INSAN HAKLARI

SIHOIH NYWNH

&

FOUNDATION OF

TURKIYE
INSAN HAKLARI

HAREKETI
KONFERANSI

MARDIN
14-16 KASIM 2003

SAVAS
VE
INSAN HAKLARI

NiHAI RAPOR
VE
SONUC BILDIRGESI

Uluslararass Sistem ve Savas
Bir Insan Hakki |hiali ve Travma Olarak Savas
Bans Hakki ve Bans Kulttrd
Bans Harekeu ve Insan Haklan Hareketi

TURKEY 0661 LINVA



TURKIYE INSAN HAKLARI HAREKETI
KONFER ANSI

1998 yilindan beri duzenli olarak toplanmakta olan
Tlrkiye Insan Haklan Hareketi Konferansinin genel
amadci, Turkiye insan haklan savunucularinin, insan
haklan kavraminin ve hareketinin bazi sorunlarnni
tartismasi ve bu tarismanin temelinde de, gelecege
yonelik bazi belirlemeleri yapmasi icin bir platform
olusturmaktir. Konferans, [HD ve TIHV'in dizenleyici
olarak gérev almasina karsin, 6zerk ve kalici bir yapi
gelistirmistir.

Tdrkiye insan haklan hareketi, bir yandan yakici ve
acil olarak eyleme gecmeyi gerektiren bir gundemin
baskisi altinda bulunurken, bir yandan da insan
haklarini kavramsal agikhiga ve duslnsel zenginlige
ulastirma ihtiyacani hissediyor. Kavramsal aciklik,
dusunsel saglamlik, gindeme ve sorunlara mudahale
edebilmenin bir kosulu olmaktan ote, ona teslim
olmamanin bir glivencesidir.

Turkiye Insan Haklan Hareketi Konferansinin yol
gosterici ilkeleri sOyledir:

Genel ilkeler

1. Konferansimiz, insan haklarini, insan onurunu her
insanda gerceklestirmeyi amaclayan eylem ilkeleri ve
bu ilkelere dayanan normlar olarak tanimlamaktadir.

1.1 Insan haklannin biittinselligi, devredilemezligi ve
insan tdrdnun her Uyesinin haklarda ve insan
onuruna sahip olmada esitligi, insan haklan hareketi
icin vazgecilemez ilkelerdir.

1.2 Insan haklan aktivistlerinin  faaliyetlerini
belirleyen en ustun ilkeler insan haklandir.

1.3 Devletlerin yasalann ve hukumetlerin uy-
gulamalari, insan haklar ilke ve normlarina gore
belirlenmeli ve degerlendirilmelidir.



2. Konferansimiz, insan haklarinin, yalnizca hukuksal
ve siyasal dizenlemelerin degil, ekonomik, sosyal ve
kulttrel alanlarda da belirleyici olmas: gerektigi
ilkesini vurgulamaktadir. Insan haklan savunucular,
global duzeydeki ve devletlerdeki buttn gelismeleri,
insan haklarina etkileri bakimindan degerlendirmek
ve tutumlarint  bu bakimdan belirlemekle
yukumldddr.

3. Konferansimiz, insan haklannin korunmasi ve
gerceklestirilmesi bakimindan, uluslararasi ve i¢ baris
ile demilitarizasyonun ve yeryuzunun cevresel
kosullaninin etkin korunmasinin temel énkosullari
oldugunu kabul etmektedir.

SAVAS VE INSAN HAKLARI
NIHAI RAPOR
VE
SONUC BILDIRGESI

6. Turkiye Insan Haklan Hareketi Konferansi'nin
konusunu “Savas ve Insan Haklan® olarak
saptamamizin, uzun uzadiya aciklamayi
gerektirmeyecek kadar acik nedenleri vardi.

Dinya, “Soguk Savas® déneminden cikmasinin
ardindan, birbirinin ardisira bolgesel savaslarla
karsilast. Ardindan, bu savaslarin etkilerinin ve
kKapsaminin hizla bolgesel olcekten cikip global
olgege ulastigini gorduk. Nihayet, ABD onderligindeki
koalisyonun Irak'l isgali vesilesiyle, Tiirkiye'nin
dogrudan dogruya bir savasa taraf olma sorunuyla
karsi karsiya geldigini gorduk. Bu nedenle Tiirkiye
kamuoyunda Irak savasi konusu c¢ok tartisildi,
tartisiimaya devam da ediyor.

Insan haklan savunuculan, savasla ilgili tartismalarda,
kuskusuz pek cok kavramsal analiz aracindan
yararlanacaklar, siyasal degerlendirmelerde
bulunacaklardir. Nitekim 6. Konferansta da boylesi
analizler yapilmis, savasin genel ve o6zel dinamikleri
hakkinda ufuk acia yorumlar gelistiriimis;



uluslararasi sistemin yapisi, ABD'nin dlnya capinda
bir “olaganistl hal rejimini” tesis etmeye yonelen
politikasi irdelenmigtir. Ancak insan haklar
savunuculan savasl herseyden once, insan haklar
ihlallerinin en yogun ve kapsamli boyutlara eristigi,
dahasi bu ihlallerin mesrulastigi, normallestidi,
kaniksandign bir felaket olarak algllarlar. Savasin salt
somut insan topluluklan uzerindeki tahribatini degil,
insanhg@n gelecegi lizerindeki, dahasi “insanlik fikri"
lizerindeki tahrip edici etkisini sorun ederler.

Dunya insan haklan hareketi, savas hallerinde temel
insan haklan ilkelerinin ve insancl hukukun
gozetilmesi icin ¢aba harcamaktan elbette geri
durmaz, duramaz. Konferansimizda da bu noktanin
altt cizilmistir. Ancak insan haklan hareketinin
perspektifi bunun otesine gecer, ge¢cmelidir: Insan
haklari hareketi, savasin bir “secenek” olarak
tasarlanmasityla mucadele etmelidir. Bu gereklilik,
insan haklan hareketiyle bans hareketinin bulusma
noktasidir. Konferansta, bu bulusmanin salt taktiksel
degil ilkesel bir bulusmaya dogru gelistiriimesi; baris
talebi, bans hakk: ile insan haklar taleplerinin
kaynastinimasi tzerinde durulmustur. Ki bu kavusma
noktasi, ayni zamanda barns talebi ile ozgurluk, esithk
taleplerinin ve sosyal haklarn bulusma zeminini
ifade etmektedir.

2003 Konferansimizin calismalarina, bu arayis
damgasini vurmustur. Savasin insan haklarn ihlalleri
agisindan, insan haklan ilkeleri, duyarlhigl agisindan
ve “insanlik” acisindan olusturdugu oltimcul tehdidin
boyutlan agimlanmistir. Savasin “kotu” oldugunun
zaten  Dbilindigini  varsaymamak, anlatmak,
gostermek, belgelemek; boylelikle savasin yaydig
korku, caresizlik, dehset duygularinin
kaniksanmasina karsi direnmek, insan haklan ve
bans savunucularnnin surekli odevidir. Saghkh bir
bans, salt hukuksal ve politik “onlemlerle”
guvencelenemez; bir bans kulttirdyle cevrelenmesi
gerekir. Bars hakkinin ve talebinin, somut tarihsel-
toplumsal miraslan isleyerek, bans¢ bir kulturel
ortam ve dil yaratma ugrasiyla butlinlesmesi



gerektigi de, Konferans  calismalanmizda
vurgulanmustr.

Konferansimiz surmekteyken Istanbul’da sinagoglara
donuk gerceklesen, ¢cok sayida insanin olumune yol
acan ve bu suikasti bir ortak bildiriyle kinayan bdttn
Konferans katimalarnm derin Gzuntlye bogan
saldinlan, dunyayi saran savas tehdidinden bagimsiz
distinmek zordur.

6. Turkiye Insan Haklan Hareketi Konferansi'nda
“Savas ve Insan Haklan” (zerine ydrttilen
tartismalann, gerek savas gundemiyle ilgili bansc
inisyatiflere gerekse genel olarak insan haklarna
duyarh bir toplum i¢in calisanlara katki sunmasini
diliyoruz.

Konferans dort ana baslik altinda ele alinrmistir:
Uluslararasi Sistem ve Savas
Kolaylastirici: Mithat SANCAR

Katthmcilar: Baskin Oran, Yasemin Ozdek, Maksut
Mumcuoglu, Emine Karacaoglu, Omer Laciner, Suavi
Aydin, Ertugrul Gunay, Yilmaz Ensaroglu, EIcin
Aktoprak, Selahattin Demirtas, Yavuz Sabuncu.

Bir insan Hakki ihlali ve Travma Olarak Savas
Kolaylastirici: Sezai BERBER

Katlimcilar: Omer Madra, Selim Olcer, Necmi Erdogan,
Aziz Konukman, Abdulvahap Ertan, Muhsin Bilal,
Mustafa Ercan, Necdet Ipekyuz, Umit Erkol, Yesim
Dorman, Sahika Yuksel (Bildiri ile),Stkru Hatun (Bildiri
ile)

Baris Hakki ve Baris Kulturu
Kolaylastirnci: Emir Ali Tirkmen

Katihmailar: Sebnem lIsiglizel, Mehmet Bekaroglu,
Husnu Ondll, Nilglin Toker, Serdar Tekin, Mehmet
Tanhan, Hrant Dink, Sakine Arat, Gunseli Kaya, Ayse
Bilgen, Necdet Atalay.



Baris Hareketi ve Insan Haklar Hareketi
Kolaylastinci: Taml Bora

Katilimcilar: Seyhmus Diken, Nalan Ozdemir, Helmut
Oberdiek Muge Gursoy Sokmen, Ayse Gul Altinay,
Coskun Usterci, Ayse Erzan, Sezgin Tanrikulu,
Nebahat Akkoc, Nurcan Turan, Ayhan Bilgen.

1. ULUSLARARASI SISTEM VE SAVAS

Insanin yasamina ve yasam ortamina kasteden
vahim sonuglar doguran savas, insanligin hem surekli
kacinmak istedigi hem de cok sik maruz kaldig bir
cebir ve zor edimi olmustur. Baska bir ifadeyle, savas
her zaman takbih edilmis veya en azindan
kacinilmasi gereken bir kotulik, hatta bir felaket
olarak gorulmus olmasina ragmen, her donemde
rastlanan bir olgu olmustur. Bu nedenle insanlik tarihi
bir yandan savasin ontine gececek care arayislarina,
diger yandan savasi mesrulastirmak icin “kutsal
savas’, “adalet icin savas" gibi ahlaki gerekceler
yaratma cabalarina tanik olmustur. Uluslararasi
sistemin sekillenmeye basladig tarihlerde ve
sonrasinda da ayn celiski ve catiski yasanmis;
sistemin resmi  sOylemi savasi oOnlemeye
dayandinlmisken, sistemin yapisi ve mantigl savasl
ureten faktorlerin dlnyaya yayilmasina neden
olmustur. Modern ulus devlete donusen Avrupa
devletlerinin kendi aralanndaki iliskileri kusatan bir
duzen olarak 17. yuzyillda ortaya cikan uluslararasi
sistem; Avrupanin onde gelen devletleri tarafindan
somurgecilik, fetih ve nufuz yoluyla Avrupa disina
tasinmis ve giderek kapitalist ekonomiye dayal bir
dinya sistemi haline gelmistir. Bu sistemin
dogumunu tescil eden 1648 tarihli Westphalia Bans,
milyonlarca insanin hayatina mal olan otuz yil
savaslarinin bir urdnuddr. Bu acidan Avrupa ulus
devletler agini savaslann ordugu, sistemin butln
dunyay! kapsayacak sekilde genislemesinin de,
sermayenin ve savas oOrgutlenmesinin yayilimiyla
gerceklestigi soylenebilir.



Uluslararasi  sistemin  kurumsal orgltlenme
tarihindeki yol aynmlanni isaret eden Milletler
Cemiyeti ve Birlesmis Milletler'in kurulmalarinda da,
milyonlarca can kaybina ve benzersiz vahsetlere
sahne olan dinya savaslan belirleyici olmus, her iki
orgutun de temel gorevi savas(lary onleme olarak
aciklanmustir. Ozellikle BM dtizeni, devletlerarasi
iliskilerde siddet kullamimini istisnai hale getirmeye
yonelik onemli hukuksal dizenlemelere yer vermis;
siddete basvurmanin ancak iki durumda mesru
olacagini ongormus; boylece zaten "mahkum edilmis
bir edim” olan savasin gaynmesrulugunu pekistirdigi
gibi hukuk-disihgini da tescil etmistir. Gergl butun
bunlar, 1945 sonrasi donemde de savaslarin
clkmasina engel olamamis, fakat savaslarin sayisinin
azalmasina ve savasin “siyasetin normal bir arac”
olmaktan belli olcllerde uzaklastunimasina katkida
bulunmustur. Insancil hukuk ve insan haklari
alanlarinda elde edilen kazammlar da 6nemli adimlar
olarak kaydedilmelidir.

90’ yillarla birlikte dinya sisteminin yapisinda ciddi
degisimlere yol acan gelismeler yasanmaya baslad..
Sovyetler Birligi'nin ¢okmesiyle tek super gucg
konumuna gecen ABD, tim rakip gucleri yok etmeyi
de icerecek tarzda sermaye dizeninin devleti roliinu
ustlenmeye soyunmus, kiresel hegemonyasini tesis
etmeye donuk bir siyasal stratejiyi 1991'den itibaren
adim adim uygulamaya koymustur. ABD'nin bu
stratejiyi askeri glic gosterisi ve kullanimiyla hayata
gecirmeye calisacaginin isaretleri bu donemin erken
zamanlannda gelmeye baslamisti. Esasen bu tur bir
uluslararasi egemenlik  dizeninin  “yeniden
somurgelestirme/yeni somurgecilik” ve “emperyalist
savaslar® olmadan yerlestiriimesi mumkin
goriinmemektedir. Nitekim Soguk Savas doneminde
buylk savaslan onleme ve kuguk savaslarin sicrayip
yayllmasini engelleme politikasi izleyen ABD'de
bugtin acik¢a “emperyalist savaslar'a basvurmanin
mesrulugundan soz edilmektedir. 1992'deki “Somali
operasyonu”, ABD ve muttefiklerinin Bosna ve
Kosova'daki tek yanlh mudahaleleri icin bir sablon



saglamis, son Irak saldinsina giden yolu hazirlamisti.
Boylece savas yeni bir karaktere burindUrtlerek
yeniden siyasetin “normal” arac haline getirilmistir.
ABD'nin savas yontemi, mumkuin olan en kisa stre
icerisinde azami siddet kullanarak arzuladigi duzeni
kurmak olarak tasvir edilebilir.

ABD, uluslararasi sistemin savas ve diger cebri
mudahalelerin onune koydugu engellere kars
yuruttigu ideolojik micadele cercevesinde dénce
“terorizmle mucadele” slogamna sarilmakta, bunun
yaninda “serseri devletler”, “terorist devletler”,
“basarnsiz devletler” gibi kavramlar icat ederek, askeri
mudahalelerini bunlarla mesrulastirmaya
calismaktadir. Hegemon devletin bu tur mudahaleler
Icin urettigi ve Israil gibi insan haklar ihlalleri
bakimindan c¢ok koétl bir sicili olan devletlerin de
bolgesel capta basvurdugu “6nleyici savas”, “on alici
savas” kavramilan da, saldirganlik icin yeni bahane ve
mesrulastirma araclan islevi gormektedir. Bir yandan
da basta kendi halki olmak Uzere dulnya
kKamuoyunun nzasini almak icin savas stratejilerini ve
yayllma planlanm “demokrasi”, “insan haklan”,
“insancilik”, "hayirseverlik” gibi itiban yuksek
kavramlar uzerine insa edilmis bir retorikle
sunmakta; boylece ulkeler yaninda, insanhgin onurlu
bir yasam icin ugrunda onemli bedeller Gdedigi
kavramlar da isgal etmeye calismaktadir. Asil
amacinin  tutsak halklara ozglrlik, kendini
yonetemeyen toplumlara yardim goturmek
oldugunu iddia eden bu retorik, "ilkel halka uygarlk
gotirme”yle mesrulastinimak  istenen  klasik
somurgeciligin kadim ideolojik tezinin yeniden
parlatiimis halinden baska bir sey degildir. Oysa
biliyoruz ki, fetih ve somurge duzeninin
surddrulebilmesi, ancak buyuk katliamlar sayesinde
mumkun olmustur.

Bu baglamda ozellikle “insani mudahale” kavrami
etrafinda kafa kansikliklanna yol acan tartismalar
yasandigi gorllmektedir. ABD ve muttefiklerinin
elinde “insani mudahale” kavraminin, esas olarak,
dunyay! yonetme stratejilerinin ideolojik arac islevi



gordugu soylenebilir. Nitekim bu kavramin yeniden
tedavile girmesi ve bu ad altnda operasyonlar
duzenlenmesi “soguk savas”in sonuyla kesismektedir
ki, bunun sadece bir tesaduf oldugunu soylemek asiri
lyimserlik olur. Devietlerin kendi Ulkelerinde veya
komsu topraklarda yasayanlara yonelik zullim ve
kKiyim uygulamalarnna karsi bir mudahalenin
gercekten “insani” cercevede kalabilmesi, ancak
halklarin esit temsiline ve katiimina dayall evrensel
bir orglitlenme c¢atisi altunda mumkin olabilir.
GUnumuz uluslararasi sisteminde; yani hangi tilkeye
hangi sartlarda ne zaman ve kim tarafindan “insani”
amacgla mudahale edilecegini belirleme glici ve
bunu uygulama imkani dinya sisteminin egemen
devletlerinde oldugu surece, “insani mudahale”
kavrami, bu devletlerin kuresel egemenlik
stratejilerine alet olmaktan kurtulamaz. Bu durumda,
baskicl rejimlerin zulim ve kiyim politikalarina kars,
basta Insan haklan hareketleri olmak Uzere diger
uluslararasi gucler tarafindan yduritllecek sivil bir
kusatma mucadelesi en “insani” yontem olarak
gorunuyor.

Askeri mudahalelerin her turine basvurarak diinyayi
yeniden duzenlemeye soyunan emperyalist bir
dinya gucu olarak ABD, bu stratejiyi, ancak btin
dunyay! kapsayacak bir “olagandsti hal” mantigiyla
yurutebilir. Nitekim bu tur bir ddzenin efendisi olarak
oncelikle kendisini mevcut uluslararasi hukukla bagh
saymayacagini ve uluslararasi kKurumilari
takmayacaginl Yugoslavya saldinsinda gostermis,
son Irak saldinsinda ise bunu acik¢a ilan etmistir.
ABD'nin Uluslararasi Ceza Mahkemesinin olusum
surecinde takindigi  engelleyici  tutum ve
Kurulusundan sonra kendi vatandaslan, ézellikle de
“uluslararasi operasyonlara katilan askerleri"
bakimindan yetkisini tamamen ve kesin bir sekilde
reddetmesi, uluslararasi hukuk alaninda gticlikle
olusturulan insancll standartlarin tahribinden ote,
amaclan icin gerekirse “insanliga karsi suclar’ da
dahil olmak uzere her turll aracl kullanma niyetinin
ve hazirh@mn bir ifadesi olarak okunmaldir.



Her olaganustu hal duzeninde oldugu gibi bu
olaganustu hal duzeninde en agr hasarlar insan
haklan alaninda yasanmaktadir, yasanacakur. Bir
defa savasin Kendisi, yasandig cografyada insan
haklanmin butin boyutlanyla ihlaline yol acan bir
durumdur. Bunun Yyaninda, savasin ozellikle
hegemon guc¢ tarafindan kullanildiginda, dlnya
sistemi ve dunya tarihinin gelisimi Uzerinde ¢ok
boyutlu derin etkiler yaratabilen bir yontem
oldugunu hatirlatmak ve bu baglamda butdn
diinyada degisik bicim ve dlcllerde insan haklar
guvencelerinin dogrudan baski, yalan, ¢ifte standart
gibi yollarla asindinimasina yol agmasinin kagimimaz
oldugunu vurgulamak isteriz. Saldin ve isgale maruz
kalan ulkelerde, ozellikle “halklarin kendilerini
yonetme hakki”, “halklarin kendi kaynaklarina
tasarruf hakki” gibi “halklann haklan” kategorisinde
yer alan haklar da temelden ihlal edilmektedir.
Askeri mudahalelerin hedefi durumunda olan
llkelerde bir diger ihlal alanini “insancll hukuk”
olusturmaktadir. Afganistan ve Irak'ta ¢ok sayida
ornegi yasanan bu ihlaller, basta kadinlar ve ¢ocuklar
olmak Uzere cok sayida “sivil” insanin olimune
neden oldugu gibi, yasamsal ihtiyaclarnn karsilanmasi
bakimindan buyuk oOnem tasiyan yerlerin ve
tesislerin tahribine yol agcmaktadir.

Acikca gorullyor Ki, uluslararasi sistemin 1945
sonrasi olusan yapisi bugtin dagiiyor. Bu dagilmanin
hizlanmasinda basrolu oynayan da bu sistemin
kurulmasina ¢nderlik eden, sistemin hiyerarsisinde
en ustte bulunan gu¢ olan ABD. ABD'nin dunyaya
yeniden bicim verme stratejisinde askeri
mudahalelerin olagan ve belirleyici bir yontem
olarak kullanilacaginin belli olmasiyla, dinya strekli
savas hali veya ihtimalinin yasanacagl bir doneme
girmis olmaktadir. ABD'nin istedigi sonuclan elde edip
edemeyecegi, kendi gucune oldugu kadar dinya
halklarninin mucadele gucline de bagh olacakur.
Ulkesel ve kiresel insan haklan hareketinin de bu
donemdeki mucadelesinin eksenine savas karsithg
ve bans talebinin yerlesmesi kacinilmazdir. Dunya
baris hareketinin en dinamik unsuru olma goreviyle



karsi karsiya olan insan haklan hareketi, bir yandan
insan haklan alaninda bugune kadar ulasiimis
standartlann korunmasi i¢in mucadele ederken,
diger yandan uluslararasi sistemin yeniden
sekillenmesinde insan  haklan fikrinin  ve
guvencelerinin daha etkili hale gelmeleri i¢in neler
yapilabilecegi konusunda da surekli bir tartisma ve
caisma icinde olmak durumundadir. Bu gercevede
hegemon gucun kendi mesrulugunu dayandirmaya
calistigy tezlere ve oOzellikle de insan haklan
kavraminin bu glic tarafindan isgal edilip kendi
hedeflen ic¢in aracsallastinimasi politikasina karsi
pratik ve teorik duzlemlerde eszamanl bir calisma ve
mucadelenin 6nemine isaret etmek isteriz.

2. BIR INSAN HAKKI IHLALI VE TRAVMA
OLARAK SAVAS

En temel insan hakki olan yasama hakkini hedef alan
savas, insan haklan ihlallerinin en u¢ noktasidir.
Savas, biyolojik, psikolojik, kulturel ve ¢evre etkileri
nedeniyle insana yonelmis ve insan elinden ¢ikan en
yikicl eylemdir.

Gunumuzdeki global gug iliskileri savasi bans
doéneminden aynlabilecek olagandstd, istisnai hal
olmaktan cikararak strekli bir hale getirmektedir.
Ozellikle 11 Eylllden sonra ¢éne sUrlilen “haydut
devletler" soylemi dunya duzenini tehdit ettigi ve
insan haklanni ¢ignedigi soylenen devietlere karsgi ve
onlann yurttaslanna “ ozgurlik goturmek “ adina
yurutdlen savasl mesrulastirmak icin
kullamlmaktadir. Bu soylem ABD hegemonyasinin
korunmasi icin gelistirilen “énleyici saldin® doktrini
dogrultusunda “surekli bans icin surekli savas”i
vazetmektedir. Bu soylem insanligin uzun yillar
icinde olusturdugu uluslararasi hukuk ile insan hak
ve oOzgurlikleri agisindan ciddi bir tehlike
olusturmaktadir.

Siddeu yasatan ve savas dayatan guclern insan
haklarn dilini ve kavramlanim carpitarak ve icini
bosaltarak kullanmasi insan haklan savunuculannin
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uzerinde dikkatle durmasi gereken bir sorundur. Bu
acidan medyanin ABD hegemonyasl icin “riza
imalati"na girismesi, ve toplumilarin nazarinda savasi
mesrulastirmaya calismasi dogru bilgi edinme
hakkini ¢cignemektedir.

Savaslarin en dramatik sonuclarindan biri olarak
beliren kitlesel gocler ve multecilik tUzerinde durmak
gerekir. Savaslar sonucunda biyuk sayilardan olusan
toplu gocler ulusal ve uluslararasi mekanizmalarin
yetersizligi karsisinda magduriyetlerin giderilememe-
si ve kahclasmasina neden olmaktadir. 1951 tarihli
multeciler hakkindaki uluslararasi sdzlesme bugtlin
icin sozlesmede belirtilen nedenler disindaki
nedenlerle tlkelerini terk edenler, toplu gocler ve
iade slreclerinde ihtiyaca cevap verememektedir.
Ayni sekilde dunyada ABD'nin onculugunde egemen
olmaya baslayan uluslararasi terorizmle mucadele ve
guvenlik anlayisi si@inmaalara iliskin  olarak
uluslararasi kurumlarin da ilgisini dolaylh olarak
azaltmakta bu da alanin tamamen ulkelerin bireysel
inisiyatifine terk edilmesine neden olmaktadir.

Turkiye'ye dogudan gelmis ve miuiltecilik kosullarini
tasimayan Kisiler kendilerine zuliim ve baski
gormeyeceklerine dair bir glivence verilemediginden
genellikle 1ade edilmemektedirler. Olumlu gibi
gordnen ve uluslararasi bir teamulun geregi olan bu
uygulama ashnda bircok insan hakki ihlaline neden
olmaktadir. Mevcut durumda Uulkelerine geri
gonderilmeyi bekleyen siginmacilarin  barinma,
beslenme , cocuklann egitimi, kadin ve cocuklarn
saglik ihtiyaclan, karsilanmamaktadir. Uluslararasi
kurumlardan da maddi destek alamamaktadirlar. Bu
durum achk yoksulluk, aile coziilmeleri, suca
bulasma gibi olumsuzluklari beraberinde
getirmektedir.

Turkiye'de yasanmis olan  zorunlu goce iliskin
olarak; resmi sOylem catisma doneminin sona ermis
oldugu seklinde olmasina ragmen, goc edenlerin
geri donusu konusunda yukiumlulukler yerine
getrilmemektedir. Oysa zorunlu go¢ magdurlarinin
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koylerinin yeniden iman ve surdurilebilir bir
yasamin Kendilerine yeniden saglanmasinin kosul ve
imkanlan mevcuttur.

GUnumuz savaslan az gelismis devletlerin
cografyalarinda sahnelenmektedir. Bu ulkeler zaten
yoksul ve saglk gostergeleri kotu olan ulkelerdir.
Savas ulkelerin saglhk altyapisini ¢okerttigi gibi
mevcut koruyucu saghk hizmetlerini buyuk oranda
ortadan kaldirmakta, tedavi edici saglk hizmetlerine
de ulagimi olanaksizlastirmaktadir. Savasin dogrudan
sonucu olan olim ve kala sakatliklann yan sira,
enfeksiyonlar yayginlasmakta, eradike (belli cografi
bolgelerden silinmis olan cicek, sarbon, sark ¢ibani
vb.) edilen hastaliklar tekrar ortaya ¢lkmakta ve buna
. bagh olarak olimler ve ozellikle de cocuk olimleri
artmaktadir.

Cocuklar dinyanin biyolojik potansiyelidirler ve bu
nedenle de cocuklann savastan zarar gormesi
dunyanin gelecegini etkiler. Cocuklar savaslardan ya
dogrudan etkilenerek olmekte veya sakat kalmakta
ya da buyuk korkular yasayarak, yoksulluk, goc,
beslenme yetersizligi, bulasic hastaliklarnin artmasi,
temel saghk hizmetleri ve temizlik altyapisinin
cokmesi gibi savasin dolayli sonuclarina maruz
kalmaktadirlar.

Savasin etkiledigi risk gruplanndan bir digeri de
kadinlardir. Oncelikle ana olarak, savasin tim yikunu
ceken olarak birgok risk altindadir. Cephede aktif
kadin asker, savasin dogrudan aktorudur. Cephe
gerisi hizmetlerde sorumluluk alan kadinlar
(hemsirelik gibi), savas dullan, can glvenligi nedeni
lle surekli yer degistiren multeci kadinlar, esi
askerde olan ve ailenin sorumlusu olan kadin,
askerden travmatik deneyimlerle donenlerin esleri
ve “disman tarafin kadinlanna™ tecavuzin bir silah
olarak kullamimas! kadinlar i¢in savasin dogrudan ve
aamasiz sonuclandir.

Savas insanlann yasama olagan bakis agisini kokl
bir sekilde degistirmekte, dinyanin guvenilir bir
ortam olduguna olan inancni tersine ¢evirmektedir.
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Bu ayni zamanda yasam aliskanliklarnni da degistirir.
Savas sonrasinda ozellikle yasanan olaylann istem
dist zihninde canlanmasini, kaginma davranisi,
uyariimislikta artma ile seyreden post-travmatik
stres bozukluklan ve depresyon basta olmak uzere
bircok psikiyatrik hastalik gortlmektedir. Savasin
yaratti@ travmanin insan eliyle yaratilan bir eylemin
sonucu olmasi siddetini ve orseleyiciligini
arttirmaktadir. Travmanin uzun sdrmesi ve
tekrarlanmasi insanlarin kayiplarnna iliskin normal
yas tutma sureclerini de bozmaktadir. Buna baglh
olarak uzun suren ve komplike yaslar insanlann
geleceklerini olumsuz etkilemektedir. Insanlarin
normal gelisim strecleri bozulmaktadir. Ote yandan
savasan taraflarin da savasta yasadiklarn travmatik
deneyimlerin etkilerini savas sonrasi donemde dahi
atlatamamakta, siddeti; kendilerine, ailelerine ve
topluma yasatmaya devam etmektedirler.

Bugln dunyanin 70 ulkesinde 50 milyon mayin
yeraltunda bulunuyor. Savas ve causmalarda désenen
mayinlar, sonrasinda da yasam hakkini tehdit etmesi
ve vucut butunligunu bozmasi nedenleriyle ciddi bir
sorundur. Savas ve catismanin bitmesinin ardindan
silahh guclerin ¢ekilmesi ile belirsiz mayinl alanlar ve
serbest patlayiclar savasin  etkisini uzun doneme
yaymaktadir.

Savasa karsi en onemli ¢alisma etkin ve surekli
olarak bans icin calismakur.

3. BARIS HAKKI VE BARIS KULTURU

Dunyamizin 11 Eylll'den itibaren icine striklendigi
savas girdabi bugun bizi barns uzerine yeniden
dusunmeye ve bansin bir hak oldugunu tekrar
vurgulamaya sevk etmektedir. Bans hakkinin
tamimlanmasina yonelik bir caba ozellikle iki kosulu
yerine getirmek durumundadir. Bunlardan ilki ‘bans’
terimini devletlerarasi iliskilere atfta bulunan ve
cogunlukla savaslar arasindaki kesintiyi ifade eden
bir terim olmaktan ¢ikartarak, bans hakkinin pozitif
icerigini aramaktr. Cunku bans islerligl olmayan bir
devletler hukukunun tekeline terk edilemez. Ikinci
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olarak ise her hakkin ancak bir kiltir ortaminda
edimsellesebilecegi fikrinden hareketle baris hakkina
ev sahipligi yapabilecek bir kultlrin unsurlarnni
sorusturmak gerekmektedir. Calisma grubu bu
cercevede iki asamal bir tartisma yuriterek 6nce
barnis hakkini, daha sonra da bans kiiltiirind ele
almistir.

Bars Hakki

Haklar sistemi normatif planda bireysel hak idesine,
siyasi planda ise modern devlete dayanan bir nitelik
tasimaktadir. Bu cercevede birey yalmizca hakkin
oznesi olarak degil, fakat ayni zamanda onun
kKurucusu ve ahlaki dayana@ olarak gorllmekte;
modern devlet ise ahlaki temelini bireyde bulan
haklara hukuksal gerceklik ve gecerlilik kazandiran
siyasi yapi olarak ortaya cikmaktadir. Bireysel hak
kavrami ile modern devlet arasinda ozsel bir iliski
vardir, clinkl bireylerin temel hakki olan yasam
hakki  bir glvenlik mekanizmasint  zorunlu
kilmaktadir. Bans hakki, bu baglamda, her bireyin
yasamini sadece guvenlik icerisinde stirdirme
hakkiyla ayn anlama gelmekte ve dolayisiyla siddet
kosullarindan azade olmak anlaminda negatif ve
sinirh bir icerik tagimaktadir. Ne var ki bu dar cerceve,
bugun dile getirmek durumunda oldugumuz bans
talebine kavramsal bir zemin saglamaktan uzak
gorunuyor. Zira, glvenlik ihtiyacindan hareketle
tanimlanan bir barngin émrd glvenlige yodnelik
gercek veya hayali tehditlerin ortaya cikisiyla
sinirhdir. Guvenlik talebi modern devleti bir yandan
toplum icinde bansi saglama adina bir glic tekeli
olarak kurumsallastirmis, diger yandan da ulusun
guvenligi adina uluslararasi dlizeyde savasin hakl
¢ikanimasina zemin teskil etmistir. Nitekim modern
devletlerin tarihi, ayni zamanda, kendi halklarinin
guvenligi adina veya bunu bahane ederek savasan
devletlerin tarihidir. Bunun son ve yikia drnegini
ABD'nin  dunya capindaki  saldirganiginda
gormekteyiz. O halde bir ilk saptama olarak sunu
soyleyebilirizz Bans hakkini pozitif bir icerikle
tanimlamak i¢in onun ahlaki ve siyasi unsurlarni
yeniden yapilandirmak; baska bir deyisle, ahlaki
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planda sadece yasam hakkina ve dolayisiyla guvenlik
ihtiyacina indirgenemez olan, siyasi planda ise ulus
devleti asan bir ¢erceve aramak durumundayiz.

Kendisini insan haklan hareketi bunyesinde giderek
daha guclu bir sekilde duyurmakta olan iki kavram,
boylesi bir arayis agsindan bir dizi imkan
tasimaktadir. Bunlar ‘dayanisma’ ve ‘adalet’
kavramlandir. Dayamisma  kavrami,  haklan,
baskalarindan yaltimis atomik bir  birey
anlayigindan degil, fakat insanlararasi bagdan
hareketle  duisunmemizi  mumkdn  kilmasi
bakimindan guvenlik kavramina gercek bir alternatif
olusturmaktadir. Boylece, bans hakkinin Uzerinde
tesis edilebilecegi yeni bir ahlaki zemine isaret
edilmektedir. Bu yeni zeminde tek tek bireylerin ilgi
ve cikarlannin yani sira, insanh@n dayanisma
icerisinde gerceklestirebilecegi ortak ilgi ve ¢ikarlarini
gorme imkanina kavusuyoruz. Aslina bakacak
olursak bu, insanligin ortak aklina atifta bulunan ve
bansin tesis edilmesi sorununu dunya yurttashg
bakis acisindan ele almayi oneren bir yaklasimdir.
Boyle bir bakis agisi, ayni zamanda, Kisinin kendisini
tum insanlikla bir sorumluluk iliskisi icerisinde
tanimlamasini ve barisi saglama yontlnde inisiyatif
kullanmasini gerektirir. CUnkl dinya hepimizindir.

Adalet kavrami ise bir yandan kuresel esitsizlik
sorunlanni ele alma, diger yandan ise bunlan bir
yurttashk perspektifinden tartisma imkani sunmasi
bakimindan bans hakkinin siyasi ¢ercevesine isaret
etmektedir. Adalet sorununa kayitsiz bir bars
arayisinin insanh@ gercek bir bansa ulastiramayacag
bugun agik¢a ortaya ¢cikmis durumdadir. Zira adalet
sorununu gormezden gelen, kendisini inatla ortaya
koydugu her noktada onu Kriminalize eden ve
boylece bans ile adalet arasindaki ozsel iliskiyi
gorinmez kilan bir uluslararasi siyaset barisi
saglamak bir yana, tam tersine siddeti
kiskirtmaktadir. Bu nedenle, bans hakkini tesis etme
yonundeki siyasal cabalar kendi kilavuzlanm, ulus-
devletin tikelci bakis acisinda ya da mevcut
hakimiyet iliskilerinin  Otesine uzanamayan
uluslararasi olusumlann reel-politiginde degil, fakat
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adalet sorununu merkeze alan ve bir tur sivil
enternasyonal vaat eden kozmopolit perspektiflerde
aramalidir.

Bir Bans Kiiltlrid Yaratmak

Haklann gerceklik kazanmasi yalnizca bir siyasi
cercevenin tesisini degil, fakat ayni zamanda ve en
az onun kadar onemli olmak uzere bir kulturel
catinin varhgim gerektirir. Zira haklar, icerikleri
bakimindan ne denli evrensel olurlarsa olsunlar her
zaman belli bir toplumda yasayan ve belli bir tarihin
ve kultdrin izlerini tasiyan insanlann haklari
olacaklardir. Bu, hi¢c kuskusuz bans hakki icin de
gecerlidir. Dolayisiyla bans hakkinin ahlaki ve siyasi
boyutlarnini glndelik hayata baglayacak bir baris
kilttrtnin kurucu unsurlar aynca ele alinmaldir.

Modern dunyada bans kdlttruntn gelisimi, oncelikle,
bireysel haklar dizgesinin farkh kultirler tarafindan
icsellestiriimesine baghdir. Haklann farkh kulttrler
icerisinde hayat bulmasi, kdultdrlerin kendileri
acisindan donudsturict olaca@ gibi, kdltlrleraras
etkilesimi kolaylastirarak yerel ve kuresel dlcekteki
bans iliskilerine de dayanak saglayacaktir.

Farkhliklarin  taninmasi ve katihmi, bir bans
kultirinun olusumu acisindan bireysel haklarin
icsellestirilmesi kadar asli bir nitelik tasimaktadir. Bir
yandan insan gruplan arasindaki farkhliklarin savas
nedeni olabildigi, diger yandan da savasin farkl insan
gruplari acisindan farkli tahakkdm bicimlerini
beraberinde getirdigi gozonune alindiginda, bir bans
kaltdrd yaratmaya yonelik girisimlerin  bazi
noktalarda ozellikle hassas ve dikkatli olmasi
gerekmektedir. Oncelikle etnik, dinsel veya kdilttirel
farkliiklann pek cok durumda kendileri bakimindan
bir catisma veya savas nedeni olmadigina, fakat
bugun dunyaya hakim olan ekonomik ve siyasal
sistemler tarafindan birer catisma kaynag haline
getirildigine dikkat cekmek istiyoruz. Ikinci olarak,
farkliiklan bir araya getirmek adina onlan soyut bir
evrenselciligin potas! icinde eritmeye yodnelik
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girisimlerden kacginmak gerektigini vurguluyoruz.
Boylesi girisimler farkll insan gruplannin, ozellikle
savas kosullannda kadin ve ¢ocuklann, spesifik bir
temelde maruz Kaldiklan baski ve siddet bicimlerini
gorunmez kilabildigi gibi; evrenselcilik kisvesi altinda
belli bir grubun digerlerini dislayacak sekilde
ayncalikh kilnmasina da zemin olusturabilmektedir.
Bu nedenle bang kulturu, farkl kuittirel kimliklerin
karsiikli taninma iligkisi cercevesinde, esit hak ve
onur ilkesi uyannca birlikte yasamasini icerir.

Bu unsurlardan olusan bir bans kultlrdntn
yaratilmasi, i¢inde yasayageldigimiz ve tarihsel
mirasini tagidigimiz ¢atisma kulttrtinden bdtundyle
annma yonunde bir inan¢ ve sorumluluk
gerektirmektedir. Boylesi bir arnnma kendi
kendimizle, gec¢misimizle ve bugunumuzle bir
ylzlesmeyi; yasadigimiz ve yasamakta oldugumuz
siddet olaylan ve insanhk suclanyla tavizsiz ve
kosulsuz bir hesaplasmayi kacinilmaz kilar. Bu
cercevede kendi toplumumuza baktigimizda, ortak
yasam  kipini tahrip eden deneyimlerle
hesaplasamamis ve bu nedenle gelecegi kurma
kapasitesi buyuk olcude zedelenmis bir toplum
goruyoruz. Eger gelecegi kurma kapasitemizi
yeniden kazanmak ve bans icerisinde bir arada
yasama iradesini ortaya koymak istiyorsak, icinde
bulundugumuz cografyanin travmatik siddet
deneyimierini besleyen ve ozellikle Ermeni sorunu ile
Kurt sorununun temelinde yer alan etnik aynmailikla;
inang ozgurlugunu hice sayarak toplumsal vicdanda
derin Dbir yara acan otoriter uygulamalarla;
cinsiyetcilikle ve milliyetcilikle; ve bizi hem
kendimizle hem de birbirimizle barismaktan alikoyan
tum diglayic onyargilarla yizlesmek zorundayiz. Bu,
kendi gelecegimizi ancak bir bans kultliru yaratarak
Kurabilecegimiz anlamina gelir.

Her kultur bir dil icerisinde dogdugu ve dil kultlrin
merkezi unsuru oldugu icin bans kultird, kendine
0zgu bir dil ve Uslubu da beraberinde getirmelidir.
Boyle bir kultlr, hakimiyet iliskilerini yansitan,
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farkhliklara dair asagilayic ve dislayic ifadeler
barnndiran, degisik siddet bicimlerinin sembolik
olarak yeniden uretilmesini saglayan ve boylece
insan haklannin dayandig temel moral degerleri
yikan bir catisma dili icerisinde dogamaz. Dolayisiyla
dilin donlsumu, bir bans kdltirintn olmazsa olmaz
kosuludur. Ancak dil, hi¢ kuskusuz, iradi kararlarla
donusttrulebilen veya kagit Ustiinde yaratilabilen bir
yapi degildir. Bans kultlrunun ihtiyag duydugu bir dil
ancak hayatin icinden gelebilir. Bir yandan yerel
kulturler, diger yandan da sokaktaki bans hareketi
boyle bir dilin kendisinden devsirilebilecegi somut
kaynaklar olma ozelligine sahiptir. Hem Kkendi
cografyamizda farklh inaniglarla bi¢imlenen insan
topluluklarninin yuzlerce yil bir arada yasadigi bans
havzalan oldugunu hatirlayarak, hem de dunyanin
her yerinden milyonlarca insan arasinda bir ortak
duyu yaratmayl basarmis olan bans hareketinin
hayal glctnden beslenerek baris kulturinun dilini
gelistirmeye ve zenginlestirmeye calismaliyiz. Bu,
baris hareketinin onundeki en acil ihtiyaglardan
biridir.

Nihayet, bans kulturinun olusumuna katkida
bulunacak dorgutlenmelerin bizzat bu kudlturdn
degerlerini cisimlestirmeye inatla ve samimiyetle
gayret ediyor olmalan gerekir. I¢ isleyisi bakimindan
hiyerarsik bir nitelik tasiyan; siddet olaylarn, hak
ihlalleri ve adaletsizligin ¢esitli bi¢imleri Karsisinda
ilkesel tutum almaktan kaginarak insan haklarinin
moral zeminini terk eden; dinyaya baskasinin
gozleriyle bakmay! denemektense herkesi kendi
tikel pozisyonunu benimsemeye davet eden; ve tum
bu nedenlerle, savundugu goruslerin icerigi ne olursa
olsun, aslinda mevcut hakimiyet iliskilerini ve
catismaci kulturd kendi pratiklerinde yeniden Ureten
orgutlenmelerle bir bans kultirl yaratamayiz.

0 halde, hi¢ kimsenin herkes adina tek basina
hareket edemeyecegi bir dunya icin, herkesin herkes
icin barisi isteme hakkina, glictine ve sorumluluguna
sahip olmalhdir.
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4. BARIS HAREKETI VE INSAN HAKLARI
HAREKETI

Irak isgali, biitlin diinyada ve Turkiye'de Kitlesel bir
bans kampanyasinin olusmasina yol acti. Bu, bash
basina bir kazammdir. Insan haklan hareketi ve bang
hareketinin birbirini beslemesi agsindan da
onemlidir. Ancak bu moral verici ortamda dahi “bang”
sloganinin aragsal, taktiksel, konjonkturel, faydaci-
pragmatik yonelimler tarafindan daraltulma, ici
bosalulma zaafiyla karsi Kkarsiya oldugunu
belirtmeliyiz. Bu zaaf onlann etkinligini, inaniirhgini
kisitladigi gibi bizzat kendi ahlaki temellerini de
zayiflatmaktadir. Bansin, bansi kendi basina asla
onemsemeyen siyasi projelerin “kod adi” olarak
kullanmimasi, bu ahlaki zaafin yaygin bir ornegidir. Bu
zaafin asimas: etkin, saygin ve ilkesel bir insan
haklan ve bans savunusunun onkosuludur. Iki
hareket de birbirini bu yonden denetlemeli,
elestirmeli, ylreklendirmeli ve guclendirmelidir.

Bans hareketi insan haklan hareketinin bangsla ilgili
taleplerinin icerigini genisletmeye donuk bir meydan
okumay ifade etmektedir. Insan haklan hareketi,
savas kosullannda bazi temel haklara ve insancl
hukuk kaidelerine uyulmasim  gozetmeye
odaklanirken; bans hareketi, bansin kosullarinin
saglanmas! (insasi veya muhafazasl) yonunde bir
inisiyatife odaklanir.

Buna karsilik, bans hareketinin -salt savassizlik haline
odaklanmasi nedeniyle- goz ardi edebildigi, saghkl
ve slrdirebilir bir bansi glvenceleyecek esitlik¢i,
ozglr ve adil toplumsal iligkilerin saglanmasi, insan
haklan hareketinin hassasiyetinin yuksek oldugu bir
noktadir.

Buradan cikarak rahatlkla ileri surebiliriz ki, her iki
hareketin birbirlerinden 6grenecekleri ¢ok sey vardir;
dahasi birbirini tamamlayic olmalannin geregi vardir.
Unutulmamalidir ki, bans hareketinin de insan
haklan hareketinin de hedefi bansla ilgili kendi
pozisyonlanm “steril” kosullarda muhafaza etmek

19



degil; bansi kurmak, gelistirmektir. Bans talebinin
ilkesel bir temele oturtulmasi arayisi, barisin
temellerini  gliclendirmeye  déniik  politik
inisiyatiflerden allkkoymamaldir. Bans talebi, kendi
azami ilkesel cercevesini teblif etmekten hicbir
zaman sakinmaksizin muzakere ve uzlasilara acik,
dahasi bunlara yetenekli olmaldir. Adem-i merkezi
lliski aglan cercevesinde somut sorunlarla ilgili eylem
birlikleri, bans hareketinin ulusal ve uluslararasi
taninirhga ve konvansiyonlara sahip olma ihtiyacini
Karsilamak acisindan da islevseldir.

Yasam hakkinin mutlak savunusunu ifade etmek
bakimindan (Sldirmeyi ve bir misyon igin dlmeyi
reddetmek anlaminda), vicdani red hakki bir temel
insan hakki olarak benimsenmeli, mesrulastiriimasi
icin caba sarfedilmelidir.

Anti-militarizm TUrkiye'de bir yalrnizlik alamdir; bu da
bans hareketi ve insan haklan hareketi agisindan
yasamsal bir sorundur. Militarizm, salt askeri
sorunlarla ve orduyla sinirh olmayan cok yaygin ve
etkili bir hegemonyaya sahiptir; kaniksanmistir,
“normal” sayillmaktadir. Bans hareketinin ve insan
haklar hareketinin, Turkiye'nin toplumsal ve politik
analizine militarizm kavramini mutlaka ve her
konuda dahil etmeye; bunun 6tesinde kendi soylem,
eylem ve yapilannin demilitarizasyonuna donuk
radikal bir Ozelestiriye (annmaya) ihtiyac vardir.
Insan haklarn ve bang hareketleri, hiyerarsik,
blrokratik-otoriter, merkezi yapilara itibar
etmemeldir.

Militarizmi sorgulamanin, kapitalizmi sorgulamakla
iliskisi gozden kacginimamahdir. Savaslann, ordunun
ve silah sanayiinin, kapitalizmin tarihsel gelismesinde
ve yeniden uretiminde Kkilit bir iglevi vardir.

Barisin salt savassizlik hali olarak tanimlanmamasi ve
bangg etkinliklerin salt fiili veya yakin savas tehlikesi
aninda yurutulecek etkinlikler olarak
disuntlmemesi i¢in, bans ve insan haklan
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hareketlerinin pozitif bir bans soylemi gelistirmesi
gereklidir. Bans, korunmasi, “kurtanimasi” gereken
bir durum olarak degil, insa edilmesi gereken bir
sure¢ olarak kavranmaldir. ABD'nin saldirganlk
stratejisinin adini tersine cevirerek, bu cercevede
“Onleyici bans” kavramini ortaya atabilecegimizi
dusunuyoruz.

Bu baglamda bizler i¢in acil mesele, “Kurt Sorunu”dur.
Bir zamanlar OHAL bolgesi olarak tanimlanan
bolgedeki 15 yila yakin suren ve dusuk yogunluklu
catisma olarak tanimlanan olay, baris hareketi
acisindan, acikca bir savas haliydi. Bu savas ortami
her iki taraf acisindan da, nasil tanimlanirsa
tanmimiansin bir “¢ozum” uretememistir. Savas halinin
yol acti@ onemli bir yikim da Kurt nufusunun bansi
kurma acisindan o©zellikle inisiyatif alabilecek
donanmimh unsurlannin yok edilmesine yol a¢mis
bulunmaktadir. Ote yandan bazi illerde halen kitlesel
olcekte korunmakta olan Koruculuk uygulamasi,
savas mekanizmasinin kroniklestiriimesi ve yeniden
uretilmesi anlamina gelmektedir.

Bans hareketi, Guneydogu'daki kinlgan, guvensiz
glya “bans” halinin saglkh bir bans ortamina
donusturilmesi icin projeler gelistirebilir. Bolgede
siddete dayal iligkileri geriletecek barisg toplumsal
yasamin kosullarini gelistirmeye donuk boylesi
girisimlerin bir ilk adimi olarak; ornek bir yerlesimde
koye donus modelinin bang ve insan haklan
gonulldlerince yurutilmesi onerisi dile getiriimistir.

Guvenlik tehdidinin insan haklar ve bansa karsi
terorize eden bir tehdit soylemi olarak gitgide
Kurumsallasti@gl aciktir. Buna Karsl, uluslararasi bans
ve demokrasi hareketi icinde gundeme gelmis ve
Mayis 2003'te Insan Guvenligi Komisyonu tarafindan
hazirlanan ve “Insan Glvenligi: Insanlan Korumak ve
Guglendirmek” bashg alunda Birlesmis Milletler'e
sunulmus olan raporda yer alan "insan guvenligi”
kavramini one c¢kartmak gerektigini dusunuyoruz.
Kadinlan zimnen “i¢ disman” olarak konumlandiran
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baski ve siddet kosullar, bu “insan guvenligl”
kavrami cercevesinde surekli sorun edilmelidir.

Kadinlar savaslarin oncelikli kurbanlandir. Birlesmis
Milletler Glvenlik Konseyi'nin 2000 yiinda ¢ikarttig
1325 sayih karar, savas sirasinda kadina yonelik her
tlirlli siddeti kinayarak tecavizu "savag sucu” olarak
kabul etmistir. Bunun otesinde, savas ortamiar
disinda da, kadinlara kars! yizyillardir stren bir “gizli”
savastan sdz etmeliyiz. Kadinlar “olagan” gundelik
siddetin magdurlandir; Ki bunun Ulkemizdeki guncel
bir 6rnegi “namus cinayetleri"dir. O halde kadinlar,
bans hareketinin de éncelikli 6zneleri olmalidirlar ve
gzneleridirler. Yukanda sozu gecen 1325 sayii BM
karan, her tirld bans inisiyagifinde kadinlann varhgini
bir kosul olarak vaz' etmistir. Kadinlar dinya barnsg
hareketinin  6nemli  kazammlarina  onculuk
etmislerdir. (Ornegin savas suclarinin  kayda
gecmesine ve siddet tanikliklarimin gorundr, isitilir
hale gelmesini saglamaya yonelik “kadin
mahkemeleri®, birkac yildir Asya Pasifik Bolgesinde
onemli toplantilar gerceklestirmistir.) Kadinlarin
varh@ ve inisiyatifi, bans hareketinin ‘eklentisi’ ve
herhangi bir ‘unsuru’ olmaktan 6te, kurucu bir
etmeni olarak disuntlmelidir. Kadin bakis acisi
barisin  ingasini  ve  tasavvurunu ketleyen
mekanizmalarinin, erkek egemen tahakkdm
yapilannin teshiri, geriletilmesi ve asilimasi igin bans
hareketi ve insan haklar hareketi tarafindan
-buralardaki erkekler tarafindan da- paylasiimasi ve
gelistiriimesi gereken bir bakis agisidir.

Erkek egemenligini, siddeti ve tahakkidmu
yadirgamamak, militarizmi i¢sellestirmek veya en iyi
ihtimalle normallestirmek gibi “aliskanliklan” sorun
olarak saptiyorsak baris hareketinin ve insan haklari
hareketinin, bunlann ideolojik kaliplarindan ve
tortularindan uzak duran bir dili insa etmesi gerekir.
Tabii ki radikal, ama “savasgl” olmayan bir barig
savunuculugunun  dilini  Kurmahyiz.  Barng
savunuculugunun dili salt formel hukuki bir talep dili
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degil, Uglincl kisilerin aklina ve vicdanina hitap
etmeyi hedefleyen, ikna etme cabasini sorumiuluk
olarak ustlenen bir dil olmaldir.

Yine buna bagl olarak, direnme ve savunma
hakkinin savas ve siddet disinda da yollan oldugunu,
ustelik bunlann ilkesel ve ahlaki tutarlii@miza halel
getirmemek yaninda pekala etkili yollar da
olabilecegini anlatabilmeliyiz. Bans ve insan haklan
savunuculannmin yuceltecegi farkli bir kahramanlk
tird vardir; o da, zulim Kkarsisinda “hakl” veya
“mazur gordlebilir" bir zulme basvurmaksizin
direnenlere 0zgu kahramanhktir, sivil cesarettir.

Insan haklar ve bans savunuculan, militarist
hamasete karsi bans kurma deneyimlerini, savas
karsiti anlatilan (akademik olsun, edebi olsun), siddet
disi direnislerin soylu ve ayni zamanda basanl
hikayelerini derlemeye ve yaymaya onem
vermelidirler. Unutulmamal ki, savascl ve asker
degerleri  isleyen  “psikolojik  hazirhk” ve
yureklendirmeler, savas ortamlarinin
hazirlanmasinda onemli rol oynarlar ve bu “hazirhga”
karsi surekli bir uyaniklik gerekir.

Dini referanslann, savaslarnn hazirlanmasinda ve
mesrulastinimasinda ise kosuldugunu biliyoruz. Baris
ve insan haklan savunucularinin kendilerine dayanak
alabilecekleri dini referanslar, deneyimler ve iliski
aglan oldugunu da biliyoruz. Boylesi referanslann
one ¢ikanlimasi, aktanimasi, ‘cogaltiimasl’, gerekli ve
onemlidir. Bu referanslara basvurmaktan kacinmak
icin hicbir sebebimiz yoktur. Dahasi, bansgl degerleri
yucelten dini referanslan tesvik etmek icin cok
sebebimiz vardir.

Turkiye'de ilkesel bir bans savunuculuguyla degil,
milliyetci/dini bir husumet temelinde ilgi duyulan,
Kibnis, Cecenistan, Filistin/lIsrail, Irak gibi vakalara,
insan haklan temelinde bir bansglik bans agisiyla
yaklagmay! tesvik etmek bakimindan; ABD'de,
Israil'de, Rusya'da, (Guney) Kibrnis'ta varolan bans
hareketlerini tanitmaya oOzel bir onem vermek
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gerekir. Bu bang hareketleriyle bulusmalar, ortak
toplantilar da kuskusuz ufuk acici olacaktir.

Ortadogu uzerindeki dissal etkenleri (emperyal
hegemonyayi) gozden saklayan, burayi insan haklan,
demokrasi, sivil toplum olusumlarina bunyesel
olarak elverissiz ve yekpare bir “oteki" dlnya olarak
resmeden; dolayisiyla Ortadogu'da bans ve insan
haklarna ancak disardan tasinarak elitler eliyle
yerlestirilebilecek degerler olarak tasarlayan bakis
acist basl basina bilyldk bir sorun kaynagidir.
Turkiye'deki bans ve insan haklan savunuculan bu
bakis agisini kendi iclerinde de sorgulayarak, bans ve
insan haklannin yerli potansiyelleri ile esit ve ortak
statulu iliskilere talip olmahdiriar.

20 Mart 2005 tarihinde Istanbul’'da toplanacak olan
"Dunya Savas Suclari Mahkemesi” nihai oturumu,
Turkiye'deki insan haklan kuruluslarinin agirlikh bir
gundem maddesi olarak alinmalidir. Bu toplanti, hem
Turkiye kamuoyunda bans talebinin guclu bir sekilde
temellendirilmesi, hem de uluslararasi bans
hareketine dusunsel ve eylemsel bir Kkatki
saglanmasi icin bir firsattir.
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