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TURKIYE INSAN HAKLARI
HAREKETI KONFERANSI

1998 yilindan beri diizenli olarak toplanmakta olan
Tiirkiye Insan Haklar1 Hareketi Konferansimin
genel  amaci, Tiirkiye  insan  haklar
savunucularinin, insan haklar1 kavraminin ve
hareketinin bazi sorunlarimi tartismasi ve bu
tartismanin temelinde de, gelecege yonelik bazi
belirlemeleri yapmas:t icin bir platform
olugturmaktir. Konferans, Insan Haklar1 Dernegi
ve Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfimun diizenleyici
olarak gorev almasina karsin, 6zerk ve kalici bir
yap1 gelistirmigtir.

Tiirkiye insan haklar1 hareketi, bir yandan yakic
ve acil olarak eyleme gegmeyi gerektiren bir
glindemin baskis altinda bulunurken, bir yandan
da insan haklarini kavramsal agikliga ve diistinsel
zenginlige ulastirma ihtiyacim1  hissediyor.
Kavramsal aciklik, diisiinsel saglamlik, giindeme
ve sorunlara miidahale edebilmenin bir kogulu
olmaktan 0Ote, ona teslim olmamanin bir
glivencesidir.

Tirkiye Insan Haklar1 Hareketi Konferansinin yol
gosterici ilkeleri soyledir:

1. Konferansimiz, insan haklarini, insan onurunu
her insanda gergeklestirmeyi amaglayan eylem
ilkeleri ve bu ilkelere dayanan normlar olarak
tanimlamaktadir.

1.1 Insan haklarimin biitiinselligi, devredile-
mezligi ve insan tiriintin her {yesinin
haklarda ve insan onuruna sahip olmada
esitligi, insan haklar1 hareketi igin
vazgecilemez ilkelerdir.

1.2 Insan haklar1 aktivistlerinin faaliyetlerini

belirleyen en tistiin ilkeler insan haklaridur.

1.3 Devletlerin yasalar1 ve hiikiimetlerin
uygulamalari, insan haklar1 ilke ve
normlarina  gore  belirlenmeli  ve
degerlendirilmelidir.

2. Konferansimiz, insan haklarinin, yalnizca
hukuksal ve siyasal diizenlemelerin degil,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda da
belirleyici olmas gerektigi ilkesini
vurgulamaktadir. Insan haklar1 savunuculari,
global diizeydeki ve devletlerdeki biitiin
gelismeleri, insan  haklarina  etkileri
bakimindan degerlendirmek ve tutumlarini bu
bakimdan belirlemekle yiikiimliidiir.

3. Konferansimiz, uluslararast ve i¢ barisin
saglanmasini, toplumlarin  demilitarizas-
yonunu ve yeryliziiniin gevresel kosullarinin
etkin korunmasini, insan haklarimin korunmasi
ve gergeklestirilmesinin temel 6nkosullar1
olarak kabul etmektedir.

"Hrant'tan Sonra Tiirkiye'de Insan Haklar1"

2007, sonraki yillarda bir¢ok agidan milat olarak
degerlendirilebilecek ~ &nemli  gelismelerin
yasandig1 bir yil olma 6zelligi gostermektedir. Yil,
Hrant Dink'in katledilmesi ile baglamis ve
sonrasinda Tirkiye insan haklar1 giindemini
mesgul eden 6nemli gelismeler yasanmustir. Bir
yandan AB kriterlerine uyum amaciyla yapilmaya
calisilan goreli ve kismi iyilesmelere son verilirken
diger yandan otoriter yonelimlerde ve insan
haklar1 ihlallerinde -basta diisiince ve ifade
ozglrligti, iskence yasagi olmak tizere- bir
tirmanis yasanmaktadir. Ozellikle ayrimciligin,
irk¢t ve milliyetci tutum ve davranislarin, resmi ve
sivil, genis toplumsal kesimlerce refleks haline



getirilmesi, giderek bu reflekslerin yok edici siddet
ve saldir1 eylemleri biciminde tezahiir etmesi kayg:
verici bir boyuta ulasmigtir. Bu gelismelere karsin,
tiim ditinyada oldugu gibi iilkemizde de insan
haklar1  duyarliliginda ciddi bir asinma
goriilmektedir. Tim bu nedenlerden dolay1 23-25
Kasim 2007 tarihlerinde izmir/Pamucak'ta bir
araya gelen insan haklar1 savunucular1 deneyim,
bilgi ve degerlendirmelerini paylasarak yol
gosterici olabilecek ¢ok degerli yaklasimlar
gelistirdiler.

Gerek katledilisinin yeni bir donemin bagladigina
isaret etmesi bakimindan, gerekse katildig1 6nceki
konferanslarda, dtislince ve Onerileriyle insan
haklar1 hareketine yaptig1 ¢ok degerli katkilarin
yanu sira irettigi unutulmaz sevgi ve dostluklarin
anisina 9. Insan Haklar1 Hareketi Konferansi
Sevgili Hrant Dink'e itaf edilmigtir.

Konferans, dort ana baslik altinda
gergeklestirilmistir:

1- Otoriter yonelimlerde, insan haklar
ihlallerinde goriilen tirmanma ve insan haklar1
duyarliliginda ki asinmaya kargi iiretilecek
politikalar.

Kolaylastiri: Mithat Sancar

Katilimailar: Aysun Kog, Akif Kurtulus, Faruk
Unsal, Feray Salman, Filiz Kerestecioglu, Hiisnii
Ondiil, Mehmet Antmen, Omer Tiirkes, Oztiirk
Tiirkdogan, Sema Kiliger, Taner Kilig, Yavuz Onen.

2- Diisiince ve ifade 6zgiirliigii.

Kolaylagtirici: Cogkun Usterci

Katilimcilar: Ali Erol, Ayse Yilmaz, Kerem
Altiparmak, Metin Aksoy, Miige S6kmen, Nilgiin
Toker, Rahmi Yildirim, Rober Koptas, Sanar
Yurdatapan, Turgut Tahranl.

3- Milliyetcilik ve irkeilik:

Kolaylastirict: Tanil Bora

Katilimcilar: Ayten Alkan, Erdogan Aydin, S.
Erdem Tiirkozii, Fethiye Cetin, Hayko Bagdat,
Melek Goregenli, Meltem Ahiska, Muhsin Bilal,
Orhan Miroglu, Suavi Aydin, Veysi Altay.

4- Hing ve ling¢ pratikleri ve bunlar1 besleyen
hukuksal, ekonomik ve sosyal kaynaklar.
Kolaylastiric: Cem Kaptanoglu

Katilimailar: Ali Dinsever, Evrim Alatag, Giinseli
Kaya, Giiven Bakirezer, Murat Paker, Sema lhan,
Sezgin Tanrikulu, Yusuf Tiirkmen.

1. OTORITER YONELIMLERDE, iNSAN
HAKLARI IHLALLERINDE GORULEN
TIRMANMA ve INSAN HAKLARI
DUYARLILIGINDAKI ASINMAYA KARSI
URETILECEK POLITIKALAR

Konferans'in hazirlik déneminde; Hrant Dink'in
katledilmesinin, otoriter yonelimlere bir davet ve
insan haklar1 ihlallerinde yeni bir dénemin
baglangic olarak kabul edilmesi fikri yonlendirici
olmustur. Bu cinayeti izleyen zamanda, milliyetci
soylemlerin 1rk¢i taarruza dontismesi ve ling
pratiklerinin yogunlasmasi, Hrant'in “giivercin
tedirginligi” dedigi havanin yaygimlagmasma yol
acmugtir.

Otoriter yonelimlerin ve insan haklar: ihlallerinin,
Tiirkiye'nin  siyasi tarihinde derin kokleri
bulundugu ve diinyadaki gelismelerle dogrudan
etkilesim icinde oldugu kuskusuzdur. Ancak her
donemin kendine has ozellikleri oldugu da bir
gercektir. Ulkemizde, belli olaylarin belli
donemlerde  otoriter zihniyetin ve ihlal
pratiklerinin yeni goritiniimler kazanmasma yol
actigina dair ¢ok sayida 6rnek vardir.



Hrant Dink cinayetiyle simgelenebilecek yeni
donemin sicak kaynaklari, 2005 yilinda bulunabilir.
Insan haklar Orgiitlerinin raporlari, 1999'da
baslayip 2004'te sona eren “catismasizlik
donemi”’nde insan haklar1 ihlallerinde hissedilir
bir azalma, 2005'ten itibaren ise ciddi bir artis
yasandigini gostermektedir.

Bu yeni donemin karakteristik ozellikleri soyle
siralanabilir:

- AB'den “mitizakere tarihi” alindiktan sonra, uyum
stireci politikalarinda duraklama yasanmasi, daha
onceki reform yasalariyla ulasilan standartlardan
geri doniis anlamina gelen bir¢ok yeni hukuki
diizenlemeler yapilmasi.

- 2004'te yeniden bagslayan catismalarin yarattigi
siddet ortaminin, insan haklari ihlallerine elverigli
bir zemin yaratmas: ve anti-demokratik politikalar
icin bir bahane olarak kullanilmasi.

- Ordunun, siyasal yasama milliyetciligi
kortikleyen, otoriter egilimlere taban yaratmaya
yonelik  miidahalelerde ~ bulunmasi,  bu
miidahalelerle ivme kazanan kitlesel gosterilerin,
otoriter yonelimleri ve ling egilimlerini en genis
anlamda beslemesi.

- Gegmisle ytizlesme adina atilacak adimlarin,
devletin resmi veya yari-resmi kurumlarinin
geleneksel inkarcilik yaklagimiyla engellenmesi.

- Bu tehlikeli iklimde, 6zellikle azinliklarin din,
inang ve etnik /ulusal kimliklerini ifade 6zgtirligi
ihlalleri ile farkli kimliklere tahammiilsiizliigiin
artmast.

- Insan haklari savunuculari ve orgiitlerine,
gazetecilere, sanat ve edebiyatcilara ve bilim
insanlarina yonelik davalar ile resmi ve sivil
tehditlerin yogunluk kazanmast.

- ABD'nin 11 Eyliil 2001'de yiiriirliige koydugu ve
insan haklarini “gtivenlik” gereklerine feda etmeyi
ongoren “terodrle miicadele konsepti”nin yarattigi
“global olagantistii hal” zihniyetinin, Ttirkiye'de

insan haklar1 ihlalleri bagta olmak tizere, benzeri
anti-demokratik uygulamalara yeni “gerekceler”
yaratmasi.

- Benzer “yeni” gerekgelerin, muhtemel bir “sinur
Otesi operasyon”dan besleniyor olmast.

- Sosyal devlet yaklasiminin, neo-liberal
politikalarla terkedilmesi.

- Giivenlik ve insan haklar: ikilemiyle yaratilan bu
ortamda, insan haklarinin temel ilkesi sayilan
evrensellik ve esitlik algis1 agik bir sekilde ihmal
edilmekte; 1rk¢ilik ve yabana diismanlig:
koriiklenerek siginmaci ve gogmenlerin haklarinin
ihlali.

Yeni dénemin bu kendine has 6zellikleri karsisinda
insan haklar1 hareketinin son déneminin gézden
gecirilmesine, artan ihlallere kars: durabilmenin ve
insan haklarin gelistirilmesinin olanaklarinm
yaratacak yeni acgilimlar olusturulmasimna ihtiyag
vardir.

Mevcut olan duruma ve yapilmasi gerekenlere
bakildiginda ozetle su tespitleri yapmak
mimkiindiir:

- AKP hiikiimeti uzun iktidari sirasinda kamuya ait
varlik ve kaynaklar1 6zellestirirken, sivil toplum
alaninda da adeta “kamulastirmact” bir politika
uygulamis, kendi politikalarim1 destekleyici
nitelikte bir sivil toplum yapilanmas: yaratmaya
calismustir.

- Siyasal ve askeri iktidarin insan haklan
orgiitlerine  bakisindaki  sorunlar  devam
etmektedir. Raporlardaki bilgi ve verilere yeterli
ciddiyetle yaklasilmamakta, iliski sekilsel
olmaktan cikarilip isbirligine déniismemektedir.

- Bu durum o6zelikle Bagbakanlik Insan Haklari
Danisma Kurulu, il-flce Insan Haklar1 Kurullari ve
Cezaevi Izleme Kurullari'ndaki mevcudiyeti
gozden gecirmeyi gerekli kilmaktadir. Bunun
yerine Paris ilkelerine goére bagimsiz, gercek



anlamda ¢ogulcu yapinin temsil edildigi, katiimei
bir yapilanmanin hayata gegirilmesi gerek-
mektedir.

-Insan haklar1 &rgiitlerinin birbiriyle ve alandaki
diger kurumlarla katilimcilik, demokratiklik ve
esitlik degerleri temelinde; dayanisma, paylasma,
etkilesim ve ortak calisma alanlari yaratmasi,
somut projeler geligtirerek birlikte hayata
gecirmesi gereklidir. Ozellikle kampanyalar,
farkliliklarla bir arada olmayr miimkiin kilan,
yukaridaki amaci saglamak igin elverisli
modellerdir ve etkin kampanya konusu
calismalarin sonug almabilirligi ytiksektir.

- Orgiitlerin iiyeleri olan iligkilerini kargilikli
etkilesime, demokratik katilima dontistiirmesi,
tyelerini bir alana dahil edecek etkin ve
dontistiiriicii  projeler ve eylemlere Oncelik
verilmelidir.

- Insan haklari érgiitlerinin insan haklar1 ihlallerini
izleme ve raporlama kapasitelerinin gelistirilmesi
ve etkili kullanimi1 saglanmalidir.

- Insan haklar 6rgiitleri, insan haklarin1 bilgiye
dayali olarak kavramalar1 icin tiyelerine yonelik
egitim programlari hazirlamali ve insan haklar
egitimini kurumsal bir yapiya kavusturmalidir.

2- DUSUNCE VE iFADE OZGURLUGU

Diistince ve ifade ozgiirliigii ifadesiyle kastedilen
insanin her tirlii zorlama/baskidan muaf bir
sekilde kendi kanaatini olusturma ve bu kanaate
gore eyleme /konusma giiciine sahip olmasidir. Bu
nedenle, diislince ve ifade ozgiirligii kisinin
ozerklik alaninin vazgecilmez bir unsurudur.
Diisiince ve ifade 6zgiirligiiniin yasama hakki ile
birlikte temel haklar statiisiine sahip olmasin
nedeni bu 6zerklik niteligidir.

Demokratik bir toplumda ifade ozgiirliigi
toplumsal varolusun temelidir. Ciinki ifade

ozgiirltigii kisinin kanaatini digerlerine bildirme,
diistincesini disa vurma, kendisi disindakilerle
iletisime girebilme potansiyelinin gerceklestirilme-
sidir. Insanin her tiirlii iletisimsel edimi ifade
ozgiirltigiiniin kapsamu igerisindedir.

Diisiince 6zgiirliigii, susma hakki da dahil,
sinirsiz ve mutlaktir

Diistince 6zgiirligii ve diistincenin digsallagmasi
olarak ifade 6zgiirliigii arasindaki ayrim tam da bu
icsel edim ve digsal edim arasindaki farktan
kaynaklanir. Diistince 6zgiirliigii kiginin kendi ig
potansiyeli olarak goriildiiglinden ve kisi
ozerkligine isaret ettiginden hicbir sekilde
sinirlanamaz. Kimse diisltince ve kanaatlerini
agiklamaya zorlanamaz (Bkz. Anayasanin 25.
Maddesi Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi 18.
Madde).

Ifade 6zgiirliigii hem bir bireysel hak, hem de
kolektif bir haktir

[fade ozgiirligii, insamin diisiinme giiciiniin
gerceklestirilmesidir. Aym1 zamanda bireysel
oldugu kadar kolektif bir haktir. Ifade
Ozglrluginin 6ntindeki her tiirlii engel, dogrudan
kisinin 6zerk varolusunun gostergesi olarak
diistince ozglirligiini yok eder ya da diistincenin
belirlenmesi tehdidini tagir. Bu nedenle diisiince
Ozglrligiintin sinirlandirilamayacagini bildiren
bir yasanin varligi, aymi hukuk igerisinde ifade
ozgtirltigtintin ~ Oniine  konulan  smirlarin
mabhiyetine bagli olarak, diisiince 6zgiirliigiine
garanti saglayamayabilir. Baska bir deyisle, ifade
ozgurligine yonelik uluslararasi insan haklar:
standartlarimin  6ngodrdiigii mesru simirlamanin
Otesine gecen her tiirli kisitlama, ayni zamanda
distince  Ozgurligiinin  ortadan  kalkmasi
anlamina gelecektir.



ifade 6zgiirliigii bagkalarmin 6zerklik alanina
miidahale edemez

[fade etme, iletisim, muhataplarin varhigini &n
gerektirir. Dolayisiyla, bu muhataplik ifade etme
ozgiirliigiiniin sinirlarin belirler. Ifade 6zgiirliigii,
yani kisinin kendisini gerceklestirme o6zgiirliigii,
digerinin kendisini gerceklestirme ozglirliigiini
ortadan kaldiracak sekilde tanimlanamaz.
Ozellikle taraflar arasinda denklik iliskisinin
bulunmadigi durumlarda bu sir daha net bir
sekilde cizilmelidir.

[fade 6zgiirliigiiniin bireysel haklar bakimindan,
yani digerinin kisiligine ve 6z-saygisina dayanan
haklar bakimindan tagimas: gereken simniri ile
kamusal alan bakimindan, kamusal faydaya
dayanan sinir1 arasindaki ayrim netlestirilmelidir.
Bu bakimdan digerinin varligina yonelik agik ve
yakin bir tehlikeyi iceren bir ifade, siddet kavramu
icinde tanimlanmali ve ifade Ozgirliglinin
sinirlandirilmasinda dikkate alinmalidir.

Kamu giiciinii kullananlara y6nelik elestiri, ifade
ozgiirliigiiniin en genis giivencesi altindadir

Bu noktada, hem kisilige ve 6z-saygiya saldirinin
icerigi hem de bu 6znel deger alaninin kapsamu
netlestirilmelidir. Kisilige ve 6z-saygiya saldiri ile
bir kanaate yonelik itiraz, yani hakaret ile elegtiri
arasindaki ayrim, ifadenin konusu bakimindan
yapilan bir ayrimdir ve kisinin elegtiri hakkinin
korunmasi1 bakimindan zorunludur. Bir fikre
yonelik itiraz, kisinin benlik algisi icerisinde
degerlendirilemez. Aymi sekilde kisi olma vasfi
tagtyamayacak her tiirli kurum ve yapiya yonelik
ifadeler de 6z-saygiya yonelik bir saldir1 olarak
tanimlanamazlar. ~ Ornegin, Tiirk  Silahh
Kuvvetleri'nin manevi sahsiyetinden bahsetmek,
Tiirk Silahli Kuvvetlerini kigi kavrami altinda
tanimlamaktir ki, bu gergek kisi ile tiizel kisi
ayriminin ortadan kaldirilmasidir. Demokrasi-
lerde, kamusal karar alicilar, kamu gliclini

kullananlar ~ ve  siyasetgilerin ~ konumlar:
bakimindan elegtiriye daha agk olmalar
gerektiginden, onlara yonelik elestiriler daha genis
bir ifade 6zgtirligtinden yaralanmalidir.

Susma hakki, diisiinme 6zgiirliigiiniin ayrilmaz
bir parcasidir

Diistince ve ifade 6zgiirligii arasindaki iliskinin
agiga cikarilmasi, ifade 6zgiirliigiine yonelik her
turltit kisitlamanin diisiinmeyi de engelleme
niteligi tasiyacagimi gostermesi bakimindan
onemlidir. Ancak, ayni sekilde bu iki 6zgiirliik
arasindaki ayrimin belirlenmesi de, 6zellikle ifade
etmeme hakki olarak tanimlanabilecek olan susma
hakki bakimindan énemlidir.

Hukuk, diisiinme ve ifade ozgiirliigiinii
engellememeli, giivence altina almalidir
Hukukun toplumun ortak bag: olarak kurul-
madig1, dolayisiyla hukukun devlet tarafindan
toplumsal diizeni tesis etme araci olarak
yapilandirildigr Tirkiye Cumhuriyeti hukuk
yapisi, diistince ve ifade 6zgiirliigii zemininde ele
alindiginda goriilecektir ki bu hukukun kendisi
diistinme ve ifade Ozgiirliigii oniinde bir engel
teskil etmektedir. Bu nitelik, yasalarda,
uygulamalarda ve yarginin igyapisinda agikca
goriilebilir.

Anayasa ve uluslararas: antlagsmalar, diistince ve
ifade Ozgiirliigiinii giivence altina almigtir. Tiirk
Ceza Kanunun 1. Maddesi ceza mevzuatinin
onceligini kisi hak ve oOzgirliiklerini korumaya
verir. Ancak, Tiirk Ceza Kanunu'nun bu amir
hiikmiine kargin mevzuatin diisiince ve ifade
ozgiirliigiini kisitlama niteligi yalmzca Tiirk Ceza
Kanunu'nun 301. maddesine indirgenemeyecek bir
yayginlik tagimaktadir. Bu mevzuatin ifade
ozgurliigiine getirdigi simirlamalar, yurttashik hak
ve ytiktimliiliiklerinin belirlendigi boliimden ceza
kanununa kadar yayilan bir genislik tasimaktadir.
Suc¢ turleri ve ceza tiirlerinin tanimlari

10



cercevesinde goriilebilecek bu sinirlamalari kabaca
su bagliklar altinda siralanabilir:

a. Kutsal degerlerin dokunulmazhigindan
kaynaklanan sinirlamalar: Kutsal degerler gibi
timiiyle 6znel bir deger algisinin mevzuatta ifade
ozgilirliigiiniin smur1 olarak konulmasi, objektif
Olciite dayali bir yargilama imkanimi1 ortadan
kaldiracagindan yargida keyfilik sonucunu
dogurmaktadir.

b. Siddet igeren eylemlerin engellenme ve
cezalandirilmas: kapsaminda ifade 6zgiirliigiine
Tiirk Ceza Kanunu'nda konulan smirlar yukarida
anlatilan mesru sinirlarin Otesine ge¢mekte,
ozellikle Terorle Miicadele Kanunu kapsamina
sokulan fiillerde siddet kavraminin muglaklastiril-
masiyla devletin/siyasi iktidarin karar ve
eylemlerine yonelik her tiirlii elestiri/itiraz siddet
igerilikli olarak degerlendirilmektedir.

c. Kolektif haklara yonelik sinirlamalarin ¢ogu,
ayni zamanda diisiinme ve ifade 6zgiirliigint de
engellemektedir.

d. Iktidar mekanizmalarinin var oldugu her tiirlii
yapilanma icersinde disiplin yonetmelikleri
araciligiyla ifade ozgiirliigii engellenmektedir. Bu
durum Ornegin akademik oOzgiirliigli ortadan
kaldiran diizenlemelerde acik¢a goriilmektedir.
Uygulamada zihniyetten kaynaklanan keyfi olarak
nitelendirilebilecek sinirlamalara gidilmektedir. Bu
keyfilik, yasanin icerdigi muglakliktan kaynaklan-
dig1 gibi, uygulayicinin keyfiligini engelleyecek
mekanizmalarin bulunmamasindan, daha dogrusu
uygulayicinin  sorgulanamadigi bir kurumsal
zihniyet yapisindan da kaynaklanmaktadir.

Yargt  bagimsizligt  konusunda  Tiirkiye
Cumhuriyeti hukuk sisteminin tagidig1 a¢maza
yarginin kurumsal isleyisi, zihniyeti ve icyapis: da
eklendiginde yargilamanin bizzat kendisi diistince
ve ifade ozgirliigii karsisinda bir engel tegkil
etmektedir. Yargicin, adalet ilkesi uyarinca degil
de, hakim zihniyete ve hatta bireysel ilgi ve
yonelimlere dayali olarak karar vermesi sikca
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kargilasilan bir durumdur. Bunun ortadan
kaldirilmasmin tek yolu, hak ve 6zgiirliiklerin
gliclendirilmesidir.

Medya otoriter ve ayrimci zihniyetin {ireticisi
olmamalidir

Tiirkiye'de diistince ve ifade oOzgiirliiglini
engelleme mekanizmalar1 yalnizca hukukla
acgiklanamayacak sistemik bir nitelige sahiptir. Esas
olarak otoriter ve ayrimci bir zihniyetin dikey
yapilardan yatay yapilara kadar igkinlestirilmesi
olarak tanimlanabilecek olan bu sistemik niteligi
agiga vuran organlardan baslicast medyadir.
Medya, bu otoriter ve ayrimci zihniyetin hem
yeniden iiretilmesi hem de yaygmlagtirilmasinin
arac1 goriiniimiindedir. Ddgiince ve ifade
ozgiirliigiiniin giiglendirilmesi bakimindan temel
bir hak olarak tanimlanmasi gereken tarafsiz haber
alma hakki sadece yasalarla degil bizzat medyanin
yapisiyla da engellenmektedir. Gazetecilerin
gilivenceden yoksun olmasi da bu dogru ve tarafsiz
haber almay:1 engelleyen 6nemli bir etkendir.
Basin ve yaym organlarina uygulanan ve cogu
zaman baski niteligi tasiyan sansiir, diisiince
ozglirliigini engellemekte ve ifade 6zgtirligiinti
ortadan kaldirmaktadir. Bunun yani sira tilkede
biiytik medyanin yarattig1 sansiir etkisi yasalara
dayali sansiirden daha giiclii ve etkili olmakta ve
hatta kimi zaman medyanin kendisi siddet ortam
yaratmaktadir.

Ifade ozgiirligiinin en Snemli tezahiirlerinden
biri olan yayin ozgiirliigii oniindeki engeller
yalnizca yasalardan kaynaklanmamakta,
toplumsal zihniyete referansla ¢ogu zaman 6znel
degerlendirmelere dayali sansiir uygulamalar:
daha 6nemli bir engel olarak goriilmektedir.
Ornegin, miistehcenlik ve genel ahlak
kavramlarinin yorumunda bu keyfilik acikca
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goriilebilir. Bunlarin yaru sira kapitalizmin piyasa
mekanizmalarinin yarattig1 tekellesme de yayin
hakkinin 6niinde sansiir etkisi yaratmakta, haber
alma hakkini sinirlamaktadir.

Diisiinme ve ifade 6zgiirliigii oniindeki en biiyiik
engel otoriter, ayrima ve irkgq1 zihniyettir
Diistince ve ifade oOzgiirliigli ontindeki tiim bu
engellerin agilmasi, bir yandan hukukun yapisinda
bir dontisim/degisim gerektirir, 6te yandan da
toplumsal zihniyeti demokratik bir toplumsallik
lehine doniistiirecek miicadele pratiklerini de
zorunlu kilar.

Hukuk, demokratik bir yeniden yapilanmaya
muhtactir. Bu yapilanma, haklar1 gii¢lendirme
ylukiumliltigini iceren bir haklarin korunmasi
ilkesini esas almalidir. Bu bakis agisinda, otoritenin
ozgiirliikler karsisinda konumunun belirlenme-
sinin iki yonii s6z konusudur. Hukuk, bir yandan
otoriteyi 6zgiirliikleri engellemeyecek bir sinirda
tanimlamak ve o6zgiirliigii engellememe ytikiim-
laltiglinti  yasalastirmak; diger yandan da
ozgiirliikleri giiclendirme yiikiimliiltiglinti tani-
mak ve tanimlamak durumundadir. Bu baglamda
hem negatif yiikiimliilik hem de pozitif ytikiim-
lilik bakimindan demokratik bir toplumsallik
zihniyeti icinde yeniden igeriklendirilmesi gereken
kavram, “kamu yarar1” kavramidir.

“Kamu yarar1”, demokratik bir toplumsallik
bilinci i¢cinde tanimlanmalidir

Otoriter ve ayrima bir zihniyet icinde 6znel bir
degerlendirme alani1 yaratan bu kavraminin
demokratik bir igerige kavusmasi, hem zihniyet
degisikligi yaratma etkisi bakimindan hem de
baskici yapilarin ortadan kaldirilmasi bakimindan
onemlidir. Demokratik bir zihniyet i¢inde kamu
yararl, yurttaglarin hak ve 6zgiirliklerini
gliclendirme ilkesi zemininde tanimlanmalidir.
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Ayrica 1rk, renk, dil, din, cinsiyet ve cinsel yonelim,
milliyet ya da ulusal veya etnik kokene dayali
olarak bir kisi ya da gruba yo6nelik ayrima ve 1irkei
davranis ve ifadelerin kamusal ortakliga zarar
verdiginin kabuliine dayali bir yarar tanimi
yapilmalidir. Bu sayede, diistince ve ifade
ozglrligiiniin ontindeki en o©nemli sistemik
engelle, yani ayrimci, otoriter, irk¢t ve militarist
zihniyetle miicadelenin hukuksal zeminleri tesis
edilebilecektir. Ozellikle bu hiikiimler, Turkiye'
deki mevcut uygulamalarin aksine baskin gruptan
farkli olanlarin yararma kullanilmali, ¢gogunlugun
azinhga tahakkiimiine déntistiirtilmemelidir.

Ayrimcilik  hukuku, ifade 6zgiirliigiiniin
genislemesi icin sarttir

Bunun icin, hukukun demokratik bir yeniden
yapilandirilmasinda, bir ayrimcilik hukukunun
tesisinin 6nemli bir adim olacag1 goériilmektedir.
Kisi hak ve 6zgiirliiklerinin gerceklestirilmesinin
ontindeki her tiirlii engelin su¢ sayilmasinda,
ayrimcilik hukukunun uluslararas: standartlar:
esas almmmalidir. Bu bakimdan ozellikle nefret
suglari, bir kisi ya da grubun tagidigi kimlik, deger,
politik goriis ya da cinsel yonelimleri nedeniyle
ugradigr saldir1 ve siddet, insanlik onuruna
yonelik sug fiilleri kapsamina alinmalidur.

Kisi ya da gruplarin kimlikleri, inanglari, politik
goriigleri ya da degerleri ya da cinsel yonelimleri
nedeniyle baski altina alinmasinin insan hak ve
ozgiirliikleri bakimindan yarattigi en oOnemli
sonug, hem bu kisi ya da gruplara yonelik siddeti
megrulastirmast hem de toplumun belli kesimleri
igin  Ozglirlikkten vazge¢cme anlamina da
gelebilecek bir sekilde oto-sansiir ya da oto-
kontroliin  derinlesmesidir. Bu, korkunun
i¢csellesmesi demektir ki, kisinin 6zerklik algisim
ortadan kaldirir.
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Kendini ifade etmekten korkmaya yol acan
engellere karsi miicadele ve dayanisma aglari
yaratilmalidir

Korkunun igsellestirilmesini engelleyebilecek en
onemli mekanizma sivil dayanisma aglarinin
yaratilmasidir. Bu tiirden bir dayanisma pratigi
sadece direnme zemini degil aym1 zamanda
ozgtirliiklerin yok edilmesi yontindeki engellerin
agilmas1 zeminin de saglayacaktir. Bu zeminde,
sivil itaatsizlik eylemlerinin de hem hukukun
yapisini agiga ¢ikarma hem de bu yapida
degisiklige yol agma bakimindan 6nemli oldugu
belirtilmelidir.

Akademik 6zgiirliik mutlaktir, sinirlandirilamaz
Diistincenin 6niindeki engeller, kisinin kendisini
gerceklestirme giiciinii ortadan kaldirdigr gibi
giderek diistincenin de ¢oraklasmasina yol
agmaktadir. Bunun en énemli tezahiirii akademik
faaliyetlilerde goriilebilir. Bu nedenle akademik
ozgtirlitkk, yani akademideki diisiinme ve ifade
ozgurliigii akademinin tiim organlar: icin hicbir
sekilde sinirlandirilamaz.

Diisiince ve ifade 0Ozgiirliigiiniin engellenmesi
politik alan1 daralmaktadir

Son gilinlerde diisiince ve ifade oOzgiirliigliniin
engellenmesi yoluyla politik alanin daraltilmasinin
yakici ve yikici sonuglarini da yasamaktayiz.
Bunun en son Ornegi Demokratik Toplum
Partisi'nin kapatilma davasidir. Bu dava ile hukuk
yoluyla toplumun bir kesiminin kendisini
gerceklestirme ve ifade etme hakkinin elinden
alinmasi s6z konusudur.

Bu nedenle Demokratik Toplum Patisi'nin
kapatilmasmna karst duracak miicadele ve
dayanisma aglarinin yaratilmasi, bir hak ve
ozgilirliikler rejimi savunusu ve demokrasinin
tesisi bakimindan acil bir gerekliliktir.
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3. MILLIYETCILIK ve IRKCILIK

Milliyet¢i ideolojinin, her s6zii bogan, akil ve
duygu tutulmasma yol agan, siddeti olaganlagtiran
fasizan bir atmosfer olusturmus oldugu, uzun
uzun tasvir etmeyi gerektirmeyecek kadar agiktir.
Globallesme stirecinde, Soguk Savas déneminin
goreli “istikrar”mnin ittifaklarinin yerini alan
emperyalist niifuz politikalar1 ve ulus-devlet
rejiminin kars1 karsiya bulundugu kokli
dontisiimler, devlet elitinin yogun bir tehdit
algilamasmna ve beka kaygisiyla milliyetciligi
kortiklemesine yol acti. Avrupa Birligi'ne
entegrasyon stireci, ulus-devletin tekg¢i ve militarist
ideolojisini sarsan etkileriyle, bu provokasyonun
yakit1 oldu. Irak isgali, gerek bu isgal politikasini
destekleyen Avrupa Birligi'nin moral
standartlarinin sorgulanmasi, gerekse tiim bélgede
yol agtigr tahripkar sonuglarla, milliyetgiligi
provoke eden siirece katkida bulundu. Bu arada,
Tiirkiye'de sadece resmi ideolojinin degil hemen
biitiin siyasal akimlarin en agir tabusu olan ve on
sene Oncesine dek “goémiilmiis” sayilan Ermeni
meselesi, giindemin ortasma oturdu. Bu ortamda,
erken cumhuriyet doéneminin anti-semitik
sOyleminin canlanmasi da eksik kalmadi.

Milliyetgiligin hegemonik bi goriiniis arzeden
yayginlasmasi, devletin tesvikiyle ve manipitilatif
kampanyalariyla dogrudan iligkili olmakla
beraber, sivil boyutu da g6z ardi edilemez.
Milliyetcilik ve 1irkgilik, devletin “gayrinizami
harp” aygitiyla da bagmtili olarak, yaygmn bir
fagizan milliyetgi yapilar zemininde
yesermektedir. Orgiitlii gruplarin yaninda,
ylizergezer, ltimpen bir fasizan milliyetci saldirgan
potansiyel s6z konusudur.

Ote yandan, milliyetgilik, bu hegemonik basmcn
ve gorlintistin  ardinda, derin bir krizi
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yansitmaktadir. Globallesme siirecinde bireyler
olarak oksanarak tiiketim vd. arzular1 kigkirtilan
fakat atomize edilerek yalnizlasan,
tutamaksizlasan insanlar, 6zellikle orta siniflar, bu
guvensizliklerini, zayifliklarini milliyetciligin hem
magduriyet algisina hem gii¢ fantezilerine
baglanarak telafi etmeye calismaktadirlar.
Politikanin alaninin sadece otoriteryanizm
tarafindan degil, neoliberal piyasa rejiminin by-
pass stratejilerince de daraltildig1 kosullarda,
milliyetcilik, temsil edilemeyen toplumsal-
ekonomik taleplerin ikamesine ve bir tiir toplam
acz halinin reaksiyoner ifadesine doniigebil-
mektedir.

Milliyetci kampanyalarin aktif katilimcisi olan orta
siniflarin ¢eperinde, diglanan alt siniflar arasinda, o
kadar goriiniir ve teghirci olmayan, ancak Santoro,
Hrant Dink, Malatya cinayetlerinde ve ling
saldirilarinda ac1 bir sekilde gordigimiz gibi
sembolik olmaktan c¢ikarak kiyicilagabilecek bir
saldirganlik potansiyeli alttan alta kaynamaktadir.

Milliyetciligin, yine basta Ermeni kirimi olmak
tizere, bu iilkenin yakin tarihinin kendileriyle
hesaplagilmamig agir kolektif travmalarimin yiikii
altinda bastirilan sugluluk duygulari, inkarin
hinciyla siddeti mesrulagtirmaya yol agmaktadar.

Irk¢ihigin varhigmmin inkar edilmesi kadar, irkei
uclar1  abartip  ayrigtirarak  milliyetgiligi
masumlastirma  egilimi de, milliyetgiligin
sorunsallagtirilmasinin ontinde engeldir.
Milliyet¢iligin bir sorun (ve bir ideoloji) degil de
bir deger oldugu yargisimin hegemoniklesmesi,
ciddi bir toplumsal ve insani yabancilagma olarak
ontimiizde duruyor. TCK'nun 301. maddesi basta
olmak tizere ilgili mevzuat ve “Tiirkltige hakaret”
yaftasi, milliyet¢gi ve 1rkgt saldirganligi
mesrulagtiran, 1rk¢i zihniyet kaliplarini pekistiren

17

sonuclar dogurmustur. Oysa, bizzat 1rk¢i, ayrimei
ve cinsiyet¢i beyanlarin ve nefret sdyleminin
insanlik sucu olarak takibini temin edecek
diizenlemeler yapilmali ve bunlar yasama
gecirilmelidir.

Kiirt sorununun “¢6ziim”tinde siddetin kullanim,
Tiirk milliyetciliginin hegemonyasini giiglendiren
negatif bir islev gormektedir. Etnik c¢atisma
tehdidinin karsimizda oldugu bir ortamda, Kiirt
siyasal hareketinin siddeti kosulsuz olarak
reddetmesi geregi tizerinde durulmustur.

Sunu da vurgulamak gerekir ki, Tiirk
milliyetciliginin ytikselmesinden Kiirt
milliyetciligini sorumlu tutan kolayci agiklamalar,
milliyetciligim mesrulastirilmasina yaramaktadir.

Kimlik etrafindaki hak taleplerinin, baskin kimligi
paylasma talebine doéniismesi, bdylece bagka
kimliklere veya etno-kiiltiirel kimliklere sigmayan
varoluslara tahakkiim etme istidadi kazanmasi,
kacinilmas1 gereken bir egilimdir. Milliyetciligi
asmak, kimlikler arasinda esdeger yatay iligkinin
tesisiyle miimkiindiir. Anadiller tizerindeki baski
ve engellemelerin kalkmasi, bu esdeger yatay
iliskinin serpilmesine ve zenginlesmesine katkida
bulunacaktir. ~ Bunun  ayrica,  kimlikleri
mutlaklastirmayan, kimligin gli¢lendirici bir
dayanak, bir yuva olmasi yaninda kisitlayici,
daraltict bir bag, bir mahkumiyet de olabilecegini
gozeten bir bakigla biitiinlenmesi gerekir.
Milliyetcilik diginda bir politik toplulugun
imkanini  tasarlamaksizin, bunun hayalini
kurmaksizin, milliyetgiligin kimlik kafesinden
¢tkmak miimkiin olmayacaktir. Herhangi bir etno-
kiiltiirel kimligi homojen, yekpare bir 6zne olarak
tasarlamak, milliyetci zihniyeti yeniden diretir.
Tiirk, Kiirt ve bagka topluluklarin ¢ogul toplumsal
gercekliklerini bu dikkatle degerlendirmek gerekir.
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Bu baglamda, Kiirt kimligini homojen-yekpare bir
cercevede mutlaklastiran egilimlerin de onlar1 bu
kimlik kafesine sokma tehlikesini beraberinde
getirdigine deginilmistir.

Yurtseverlik kavrami, etno-kiiltiirel ve organizmact
bir cemaat tahayyiilii yerine anayasal ilkelere,
insan haklar1 ve vatandaglik erdemlerine, beraber
yasama iradesine dayanan siyasal-hukuksal
topluluk imgesiyle, milliyetciligin geriletilmesinde
bir agihm sunabilir mi? Yurtseverligin bu tarihsel
mirasi, hiimanist ve devrimci ruhunu korumakta
midir, yoksa milliyetcilik tarafindan gasp ve
deforme edilerek bir kabuga mi dontismiistiir?
Kendi basina yurtseverlik sloganina tav olmama
kaydiyla, bu tartisma hayatiyetini korumaktadir.

Argilimanlara, akla-fikre kulak verenlerin fazla
olmadig, sagduyunun tahrip oldugu kosullarda,
milliyetcilikle polemik yiiriiterek, anti-milliyetci,
anti-irk¢t bir durusla, milliyetci ideolojinin niifuz
alanindaki insanlar1 etkilemenin ¢ok zor olacagi
aciktir.  “Anti”ler temelindeki bir tutumla,
milliyetciligin tehdit algilarna dayali, giivensiz,
kugkucu zihniyet diinyasiuin digina ¢ikmak da
zordur.  Milliyetciligi  zayiflatmak, elbette
gerektiginde onu olumsuzlamaktan imtina
etmeden ama esas olarak alternatif bir zihniyet
diinyasinin olumlu 6rneklerini yaratmaya baghdair.
Milliyetgiligin kan borcunu kafalara kakan diline
kars1, yasamdan yana olmanin, gelecege bakmanin
yapia dilidir bu. Hrant Dink'in, herkesi -6tekini
de- anlamaya ve herkese -Gtekine de- anlatmaya
acik dilidir.

Hrant Dink, bu dille, bu tutumla, hem kendi
suskunluguna kapanmis Ermeni toplumunu
Tiirkiye kamusal alanina katilmaya itebilmis hem
de Tiirkiye demokratik kamuoyunun o zamana
kadar kaale almadigi Ermeni meselesini
glindemine almaya zorlayabilmis; tstelik,
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devletlerin aragsallagtiric1  stratejilerinin  (ve
“diaspora’min bir kesiminin) statik tutumlarina
karsi, yeni bir gelecek kurma perspektifinin yapict
enerjisini yaratabilmigtir. Milliyet¢iligin bogucu
iklimine kargt duran direnig 6rnekleri ve bagka bir
insani-toplumsal iliskinin iklimini yaratan
deneyimler, umudumuzun dayanag1 olmalidir.

Milliyetciligin akillar ve ytireklerdeki tortusunu
temizlemek igin, basta Ermeni kirimi olmak tizere,
Tiirkiye tarihindeki hatirlanmasi men edilmis bir
dizi travmay1 hafizaya cagiran, bdylece bunlarin
yasmin tutulabilmesinin 6niinii acan bir bellek
calismast hayati 6nemdedir.

Kayiplara ugramis, acilar yasamig topluluklardan
resmen Ozlir dileyen veya  kurbanlari
anitlagtirarak, adlarini kamusal mekanlara vererek
rehabilite eden jestler, milliyet¢iligin zehrini
dagitict ve sagaltici adimlar olabilir. Bu adimlar,
kitlesel insan haklari ihlallerinin = gercek
sorumlarinin yargilanmasi ve cezalandirilmasiyla
biitiinlenmelidir. Cezalandirma, toplu ve gizli
sucluluk duygularindan arinmaya da imkan
taniyabilecektir. Bu konuda iki acil somut hedef: 12
Eylil cuntasinin tyelerinin yargilanmasi ve
isimlerinin kamusal mekanlardan kaldirilmasi; ve
Hrant Dink davasinda, gercek sorumlulara
ulasilmasinin saglanmasidir. Bununla beraber,
tarihimizin biitiin siyasal cinayetleriyle ilgili
dosyalar yeniden agilmalidir.

Empati ve bellek calismasi baglaminda, hamaset
dolu hakim anlatilara, kliselere, medyanin gergegi
tekellestiren manipiilatif formatina kars, ictenlikli
ve “insanca” bir duygulanimi tesvik eden sanat
yapitlarinin  tegvik edilmesi &nemlidir. Hayat
hikayelerinin, dramalarin, 6zellikle sinemada, kati
onyargl ve kayitsizlik duvarlarini yikabildigini
biliyoruz.
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4. HINC ve LINC PRATIKLERI ve BUNLARI
BESLEYEN HUKUKSAL, EKONOMIK ve
SOSYAL KAYNAKLAR

Ulkemizde son yillarda, kigkirtilmig kalabaliklarm
“dtisman” olarak tanimlanan kisi veya kisilere
yonelik siddet eylemleriyle siklikla kargilagiyoruz.
Kalabaliklar tarafindan uygulanan bu tiir siddet
eylemlerinin tiimtintin, “ling” olarak tanimlanma-
sinin bazi sakincalari var. Ling kavrami, ilk kez
ortaya c¢iktig1 iilke olan ABD'de, o dénemin 6zgiil
cezalandirma uygulamalariyla yakindan iligkilidir.
Bu nedenle iilkemize 6zgii bazi kitlesel siddet
eylemlerini “ling” olarak tanimlarken dikkatli
olunmasi gerekir. “Lin¢”in sozliikk anlaminin,
“Suglu oldugu distintilen kisi veya kisilerin,
yargilanmaksizin, adaleti yerine getirdigine inanan
bir kalabalik tarafindan o&ldirilmesi” oldugu
distntildiiglinde, ling sézctigiiniin kolaylikla bir
sucu, sucluyu ve kendi adaletlerini
gerceklestirmek igin kendiliginden bir araya
gelmis tagkin kalabalig1 cagristirmasi
kagimilmazdir. Bu ¢agrisimlar, tilkemizde ozellikle
son yillarda yaganan ve devletin géz yumdugu,
yonlendirdigi hatta kigkirttigr ve irkgi, milliyetci
bazi siyasi gruplarin onderlik ettigi, kitlesel siddet
eylemlerini anlamamizi zorlastirabilir. 56z konusu
siddet eylemlerine kalabaligin taskin katilimi,
yalnizca otoritenin onay1 veya kigkirtmasiyla
aciklanamaz ancak her bir olayda, devlet
yetkililerinin olay &ncesinde, sirasinda ve
sonrasindaki tutumlar1 olmasi gerekenden ¢ok
farklidir. Bu baglamda burada “suglu”ya kars: sivil
ve kendiliginden siddet uygulama, ¢agrisimlar
yapan ling sozcligii yerine “ling benzeri siddet
eylemi” tanimi kullanilmistir.

Calisma grubumuzda sunulan ling benzeri siddet

eylemi vakalarinin, ortak bazi 6zellikleri,
Tiirkiye'de son 3 yilda yasanmis 30'un tizerindeki
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vakayla ilgili bilinenleri destekler nitelikteydi.
Katilimcilarin sundugu vakalarda, magdurlar
etnik kimlikleri nedeniyle saldiriya ugramiglard.
Giivenlik giicleri olay oncesi, sirasi ve sonrasinda
gorevlerini yerine getirmedikleri gibi, tarafli ve
kigkirtici tutum almiglards, saldirgan gruplardan
gozaltina alman olmamusti, magdurlara giivenlik
gticlerince ruhsal ve fiziksel siddet uygulanmisti,
magdurlarin aile ici iliskileri, ¢evre iligkileri ve is
yasamlar1 bu olaylardan olumsuz etkilenmisti.
Magdurlar adil bir yargilanma siirecinden
gecmediklerine inamiyorlardi. Hatta gozalti ve
yargilama siireci, magdurlarin tekrar travmatize
olmalarina, topluma olan giivenlerinin daha da
derinden sarsilmasina neden olmustu.

Ayrimcilik ve siddetin 6znel kokenleri

Insan biyolojik ve psikolojik olarak iki kez dogar.
Biyolojik dogumun ardindan gelen psikolojik
dogum, ilkine gore daha zor ve sancilidir.
Baslangicta, yalnizca insanlasma potansiyeli olan
insan yavrusunun insanlagsmasi/6zne olmasi, bu
psikolojik dogumla miimkiin olur. Psikolojik
dogum, ancak bir kiiltiir icinde ve kiiltiir
araciligiyla gerceklesebilir. Kiiltiire giris, yasa ve
yasaklarla 6znenin arzusunun sinirlanmasina,
engellenmesine kosuttur. Insan organizmasinin ve
ruhunun temel yoneliminin, gerilimi, hazsizlik
yaratan uyaranlar1 en diisiik diizeyde tutmak yani
uyumun, biitlinltiglin siirekliligini saglamak
oldugu dtsiniiliirse, bu mutlak doyum ve
biitiinliik halinin kiiltiirle bagdasamayacag agiktir.
Insan yavrusu, ancak uzantisi oldugu anne veya
yerine gegenden boliintip ayrilarak, s6z konusu
mutlak uyum veya biitiinlik yanilsamasi
donemini geride birakabilirse bir “ben” (ego)'e
sahip olabilir, yani insanlagabilir. Biitiinden ayrilip
igdis olan “ben”, eksikligini kabullense de narsistik
biitiinliik ve mutlak uyum hayalinden vazgegmez.
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Ben, eksik oldugu igin tamamlanmak arzusuyla
0zdesimler kurar. Ego kimliginin kurulusunda
uyum ve biitiinlesme amaciyla yapilan 6zdegimler
rol oynar. Ego her kimlik 6zdesimine, eksikligini
giderecek bir nesne olarak biiyiik bir enerjiyle
yatirim yapar. Narsistik benligin (egonun) uyum
ve biutunligint veya kimlik ideallerini tehdit
eden, bozan her sey, giiclinii bu enerjiden alan
saldirganliga yol agar. “Insani” saldirganhig
hayvanlara 6zgiil olandan ayiranin ise insan icin
engellenmenin simgesel bir boyut icermesi ve
narsisizmini yaralayabilecek engellenmelerin
sinirsiz bir gesitlilik gostermesidir. Ben (ego)
kimligini tehdit eden, uyumunu bozan her sey,
O0zne igin “6teki”dir. Bu koti Otekine biitiin
olumsuzluklar (bozguncu, boliicii, kétii vb.) boca
edilir, buna karsin doyum saglayan, benlikle
uyumlu olan her sey ise “iyi” olarak kategorize
edilir. Ben'in kurulusuyla ortaya ¢ikan “ben” ve
“oteki”, “iyi” ve “kotli” ayrimlari O6znenin
kurulmasinda  gerekli  adimlardir.  Ancak
insanlasma stirecinde bunu bir ikinci adimin
izlemesi gerekir. Psikanalizde “dliimciil kavsak”
denilen bu asamada 6zneden beklenenin, “koti”

”

olarak damgaladig: 6tekinin ayni zamanda “iyi”,
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iyi” olanin da”kétii” yanlarmin olabilecegini
icsellestirip, “tamamen iyi” ve “tamamen
kotti”den, yani boltinmiis bir i¢ ve dis diinyadan
kurtulmasidir. Hrant Dink 30 Ocak 2004 tarihli
Agos gazetesindeki yazisinda “Tiirk, Ermeni
kimliginin hem zehiri hem panzehiridir” derken suna
vurgu yapmistt: “Tiirk” hem “iyi” hem de “koti”
yanlar1 olan, heterojen bir varliktir. Yani “Tiirk”,
“tamamen kotii” olamaz. Ermeni'nin zihnindeki
'Tiirk'ti tamamen kotii (zehir) olmaktan kurtaracak
olan yine Ermenimnin zihnindeki “iyi Turk”tir
(panzehir). Hrant Dink ayni yazisinda 6tekinin
zehrini almanin, yani panzehir olmanin ancak
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empatiyle (esduyumla) mimkiin olacagin
yaziyordu. Hrant'a gére Ermeni'nin travmasindan,
Tiirk'tin paranoyasindan kurtulusunun tek yolu,
otekinin yerine kendini koymaktan, esduyum
yapmaktan geciyordu.

Grup siddetinin psiko-sosyal ve psiko-politik
dinamikleri

Oznenin diinyasindaki “ben” ve “6teki” ayrimi,
genis grup psikolojisinde “biz” ve “onlar”
ayrimma denk diiser. Benligin, zayif, giivensiz,
karilgan ve kuskucu oldugu erken doénemlerinde
yaptig1 gibi, toplumlar da 6zellikle karmasa ve kriz
doénemlerinde kendi iglerinde ve diinyayla
iligkilerinde daha ilkel bir konuma gerileyebilir.
Toplumsal gerileme, o toplumun tarihsel
travmalarindan kaynaklanan korkularini, giincel
sorunlar baglaminda siddetlendirir. Toplumsal
diizenin yikilacagi, tilkenin parcalanacagi, ulusal,
dini, vb. sembolik degerlerin agagilanacag: gibi
kaygilar1 su vyiiziine ¢ikarabilir. “Oliimciil
kavsak”tan donemeyip savrulmak, “dlimciil
kimlik”leri tiretir. Diinyay1 ak ve kara olarak ikiye
bolmek, kendinden olmayani “hain, ser cephesi”
olarak damgalamak, kendine giivensizligini
cocuksu bobiirlenmelerle o6rtmeye c¢alismak
“oltiimctil kimlik”lerin 6zellikleridir. Devletin veya
cesitli siyasi yapilarin béyle bir toplumu kolayca
manipiile edebilecegi agiktir. Bugiin tilkemizde
yagsanan ling benzeri siddet eylemleri, s6z konusu
“toplumsal gerileme”yle yakindan iligkilidir.
Toplumsal kriz dénemlerinde, toplumun, krizin
nedeni olarak gordiigii veya ana akim medyanin
da destegiyle 6yle gosterilen “6teki”leri kolaylikla
diismanlastirabildigi, bizden olan “tamamen
iyiler”le bizden olmayan “tamamen kottiler”
olarak toplumu keskin smirlarla boldiigi ve
“tamamen koti” olarak tanimladigi kesimleri
dislayarak, degersizlestirerek ve “sézde insan”
biciminde kategorize ederek, onlara “hayal
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edilmesi bile zor” acilar yasatilabilecegi tanik
olunan bir gercektir. Toplumda tehdit algisinin
siddetlendigi kriz donemlerinde, diizen arayisinin
ve statlikonun korunmasi oncelik kazanir. Bu
donemlerde, olagan donemlerden farkli olarak
toplumun genis kesimlerinin korku temelinde
birlikte hareket etme olasilig1 artar. Bu durum,
toplumun, giivensiz, kuskucu diistince tarzini 6ne
cikarir ve dolayisiyla manipiilasyonu kolaylastirir.
Diizen arayisinin, diizenin igeriginin Oniine
gecmesi nedeniyle, toplumsal kriz dénemlerinde
devlet yapist icindeki baskict unsurlarin etkinligi
artar. Bu her yerde diismanlar goren paranoid
diistince tarzinin hangi asamalara geldigine, Milli
Piyango Idaresi'ne bagli “kazi kazan” oyun kartlari
tizerine basilan Tiirkiye haritasi deseninin veya bir
parktaki havuzun seklinin bile bir “ulusal mesele”
olarak tartisilmasi hatta dava konusu olmasi 6rnek
olarak verilebilir.

Sosyo-politik ve sosyo-ekonomik zemin
faktorleri

Tiirkiye'de egemen kimlik konumu olan Tiirk,
miisliiman, siinni, erkek ve heteroseksiiel olmak
disinda kalanlar, otekilegtirilerek potansiyel tehdit
unsuru olarak goriiliiyorlar. Ozellikle otekiler, hak
talep eder konumda olduklarinda
diismanlagtirilarak  etkisiz  hale  getirilmek
isteniyor. Toplumdaki diger kimliklerle keskin
farkliliklar1 olan bir egemen kimlikle, toplumun
farkli kesimlerinin 6zdesim kurmasi olanaksizdir.
Devletin, 6teki kimlikleri gérmezden gelme veya
egemen kimlik kalibina sokma c¢abalari,
yasadigimiz toplumsal acilarin baglica nedenidir.
Devletin tek tip kimlik anlayisimin topluma
yansimasi ise, farkli olami ayirma, dislama,
diismanlagtirma hatta siddet kullanarak sindirme
hakkini kendinde gorme seklindedir. Son yillarda
bazi kentlerin duvarlarinda gortilen “Diinya Tiirk
Olsun” slogani, biitiin 6tekiler ancak “biz” olursa,
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veya “yok” olursa yatisabilecek bir kusatilmislik
duygusunun toplumda yayginlastiginin
belirtilerinden biridir. Sinir Otesi operasyon
taleplerinin tirmandig1 dénemde, “terdre karg1”
oldugu soOylenen ancak toplumu terdrize eden
kitlesel eylemlerin, Kiirtleri, solculari, escinsel ve
transsekstielleri hatta bir asir 6nce Afrika'dan gog
etmis vatandaglar1 bile hedef almasi, bir giin
siranin  farkli olan herkese gelebileceginin
gostergesidir.

Gliglii, etkin ve erkeksi olmak gibi unsurlar
tizerine kurulu egemen kimlik, kadma yonelik
ayrimcilik ve siddetin en 6nemli nedenlerindendir.
Hukuk sisteminin halen cinsiyetc¢i 6gelerden
armdirilamamis olmasi, yarg: ve kolluk gtiglerinin
uygulamalarinda kadina, egemen kimligin
otekilestirici bakisiyla bakmalari, tilkemizi
kadinlar igin yasanmasi zor bir tiilke haline
getirmektedir. Bu zeminde kadinin toplumsal ve
aile igindeki konumunda hizli bir déntigtim
yasanirken kadinlar, daha etkin, daha 6zgiir bir
kimlik 6zdesimi kurduklar1 her durumda, siddet
veya lin¢ uygulamalarryla karsilagabilmektedirler.
Ayrica cinsel kimlikleri, kadin ve erkek olarak
mutlaklastiran kat1 bir erkeksi bakisin, escinsel ve
transsekstielleri, kendi kimligi i¢in bir tehdit olarak
gormesi ve Otekilestirip dislamasi beklenen bir
durumdur.

Ulkemizde degisen kosullara goére farklilagabilen
“ulusal diisman konsepti”ni belirleyen ve bunu
topluma kabul ettirmek icin her tiirli arac
kullanan devlet, ling benzeri siddet eylemlerine
soz konusu “konsept” ¢ercevesinde zemin
hazirlamaktadir. Bu zeminin hazirlanmasinda
Cumhuriyet tarihi boyunca yetisen kusaklarin
genel olarak “6teki korkusu”’ndan beslenen,
milliyet¢i, ayrimci, soven, militarist ve yer yer irkct
bir “Milli Egitim” ve askerlik sisteminden ge¢mis
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olmalarinin 6nemi vardir. Ayrica ekonomik
neoliberizasyon stirecinin yol a¢tig1 yoksulluk da
smufsal hosnutsuzluk ve o6fkeyi artirarak siddete
egilimli bir ortamin yaratilmasinda etkilidir.

12 Eyliil darbesi 6ncesinde devletin pek ¢ok siyasal
cinayet, katliam yapmak tizere, 6rgiitlii paramiliter
fasist unsurlart o dénemdeki diisman konseptine
uygun bicimde yonlendirebildigi bilinmektedir.
Devlet, soz konusu fasist unsurlar: ve onlarin parti
orgiitlerini, glintimiizde onceden oldugu kadar
kolay kullanamamaktadir. Askeri diktatorliik
déneminde pervasizca devlet terdrii uygulayan
gorevlilerin, degisen kogullara uygun yeni bir
konsept gelistirmekte zorlanmalari gibi nedenlerle
siddet eylemlerine karisan hatta sucisti
yakalanan resmi gorevli sayisinda, Susurluk
olayindan baglayarak bir artis s6z konusudur.
“Devletin savunma refleksi”, “vatan igin kursun
sikanlar”, “kahramanlar”, “iyi ¢ocuklar” vb.
tanimlama ve desteklerle bu gorevliler, daha tist
devlet gorevlilerince korunmaya c¢alisilsalar da bu
kirli iliskiler biiyiik 6lctide aydinlanmistir. Hrant
Dink cinayetiyle ortaya dokiilen iligkiler ise,
gelistirilmekte olan yeni devlet terorii konseptiyle
ilgili ipuglarin icermektedir. Son yillarda artan ling
benzeri siddet eylemleri de yeni konseptin bir
parcasi  olarak  goriilebilir Hrant Dink
cinayetinden, yalnizca tetigi ceken ve emir verenler
degil, cinayetten 1-1.5 yil 6ncesinden baslayarak
yaratilan sembolik lin¢ atmosferi ve bunun iginde
yer alan biirokrasi, yargi ve medya da sorumludur.

Kiiresellesmenin ulus-devletler tizerindeki baskisi,
bir dénem ivme kazanan AB ile biitiinlesme
cabalari, demokratiklesme yoniindeki gelismeler
ve toplumun gesitli kesimlerinden gelen hak arama
taleplerinin artmasi, Kuzey Irak’ta Kiirt 6zerk
bolgesinin kurulmasi ve sosyal, ekonomik, askeri
yonden gelismesi, ilimli da olsa Tiirkiye'de siyasal
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Islam'in gii¢lenmesi vb. etkenlerle Tiirkiye'de
devlet-toplum iligkilerinin yeniden dtizenlenmesi
bir stiredir giindemdedir. Bu iligkinin tarihi,
degisimin, devletin degismemesi, toplumun
yeniden diizenlemesi seklinde olmasi igin her
seyin yapilacagin1 ve yapilmakta oldugunu
gosteriyor. Ozellikle 22 Temmuz se¢imi sonrasinda
devletteki iktidar blokunun kompozisyonunda
yasanan degisim stirecinin, bu blokun en etkin
unsuru olan biirokratik oligarsinin direnisiyle
kargsilastig1 ve bunun iktidar bloku i¢inde bir krize
yol agarken, toplum icinde de bolinmisligi
arttirdigi soylenebilir. Diger yandan devlet
igindeki miicadelenin, toplumdaki béliinmiisligii
derinlegtirerek kullanmasi da beklenen bir durum.

Bu gelismelerin tiim diinyada 70'li yillarda
baslayip 90'lh yillarda doruga ¢ikan tikel kimlik
farkliliklarina dayali kimlik politikalarinin egemen
oldugu, buna karsin esitlik ve evrensel 6zgiirliik
ideallerinin goézden diistiigii bir doénemde
gerceklestigi diistiniildigiinde, tilkemizdeki krizin
kimlikler {izerinden derinlesmesi olagandir.
Ulkemizde de etnik, dini, mezhepsel kimliklerin
iclerine kapamip katilagsmalari, Kirt-Tirk, laik-
antilaik gibi kimlik kamplasma ve ¢atismalarinin
siddetlenmesi s6z konusudur. Bu gerginlikler,
demokratiklesme siirecini yavaslatmalarmin yam
sira toplumu kolayca yo6nlendirilebilir hale
getirmektedir. Ozellikle ling benzeri siddet
eylemlerinin en belirgin temas:, Tiirk-Kiirt
gerginligi ile iligkilidir. Gliniimiizde savas tehdidi
ortaminda daha da tirmandirilan bu gerilim
karsilikli diismanlasma ve yabancilasma siirecini
ne yazik ki derinlestirmektedir.

Oneriler ve talepler

1. Farkli kimlik konumlarini taniyan, ancak
mutlaklastirmayan, kimlikler-aras1 geciskenliklere
ve esnemelere alan taniyan, hatta bunu 6zendiren
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ve farkliliklar1 daha iist, bu anlamda daha
kapsayicit kimlik konumlar: igerisinde yeniden
kurgulayabilen yaklagimlara ihtiya¢ vardir. Bu
baglamda Tiirkiye ©zelinde anayasal yurttaslk
(Ttrkiyelilik) temelinde haklar sisteminin yeniden
tanimlanmasi ve bu yonde gerekli hukuki-kiiltiirel
dontistim stirecine girilmesi 6nemlidir.

2. Bu donitistime ek olarak kisa vadede ling benzeri
olaylar = karsisinda onleme, engelleme,
sorumlularin cezalandirilmasi gibi konularda
siyasi iktidarlar (hiikiimetler) birinci derecede
sorumludur. Bu baglamda: Idari gorevliler ve
kolluk gtigleri, lingci kalabaliklar yerine ling
magdurlarim1 korumak ve ling girisimlerinde
bulunanlarin sug isliyor olduklarini unutmamak
zorundadir.

a- Bu insani ve hukuki goérevlerini yapmayan
devlet  gorevlilerinin  sorusturulmasi1  ve
gerektiginde isten el gektirilmesi aslen hiikiimetin
sorumlulugundadir.

b- Linggi toplumsal ruh haline zemin hazirlayan
geleneksel mekanizmalarin en énde gelenlerinden
olan milli egitim ve askerlik sistemlerinin, Steki
korkusundan arindirilarak insan haklarina saygi
temelinde demokratiklestirilmesi, 6zerklik ve
elestirel diisiinceyi besleyen bir tarzda yeniden
diizenlenmesi gereklidir.

3- Resmi gorevlilerin demeclerinde ve tavirlarinda
ya da medyada/internette son yillarda giderek
daha fazla tanik oldugumuz ayrimci, 1rkg,
asagilayict yaym ve sOylemlerin bagimsiz sivil
toplum kuruluslar tarafindan yakindan takip ve
teshir edilmesi ve gereken hukuki girisimlerin
yapilmas: yoniinde c¢aba gosterilmesinin acil
onemi vardir.

4- Kimliklerin cemaatlesip karsilikli olarak
yabancilagsmalarini engelleyecek 6nemli bir unsur
da farkli kimliklerden kisilerin karsilikhi iligki ve
dayanismalaridir. Farkli kimliklerden bireylere,
otekilerin homojen ve diisman kimlikler
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olmadiklarini gosteren bu girisimler, Stekinin
anonim bir diisman olarak tanimlanmasinin
ontinde duran 6nemli bir engeldir.

5- Ayrisma ve yabancilasma siirecinin en 6nemli
ozelligi olan, tiim kotiiliiklerden 6tekini sorumlu
gorme tutumu kimlikler arasi gerginligi
siddetlendirir. Cok farkli sosyal, kiilttirel, sinifsal
nedenlerle iligkili yoksunluk, yoksulluk ve acilarin
kimlik farklarimizi asan sebeplerinin ortaya
konulmas: bu gerginligin azalmasina yardim eder.
Kimliklerin, farkliliklarini koruyarak, evrensel
degerleri icsellestirmeleri birarada yasayabilmele-
rinin en 6nemli kogsuludur.
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