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Sunus

Evrensel normlara gore, haklarinda bir sug isnat edilsin ya da edilmesin bireylerin
her hangi bir nedenle devletin kontroliine girdigi andan itibaren bedensel ve ruhsal
bitlnligini korumak devletin yikimliligu ve sorumlulugu altindadir.

Bu yukumlilik, basta yasam hakki ihlalleri ve iskence olmak Uzere tim hak
ihlallerinin 6nlenmesi cabasini da icermektedir. Alinan 6nlemlere ve gdsterilen
cabalara karsin yinede bir ihlal gerceklesiyorsa faillerin saptanmasi, yargilanmasi,
cezalandirilmasi ve cezanin da yerine getirilmesi de ayni sekilde s6z konusu
yukidmligin bir geregidir.

Oysa gunimizde devletler, 6zellikle yasam hakki ve iskence yasaginin mutlak
niteligi ile bagdasmayan diizenlemeler ve uygulamalar yaparak bu ylkimlaliklerini
yerine getirmeyebilmektedirler. Hukukta yaygin olarak kullanilan zamanasimi kurali
da bunlardan biridir.

Yasam hakki, insan olmanin ve sahip olunan hak ve 6zgirlikleri kullanabilmenin
kaynadidir. Bu nedenle de bitiin haklarin en Ustlinde yer alir ve mutlak olarak
devletin korumasi altindadir. Tum insanhgin ortak kazanimi ve hakki olan iskence
yasagi, uluslararasi hukuk agisindan “buyruk kural” niteligi tasir. Bu bakimdan
hicbir istisnasi yoktur ve devletler yasaginin mutlak karakterini ortadan kaldiran
dizenlemeler yapamaz.

Maalesef Ulkemizde insan haklar ihlallerinin devamhhginda en etkin unsur
cezasizlik olgusudur: ihlallerin etkin bicimde sorusturulmas, faillerinin saptanmasi,
fiilleri nedeniyle uygun bir cezaya carptiriimasi ve cezalarini cekmeleri son derece
nadirdir. Cezasizliga yol acan en énemli faktorlerden biri de zamanasimidir. Baska
bir deyisle zamanagsimi, ihlalleri tesvik etmekte, mesrulastirmaktadir. Bu nedenle de
yasam hakkinin ve iskence yasaginin mutlak karakterine aykiridir.

Uluslararasi insan haklari sézlesmelerinde ve teamil hukukunda devlet tarafindan
ya da devletin tesviki veya rizasi yahut g6z yummasi sonucu lictinci kisiler tarafindan
gerceklestirilen yargisiz infaz, gozaltinda zorla kaybetme gibi yasam hakki ihlalleri
ve iskence fiillerini insanliga karsi su¢ kapsaminda degerlendirilerek bu suglar icin
zamanasimi uygulanmamasi gerektigi 6zellikle vurgulanir. Oysa Turkiye'de bu tiir
suclarda zamanagimi mimkinddir.




1990’ yillarin ilk yarisi, Turkiye'de yasanan agir insan haklari ihlallerinin ulastig
boyut ve nitelik bakimindan ¢ok 6zel bir donemdir. Zira bu donemde toplumda
derin acilara ve travmalara yol acan, toplumsal barisi tahrip eden basta faili mechul
cinayetler, zorla kaybetmeler ve iskence olmak Gzere agir insan haklari ihlallerinde
bulyuk bir artis ve yogunluk yasanmistir. Bu ihlallerin bir daha asla yasanmamasini
saglamak ve toplumsal barisi yeniden tesis etmek icin bir bitiin olarak bu dénemle
yuzlesmek/hesaplasmak; baska bir deyisle ihlallerin/suglarin ardindaki ortak akli/
zihniyeti/sistemi, ‘hakikati’ ortaya ¢ikarmak gerekiyor. Bunun icin atilmasi gereken
ilk ve 6nemli adim ise faillerinin saptanip, cezalandiriimasidir. Ancak s6z konusu
doneme iliskin suclarda 765 Sayili Eski Turk Ceza Kanunu hiikiimleri gecerlidir. Bu
kanunda yasam hakkini ihlal eden fiiller “kasten 6ldirme” olarak tanimlanmistir ve
zamanasimi surresi 20 yildir. Bunun anlami, 1990’larin baslarinda gerceklesen pek
cok yargisiz infaz, gézaltinda zorla kaybetme ve iskence fiilinin cezasiz kalmasidir.
Yani yarginin tozlu arsivlerinde bekleyen yiizlerce hatta binlerce dosyanin failler
cezalandirilmadan, magdurlarin onarim ve giderimi saglanmadan, kisacasi adalet
tesis edilemeden bir daha agilmamak tizere tarihin derinliklerine gémulmesidir.

Elinizdeki bu ¢alismayla 6rnek olarak incelenen on vaka lzerinden karsi karsiya
oldugumuz bu agir ‘hakikate’ dikkat cekmek istedik. Zamanasimi kuralinin adaleti
nasil yok ettigini, aslinda ‘hakikatin’ Gstini nasil 6rttiglnu gostermeye calistik. Bu
sinirh calisma bize, yasam hakki ihlali ve iskence suglari bakimindan zamanasimi
uygulamasinin ceza yargilamasi, disiplin yargilamasi ve tazminat taleplerinde
bir bitiin olarak kaldirlmasina yonelik yasal diizenlemelerin ivedilikle yapilmasi
zorunlulugunu cok acik bicimde gdsterdi. Dileriz basta Hiikimet ve TBMM olmak
Uzere tim yetkililere de gosterir. Boylelikle ¢alismamizin toplumsal barisin tesis
edildigi, insan haklarina saygili ve demokratik bir Tiirkiye micadelesine kiiclikte olsa
bir katkisi olur.

Calismaya gerceklestiren Aysun Kog, Coskun Usterci, Evren Ozer ve Hiilya Ucpinar'a;
ayrica elerindeki veri ve bilgileri, dava dosyalarini bizimle paylasan insan haklar
savunucularina ve hukukgulara ¢cok tesekkir ederiz.

Sebnem Korur Fincanci
Tiirkiye insan Haklari Vakfi Baskani




Giris

iskence ve diger agir insan haklari ihlallerinde zamanasimin kaldirilmasina yénelik
cabanin ortak Uriini olan bu calisma, insan Haklari Dernegi ve Tirkiye insan
Haklar Vakfi'nin iki yil boyunca Avrupa Komisyonu'nun katkisiyla siirdiirdigi proje
faaliyetleri sonucunda ortaya cikmistir. iskence ve diger agir insan haklari ihlalleriyle
miicadelede zamanasimi ciddi bir sorun olarak varhigini stirdiirmektedir. Bu calisma
da zamanasimi sorununa iliskin degerlendirmelerimizi ve incelemelerimiz iceren iki
bolimden olusmaktadir. Calismanin birinci bolimiinde, iskence yasaginin mutlak
karakteri ve yasam hakki baglaminda zamanasimi sorununun hem maddi hukuk
acgisindan goriinimi ortaya konmakta hem de nedenlerinin cercevesi cizilmekle
beraber zamanasimi uygulamasinin kaldirlmasina yoénelik yasal calismalar da
sunulmaktadir. ikinci bélim ise iskence, iskence sonucu 6liim ve zorla kaybettirme
davalarinailiskin on 6rnegin 6ykisliniin, sorusturma ve varsayargilama asamalarinin
ayrintil incelenmesinden olusmaktadir. Calismanin faydali olmasini dileriz.
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BOLUMI

Yasam Hakki ve iskence Yasagi Mutlaktir!

Yasam hakki, demokratik toplumlarin en temel degerlerinden biridir. Bu nedenledir
ki hicbir bicimde cekince konamayan, mutlak bir haktir. Keza iskence yasagi
da mutlak bir karaktere sahiptir ve modern insan haklari hukukunun en temel
kurallarindan birini olusturmaktadir.

Buna karsin maalesef gliniimizde devletler siddet tekeline sahip olmanin verdigi
muazzam gli¢ ile yere, zamana ve kosullara (ekonomik, siyasal ve sosyal) bagli olarak
artan veya azalan bir sekilde 6ldirme, kaybetme ya da iskenceyi sinifsal ve siyasal
bir sindirme araci olarak kullanabilmektedirler.

Oysa “Birlesmis Milletler (BM) insan Haklari Komitesi’nin asagida aktarilan
degerlendirmesinde de vurgulandigi gibi devletler tarafindan gerceklestirilen
yasam hakki ihlalleri en agir inlallerdir:

“Yasam hakki, biitiin haklarin en (stiinde yer almaktadir ve ulusun glivenligini
tehdit eden olaganlistii bir durumda dahi bu hakka ¢ekince konmasina izin
verilmez. Kisiler, yasam hakkindan keyfi bicimde alikonulamaz. Bu nedenle de taraf
devletler, sadece keyfi ihlalleri énleme degil ayni zamanda bu fiilleri su¢ sayma ile
ylikiimlii olduklan gibi kendi giivenlik kuvvetlerinden gelecek ihlalleri de énlemekle
ylikiimliidiirler. Devlet tarafindan gerceklestirilen yasam hakki ihlalleri en agir
ihlallerdir.”

Yasam hakki ihlalleri, sadece devletin glivenlik gugleri tarafinda gerceklestirilenleri
degil, devlet ajanlarinin bilgisi dahilinde olan ve Ucilinci kisiler tarafindan
gerceklestirilen fakat devletin, “6nleme”ylkimliligin yerine getirmeyerek neden
oldugu ihlalleri de kapsamaktadir.

iskence ve kétii muameleye tabi tutulmama hakki, tiim insanhgin, dolayisiyla
uluslararasi toplumun ortak hakkidir?. Clinkii bu hak, bir yandan kisinin onurunu,
ruh ve viicut butlinliginu korudugu icin tek tek bireylerin ama ayni zamanda
insanligin ortak degeri olarak tiim insanhgin onurunu korumaktadir.

Yukarida da belirtildigi gibi iskence, uluslararasi hukukta mutlak olarak
yasaklanmistir:

' BM insan Haklari Komitesi, UN Doc. A/37/40, 1982
2 EskiYugoslavya icin Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Prosecutor v. Furundzija, 10 Aralik 1998
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“Iskence veya insanlik dis1 ya da asagilayici muamele ya da ceza, her kosulda ve
ozellikle de g6zaltinda, sorgulama sirasinda ve kisinin terér eylemleri ile suglanmasi
ya da bu suctan ceza almis olmasi durumunda dahi, mahkamiyet kararina neden
olan su¢un dogasi ne olursa olsun mutlak olarak yasaktir.”

Diger yandan iskence yasag, evrensel diizeyde korudugu/sahip ciktigi degerler
nedeniyle ve uluslararasi toplum agisindan oynadigi 6zel roliin bir geregi olarak
uluslararasi hukukta normlar hiyerarsisi agisindan Ustiin bir kural, buyruk kural
niteligi kazanmistir:

“lskence yasaginin buyruk kural (jus cogens) olarak taninmasi sonucunda,
uluslararasi insan haklari sézlesmelerinden ve teamiil hukukundan kaynaklanan
kurallar karsisinda hiyerarsik bir stinliige sahiptir™

Bu nedenle iskence yasagi hicbir kosulda bir istisnaya tabi tutulamaz, iskence
yasaginin esnetilmesi icin herhangi bir cekince de ileri siiriilemez:

+ Higbir durum ve kosulda iskence mesru ve mazur gosterilemez.
(Birlesmis Milletler iskenceye Karsi Sézlesme md. 2/2)

«  Amirin veya bir kamu merciinin emri, iskencenin haklligina gerekce
kabul edilemez.
(Birlesmis Milletler iskenceye Karsi Sézlesme md. 2/3)

. lIskence yasag, savas ya da ulusun varligini tehdit eden bir tehlike
nedeniyle dahi sinirlandirilamaz.
(Avrupa insan Haklari Sézlesmesi md. 15/2)

« Ulusun yasamini tehdit eden olaganisti hallerde dahi devletler
iskence yasagi konusunda yiikiimluliklerini azaltamaz.
(Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesi md. 4/2)

“3. madde (Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi'nde iskence yasadgini diizenleyen
madde), demokratik toplumlarin en temel degerlerinden birini korumaktadir
ve bu nedenle, olaganiistii durumlar dahil olmak iizere higbir istisna kabul
etmemektedir.”

iskence yasaginin mutlakhgi devletlere &ncelikle iskence yapmama ve iskence
niteligindeki bir davranisi hakli ya da hukuka uygun kabul edecek vyasal
diizenlemelerden kaginma sorumlulugu yikler. Ayrica iskence niteligindeki

3 Avrupa Konseyi, insan Haklar ve Terérle Miicadele Rehberi, 11 Temmuz 2002, m.IV

4 BM iskenceye Karsi Komite'nin 2. Genel Yorumu, CAT/C/GC/2, 23.11.2007; AiHM, Al-Adsani/
Birlesik Krallik, no. 35763/97, 21.11.2001; Eski Yugoslavya icin Uluslararasi Ceza Mahkemesi,
Prosecutor v. Furundzija

5 AIHM, Getiren/Turkiye, 22 Temmuz 2008, no.10301/03; Aksoy/Turkiye, 18 Aralik 1996, no.
21987/93
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davranislarin yaptinma baglanmasi, gerek ceza hukuku, gerek disiplin hukuku
kapsaminda sug olarak kabul edilmesi de gerekir.

Ancak, cezalandirma yukimliligu, iskenceyi suc olarak diizenlemekle sinirli
degildir. BM iskenceye Karsi Sézlesme'de sayilan pozitif ve negatif yiikimlilikler
soyledir;

- lIskence fiilini, istirak veya g6z yumma da dahil olmak iizere sucun adirhgina
uygun cezaya tabi su¢ saymak (md. 4);

- Iskence yapani adalet éniine cikarmak icin gerekli tedbirleri almak (md. 6);

- Viriitiilen sorusturma sonucunda iskence yapildigi ortaya cikarsa, iskencenin
faili oldugu iddia edilen kisi(ler) hakkinda cezai islem yapiimasini saglamak
(md.7);

- lIskence sucunun islendigine inanmak icin yeterli sebep oldugu durumlarda
yetkili makamlarin, tarafsiz ve zamaninda sorusturma ytirtitmesini saglamak
(md. 12);

- Iskence magdurunun zararinin karsilanmasini ve miimkiin olan rehabilitasyon
imkanlari dahil uygulanabilir, adil ve yeterli bir tazminat hakkina sahip olmasini
saglamak (md.14);

BM iskenceye Karsi Sézlesme'nin 4/2. maddesi, iskence sucuna dair hiikiimlerin
sucun agirhgini dikkate alarak uygun yaptirimlarla cezalandirmayi saglayacak
nitelikte olmasi gerektigini diizenlemektedir. iskence failleri hakkinda hiikmedilecek
cezanin agirhgi, iskence sucunun agirligi ile orantili olmal, caydiricihk 6zelligi de
tasimalidir.

Keza cezanin fiilen uygulanmasinin éniine gegen yasal diizenlemelerden kaginmak,
uygulamadan kaynaklanan sorunlari gidermek de iskence yasagi kapsamindadir.

Zamanasimi Kurali Yasam Hakkinin ve iskence Yasaginin Mutlak Karakterine
Aykirdir!

Bireylerin devletin kontroliine girdigi andan itibaren bedensel ve ruhsal
bltinlugiinin korunmasi devletin yikumliligia altindadir. Bu yikimlulik, yasam
hakki ihlallerini ve iskence fiilinin 6nlenmesini, aksi halde faillerin saptanmasi,
yargilanmasi, cezalandirilmasi ve cezanin da yerine getirilmesini icermektedir.
Oysa guniimizde devletler, yasam hakki ve iskence yasaginin mutlak niteligi ile
bagdasmayan diizenlemeler ve uygulamalar yaparak bu yikimliliklerini yerine
getirmeyebilmektedirler. Hukukta yaygin olarak kullanilan ve bir cezasizlik bigimi/
araci olan zamanasimi kurali da bunlardan biridir.

Uluslararasi insan haklari sézlesmelerinde ve teamil hukukunda devlet tarafindan
ya da devletin tesviki veya rizasi yahut g6z yummasi sonucu ligtinci kisiler tarafindan
gerceklestirilen yargisiz infaz, gozaltinda zorla kaybetme gibi yasam hakki ihlalleri
ve iskence fiillerini insanliga karsi su¢ kapsaminda degerlendirilerek bu suglar icin
zamanasimi uygulanmamasi gerektigi 6zellikle vurgulanir.
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Nitekim BM Butln Kisilerin Zorla Kaybedilmeden Korunmasina Dair Uluslararasi
So6zlesme'nin 5. maddesinde soyle denilmektedir:

“Zorla kaybetme eylemlerinin yaygin ve sistematik bicimde gerceklesmesi,
uluslararasi hukukta da tanimlandigi gibi, insanhga karsi islenmis su¢ anlamini
tasir ve bu mabhiyetiyle bu fiil yirirliikteki uluslararasi hukukun yaptirmlarina
tabidir”

Bununla birlikte yine de zamanasimi kurali uygulanacaksa siresi uzun ve sucun
agirhgiile orantili olmalidir:

“5. madde hukimleri sakli kalmak tizere:

1. Zorla kaybedilme olaylarinda zamanasimi uygulayan bir Taraf Devlet, cezai
kovusturma agisindan bu siire icin asagidaki hususlari gbzetecektir:

(a) Zaman asimi siiresinin uzun ve fiilin agirligi ile orantilh olarak belirlenmesi;

(b) Fiilin siireklilik tasimasi durumu da g6zéntine alinarak, zaman agimi siiresinin
goézaltinda kaybedilme fiilinin sona erdigi tarihten itibaren baslatiimas:.”

5 BM Butin Kisilerin Zorla Kaybedilmeden Korunmasina Dair Uluslararasi S6zlesme, md 8.
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Zamanasimi Kurali Bakimindan Tiirkiye’de Mevzuat

2004 yilinda kabul edilen 5237 Sayili Yeni Turk Ceza Kanunu’nun 77. maddesinde
“insanliga karsi suclarda” zamanasimi kuralinin islemeyecedi kabul edilmistir:

“ a- Insanhda Karsi Suclar;

(1) Asagidaki fiillerin, siyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle toplumun bir kesimine
karsi bir plan dogrultusunda sistemli olarak islenmesi, insanliga karsi sug olusturur:

a) Kasten éldiirme
b) Kasten yaralama

c) iskence, eziyet veya kélelestirme

(4) Bu suclardan dolayi zamanasimi islemez.”

Ancak “insanliga karsi suclar” tanimi disinda kalan ve devlet tarafindan ya da
devletin tesviki veya rizasi ya da gézyummasi sonucu gerceklesen yargisiz infazlar,
gozaltinda zorla kaybetme eylemleri ve iskence suglari maalesef zamanasimina
tabidir. S6z konusu suglara iliskin yasada 6ngorilen zamanasimi kural soyledir:

Dava Zamanagsimi - TCK m.66:

“(1) Kanunda baska tiirlii yazilmis olan haller disinda kamu davasi;

a) Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektiren suglarda otuz yil,

b) Miiebbet hapis cezasini gerektiren suglarda yirmibes yil,

¢) Yirmi yildan asagi olmamak lizere hapis cezasini gerektiren suglarda yirmi yil,
d) Bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis cezasini gerektiren sug¢larda onbes yil,

e) Bes yildan fazla olmamak lizere hapis veya adli para cezasini gerektiren suglarda
sekiz yil,
Gegcmesiyle diiser.”

Dava Zamanasiminin Siiresinin Durmasi - TCK m. 67:

(1) Sorusturma ve kovusturma yapilmasinin, izin veya karar alinmasi veya diger
bir mercide ¢6ziilmesi gereken bir meselenin sonucuna bagli bulundugu héllerde;
izin veya kararin alinmasina veya meselenin ¢éziimiine veya kanun geregince
hakkinda kagak oldugu hususunda karar verilmis olan sug faili hakkinda bu karar
kaldirilincaya kadar dava zamanasimi durur.

(2) Bir sucla ilgili olarak;

a) Stipheli veya saniklardan birinin savca huzurunda ifadesinin alinmasi veya
sorguya cekilmesi,



Tiirkiye insan Haklari Vakfi Kasim 2012

b) Stipheli veya saniklardan biri hakkinda tutuklama kararinin verilmesi,
¢) Suglailgili olarak iddianame diizenlenmesi,

d) Saniklardan bir kismi hakkinda da olsa, mahkdmiyet karari verilmesi,
Halinde, dava zamanasimi kesilir.

(3) Dava zamanasimi kesildiginde, zamanasimi siiresi yeniden islemeye baslar.
Dava zamanasimini kesen birden fazla nedenin bulunmasi halinde, zamanagimi
stiresi son kesme nedeninin gerceklestigi tarihten itibaren yeniden islemeye baslar.

(4) Kesilme halinde, zamanasimi siiresi ilgili suca iliskin olarak Kanunda belirlenen
stirenin en fazla yarisina kadar uzar.

Ceza Zamanasimi - TCK m.68

(1) Bumaddede yazili cezalar asagidaki siirelerin ge¢cmesiyle infaz edilmez:

a) Adirlastirlmis miiebbet hapis cezalarinda kirk yil.

b) Miiebbet hapis cezalarinda otuz yil.

¢) Yirmi yil ve daha fazla siireli hapis cezalarinda yirmidért yil.

d) Bes yildan fazla hapis cezalarinda yirmi yil.

e) Bes yila kadar hapis ve adli para cezalarinda on yil.
Yasam hakki ihlaline yol agan suglar bakimindan ceza siireleri ise s6yledir:
Kasten Oldiirme Sucu-TCK m.81:

“(1) Bir insani kasten éldtiren kisi, miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilir”
Nitelikli haller - TCK m. 82:

“(1) Kasten 6ldiirme sucunun;

a) Tasarlayarak,

(...) Islenmesi halinde, kisi agirlagtiriimis miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilir”
iskence yasaginin ihlaline yola acan suclarda ise ceza siireleri séyledir:
iskence - Tiirk Ceza Kanunu m.94/1;

“Bir kisiye karsi insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci
cekmesine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol
acacak davraniglari gerceklestiren kamu gérevlisi hakkinda ii¢ yildan oniki yila
kadar hapis cezasina hiikkmolunur.”

Agirlastirilmis iskence - Tiirk Ceza Kanunu m.95;
Maddede sayilan unsurlar gerceklestiginde onbes yila kadar hapis cezasi verilebilir.
Maddenin 4. bendi uyarinca ise “Iskence sonucunda 6liim meydana gelmisse,

agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasina htikmolunur.”
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iskence ve Diger Agir insan Hakki ihlallerinde Zamanasimi Kasim 2012

Bununla birlikte 1990 yillarin basinda asagida ayrintili olarak aktanlan olaganistu
siyasal kosullarda Turkiye'de yogun olarak yasanan ve toplumda biyik bir tahribata
yol agmis olan yargisiz infaz, gozaltinda zorla kaybetme ve iskence gibi agir insan
haklari ihlalleri bakimindan zamanasimi uygulamasi 765 Sayil Eski Tirk Ceza
Kanunu'nda yer alan diizenlemelere tabidir.

Bu kanun da yasam hakkini ihlal eden fiiller “kasten 6ldiirme” olarak tanimlanmistir
ve zamanasimi siiresi 20 yildir. Bu siire, zamanasimini kesen nedenlerin varliginda
en fazla yarisi kadar, yani azami 30 yila kadar uzamaktadir.

765 sayili Eski TCK kapsaminda istenen ceza slrelerine gére zamanasimi streleri
asagidaki tablodaki gibidir:

UZATILMIS

SANIK HAKKINDA iSTENEN CEZA ZAMANASIMI ZAMANASIMI

SURESI - .

SURESI

AGIRLASTIRILMIS MUEBBET AGIR HAPIS
VE MUEBBET AGIR HAPIS CEZASI 20YIL 30YIL
GEREKTIREN SUCLARDA
YIRMi SENEDEN ASAGI OLMAMAK UZERE
HAPIS CEZASI GEREKTIREN SUCLARDA 15YIL 225V1L
5 SENEDEN 20 SENEYE KADAR HAPIS
CEZASI GEREKTIREN SUGLARDA 10YIL 15¥IL

Bu zamanasimi sireleri her seyden dnce yasam hakki ve iskence yasaginin mutlak
niteligi ve bu anlamda Devletin yerine getirmek zorunda oldugu ytukumlullkler
ile bagdasmamaktadir. Otesi bu siireler, Devletin failler hakkinda etkili sorusturma
yapma ve fiillerine uygun bir cezaya carptiriimalarini saglama konusunda genelde
gosterdigi 6zensizlik ve isteksizlik nedeniyle 1990’larin baslarinda gerceklesen pek
cok yargisiz infaz, gozaltinda zorla kaybetme ve iskence fiilinin cezasiz kalmasina yol
acacaktir. Nitekim yarginin tozlu arsivlerinde bekleyen yiizlerce hatta binlerce dosya
failler cezalandinlmadan, magdurlarin onarim ve giderimi saglanmadan, kisacasi
adalet tesis edilemeden 2012 ve sonrasindaki yillarda zamanasimina ugrama riskiyle
karsi karsiyadir.

Bu risk, asagida soz edilen olaganistii dénemde yasanan adir ihlallerin ve bunlarin
toplumda yol ac¢tigi travmatik etkinin muazzam boyutlar distnuldiginde hicbir
sekilde makul goriilemez ve kabul edilemezdir. Clinkli zamanasimina ugradigi
gerekgesiyle pek cok ihlal dosyasinin kapatilmasi, bir yandan adalet duygusunu
ayaklar altina alirken diger yandan adir insan haklar ihlallerinin bir daha asla
yasanmamas! icin ardindaki ortak akli/zihniyeti/sistemi, yani hakikati ortaya
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Tiirkiye insan Haklari Vakfi Kasim 2012

¢ikaracak bir toplumsal yiizlesme/hesaplasma, dolayisiyla da Turkiye'nin asli ihtiyac
olan toplumsal barisi tesis etme imkanini ortadan kaldiracaktir.

Ote vyandan Tirk Ceza VYasasinda, “iskence suclarinda” zamanasiminin
islemeyecegine dair herhangi bir diizenleme yapilmamis olmasi iskence yasaginin
mutlak karakteriyle hicbir sekilde ortiismemektedir. Ayni sonug, verilen cezalarin
filen uygulanmasini engelleyen af, cezanin ertelenmesi veya paraya g¢evrilmesi
durumlarinda da ortaya ¢ikmaktadir.

Bir baska sorun ise mevcut 20 yillik zamanasimi siiresinin yasam hakki ihlallerinin
zamanasimi bakimindan uluslararasi yargi mercileri 6niinde tartisilmasini da
engellemesidir. 1993 yilina ait ihlaller ancak 2013 yili itibariyla zamanasimina
ugrayacak ve zamanasimi konusunun ancak bundan sonra bir uluslararasi merci
oniine gotiurilmesi mimkin olabilecektir.



iskence ve Diger Agir insan Hakki ihlallerinde Zamanasimi Kasim 2012

Tiirkiye’de Agir insan Haklari ihlalleri Agisindan Olaganiistii Bir Donem:
1990’h Yillarin ilk Yarist...

12 Eylil askeri darbesi, basta iskence ve kot muamele uygulamalari olmak tizere
Turkiye'de insan haklari ihlallerinin yayginlik, kitlesellik ve yogunluk kazanmasi
bakimindan nasil bir milat olusturmaktaysa’ 90'l yillarin bagslari da yargisiz infaz,
faili mechul cinayet, gozaltinda zorla kaybetme ve iskence gibi agir insan haklar
ihlallerinin yeni ve 6zel bir boyut kazanmasi bakimindan milat niteligindedir.

Bunun temel nedeni Devletin, o donemde 6zelde ‘Kiirt Sorunu’'na, genelde tim
muhalif unsurlara yonelik yaklagimidir. Devlet, ‘Kiirt Sorunu’nu ¢6zmek (!) amaciyla
ozellikle 90’I yillarin baslarindan itibaren terérle miicadele adi altinda yaygin olarak
“olaganustl hal” uygulamalarina ve “6zel harekat/harp” tekniklerine basvurmustur.
Nitekim bu tespit, Susurluk Kazasi'ni arastirmak tzere gorevlendirilen Basbakanlik
Teftis Kurulu Baskani Kutlu Savas'in hazirladidi raporda yer verdigi “.. 1993 yili koklii
degisiklikleri glindeme getirdi ve terérle miicadelede sahinler devri basladi.”® seklindeki
ifadelerle Devletin resmi kayitlarina da ge¢cmistir.

Terdr ile miicadele gerekgesiyle Devletin sertlesen tutumuyla birlikte o dénemde,
Ulkenin her yerinde ama bilhassa Guneydogu illerinde insanlar evlerinden,
isyerlerinden, sokaktan ya da kahvehaneden giiniin herhangi bir saatinde, ansizin
sivil veya Uniformali giivenlik giicleri ya da onlara yardimci olan kisiler (itirafcilar vs.)
veya gruplar (gecicikoy korucularivs.) tarafindan alintyorlar ve sonra kayboluyorlardi.
Ya da bir siire sonra elleri bagl, iskence yapilmis bir halde bir kdpriini altinda veya
bir tarlanin kenarinda cesetleri bulunuyordu.

S6z konusu agdir insan haklari ihlallerinde yasanan artis ve yogunluk sivil toplum
orgitlerinin  raporlarina, TBMM Arastirma Komisyonu Raporlarina, Avrupa
insan Haklari Mahkemesi (AIHM) kararlarina ve diger uluslararasi kuruluslarinin
degerlendirme ve raporlarina da yansimistir.

Ornegin bu agir tablo, Susurluk Raporu'nda “(...) s6z konusu baskilarin OHAL
bélgesinde yogunlastigi, baski ve éldiirme olaylarinin 1992 yilindan itibaren tirmanisa
gegtigi, 1994, 1995, 1996 yillarinda dikkati ¢cekecek diizeyde arttigi, 1997 yilinda ise

712 Eylul ile birlikte iskence, Ulkede hayatin bir parcasi haline getirilmisti. Karakollar, emniyet
muddrlikleri, emniyet mudurlikleri blinyesinde olusturulan 6zel bolumler, askeri kislalar ve
cezaevleri iskence merkezleri gibi calisti. Gézaltina alinanlar ve tutuklananlarin hemen hepsi
istisnasiz iskenceden gecirildi; ylz binlerce insan degisik bicimlerde ve diizeylerde iskence
gordu. 12 Eylul déneminde resmi verilere gére 650 bin insan gozaltina alindi. Cikarilan bir yasa
ile gozalti stiresi 90 guine uzatildi. Gozaltinda tutulanlar, bu siire boyunca ne avukatlariyla ne
de herhangi bir yakiniyla goriisebildi. Zaman zaman gézalti stiresinin 90 giinu astigi bile oldu.
Yine yapilan bir degisiklikle, sorusturmasi tamamlanarak cezaevine génderilen kisilerin tekrar
emniyet tarafindan alinarak iskenceli sorgudan gecirilebilmeleri yasal hale getirildi.

8  Kutlu Savas'a gére donemin Bagbakani'nin terérle miicadeleyi 6n plandaki faaliyeti olarak ilan
etmesi, Emniyet Genel Midurligi'ne Mehmet Agar'in gelmesi ve ciddi bir tercih yapilarak
1993 yilinda Ozel Harekat Daire Bagkanligi kurularak polisin terérle miicadelede daha aktif rol
Ustlenmesi ise bu yaklasim degisikliginin gostergelerini olusturmaktadir.
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trendin énemli oranda diistiigii gézlenmektedir.” ifadeleriyle dile getirilmistir.

Doénemin olaganusti kosullarini resmeden bir baska kaynak ise faili mechul siyasi
cinayetleri arastirmak Uzere 1993 yilinda TBMM'de olusturulan Komisyonu'nun
hazirladigi rapordur. Bu Komisyon, 1975 ile 1994 yillari arasinda Tirkiye'de toplam
908 faili mechul siyasal cinayetin gerceklestigini tespit etmistir. 1980 ile 1990 yillari
arasinda toplam 18 faili mechul cinayet gerceklesirken 1991 yilinda bu sayi birden
24'e cikmakta, ardindan ¢ok daha hizli bir artisla 1992 yilinda 316'ya, 1993 yilinda
ise 314'e sicramaktadir.’® Bu artisin ‘Kiirt Sorunu’ ile dogrudan baglantili oldugu ise
toplam faili mechul siyasal cinayetin yaklasik % 70'nin dogu ve glineydoduiillerinde
(Diyarbakir'da 259, Mardin'de 155, Batman'da 125, Sirnak’da 34, Tunceli'de 15, Bitlis'de
13, S.Urfa'da 10 olmak Uzere toplam 611 faili mechul cinayet) gerceklesmesinden
acikca anlasilmaktadir.

Dénemin bu agir tablosu, AIHM'in Tiirkiye aleyhine aldigi pek cok kararda da dile
getirilmistir. Bu kararlardan biri de Diyarbakirin Kulp ilgesine bagli Karaorman
Kdyii'nde yasayan Mehdi AKDENIZ'in 20 Subat 1994 tarihinde askerler tarafindan
gbzaltina alindiktan sonra kaybolmasi olayina dairdir. AIHM, bu kararinda daha
once ele aldigi baska kayip davalarina'’ da gonderme yaparak “..bu davada da
sézkonusu olan dénemde, (ilkenin gilineydogusunda goriilen ve ceza hukukunun etkili
koruyucu 6zelligine zarar veren kusurlarin, giivenlik gticlerinin hareketlerinden sorumlu
tutulmamasina yol agtigi ya da bunu tesvik ettigi hiikmtine vardigi da hatirlanmalidir *?
demekte ve 1994 yilinda Tirkiye'de ve bilhassa Glineydogu'da insan haklari ihlalleri
acisindan hikidm siren agir kosullarin altini ¢cizmektedir.

Birlesmis Milletler Zorla ve iradedisi Kayiplar Uzerine Calisma Grubu’' da 1990
ile 2007 yillan arasinda Turkiye'de 182 kayip vakasi tespit etmistir. BM Kayiplar
Galisma Grubu’'nun hazirlanan asagidaki grafikte de gézaltinda zorla kaybetme
eylemlerinde 1992 yilinda baslayan tirmanisin 1994 yilinda en Ust seviyeye ciktigi
gorulmektedir.

®  Basbakanlk Teftis Kurulu Susurluk Raporu Sa. 20.

10 TBMM “Ulkemizin Cesitli Yorelerinde Islenmis Faili Mechul Cinayetler Konusunda Arastirma
Komisyonu Raporu” Esas No 10/90, Tarih 12.10.1995 Sayfa 162.

" Bkz. AIHM Kilig/Tiirkiye, no. 22492/93, § 75, AIHM 2000-lll ve Mahmut Kaya/Tiirkiye, no.
22535/93, § 98, AIHM 200011l kararlari.

2. Bkz. AIHM Akdeniz /Tiirkiye no. 25165/94, 31 Mayis 2005, § 140.

3 Bkz.  http://www.ohchr.org/Documents/HRBodies/HRCouncil/RegularSession/Session19/A-
HRC-19-58-Rev1_en.pdf
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Kasim 2012

TURKEY

90 a1 92

93 94 95

96 97 98 99 2000

2001 2007

insan haklar érgiitlerinin verilerine baktigimizda da 1992 ile 1994 yillari arasinda
Tirkiyede olaganisti bir dénemin yasandigi ve faili mechul cinayet, gézaltinda
zorla kaybetme ve iskence olaylarinin en yiiksek seviyeye ciktigi goriilmektedir.

insan Haklari Vakfi (TiHV) Dokiimantasyon Merkezi'nin verilerine gére, Vakfin
kuruldugu 1990 yilindan 2012 sonuna kadar dogrudan devlet gorevlileri tarafindan
ya da devletin tesviki, rizasi veya g6z yummasi sonucu uglincu kisiler/gruplar
tarafindan gergeklestirilen yasam hakki ihlallerinin toplam sayisi 4 bin 772'dir.

Yasam Hakki ihlalleri 1990-2012, Tiirkiye insan Haklan Vakfi

Faili Yargisiz infaz/ Gozaltinda
Dur ihtari/ Gozaltinda ya da zorla

il mechul . K

. Rastgele ates | cezaevinde 6lim vakalari | kaybetme

cinayet
acma vakalari

1990 11 - 12 2
1991 33 98 21 3
1992 360 283 18 8
1993 467 189 40 30
1994 423 129 53 57
1995 167 96 37 49
1996 113 129 72 19
1997 65 98 52 10
1998 41 80 43 11




Tiirkiye insan Haklari Vakfi Kasim 2012
1999 51 63 55 16
2000 15 56 59
2001 24 37 57
2002 7 38 48 2
2003 16 46 22 -
2004 8 35 38 -
2005 4 61 16 -
2006 21 49 11 -
2007 2 24 10 -
2008 30 37 47 (8 gozalti, 39 cezaevi) 2
2009 18 48 43 (6 gozalti, 37 cezaevi) 2
2010 9 29 41 (6 gozalti, 35 cezaevi) -
2011 15 59 46 (5 gozalti, 41 cezaevi) -
2012 19 36 75 (9 gozaltl, 66 cezaevi) -
;T;:;ml 1.919 1.720 914 219

Bu verileri bir grafik olarak diizenlendiginde s6z konusu ihlallerin 1992-94 yillari

arasinda dramatik bir artisla en Ust seviye ¢iktigi gorilmektedir:

Yagam Hakh, 1990-2011
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iskence ve Diger Agir insan Hakki ihlallerinde Zamanagimi Kasim 2012
insan Haklari Derneginin verileri benzer sonuclari vermektedir.
Yasam Hakki ihlalleri 1980 - 2012, insan Haklar Dernegi
.YARGISIZ .
. INFAZLAR/ GOZALTINDA :
. M:Iéll!l-:JL DUR iHTARINA VEYA C'EZA- NE%:Q?.QI:LE
YIL-DONEM ; UYMAMA/ EVLERINDE
CINAYET- - . A ZORLA
LER GUVENLI~K ; OLPU--RMELER/ KAYBEDILENLER
KUVVETLERINII\! OLUMLER
RASTGELE ATESI
1980-1989 - - 297 -
1990 11 - 12 -
1991 31 98 21 -
1992 362 283 18 -
1993 467 189 40 52(1980-1993)
1994 423 245 53 328
1995 321 96 37 220
1996 113 129 72 194
1997 109 98 52 66
1998 192 85 43 29
1999 212 150 55 36
2000 145 114 59 7
2001 160 55 57 4
2002 75 40 48 2
2003 50 46 22 2
2004 47 42 38 -
2005 4 61 18 -
2006 20 49 21 -
2007 42 34 11 -
2008 29 35 45 -
2009 18 46 39 -
2010 22 29 43 -
2011 13 59 46 -
2012 19 36 75
TOPLAM 2.891 1.981 1.222 940

insan Haklari Dernegi (IHD)'nin arastirmalarina gére ayni dénemlerde gézaltinda
zorla kaybedilenlerin toplam sayisi 410 dur. Ayrica iHD tarafindan yapilan tespitlere
gore bugtin halen llke genelinde 29'u agilmis, 224’ti iddia edilen ve heniizagiimamis
olmak tizere toplam 253 toplu mezarda 3248 kisi gom{ludir. Acilan mezarlarda 190
kisinin kemiklerine ulasilmistir. Yillar icinde olusan bu mezarlar, zorla kaybedilenlerin
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gomuileri, askeri operasyonlar ve ¢atismalarda 6ldirtlen kisilerin gomuldiigi toplu
mezarlar, askeri darbe dénemleri kayiplarinin ve idam edilip cesetleri saklanan
kisilerin mezarlari, yasadisi orgitlerin mezarlari seklinde cesitlilik gostermekle
birlikte buyik bolimu yine 90'li yillarin baslarinda yasanan ihlallerin tGriintddr.

iHD'nin Toplu Mezar Haritasi:"*
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Sonu¢ olarak, yukarida cok farkh kaynaklardan aktarilan tim veri ve
degerlendirmeler 1990’h yillarin ilk yarisinin Tlrkiye'nin agir insan haklari ihlallerinin
¢ok yogun bicimde yasandigi, basta Kurtler olmak tzere tim toplumsal kesimler
acisindan suregen ve karmasik travmatik etkilere yol acan olaganusti bir dénem
oldugu konusunda ortiismektedir. Buna karsin, yine yukarida da belirtildigi gibi
bu ihlaller hakkinda acilan sorusturma/dava dosyalarinin buyik bir bélim 2012
ve sonrasindaki yillarda zamanasimina ugrayarak kapatilacak ve failler cezasiz
kalacaktir.

14

Bkz. http://www.ihddiyarbakir.org/Map.aspx
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Zamanasimina Yol Acan Nedenler

Turkiye'de yasam hakki ihlalleri ve iskence olaylarinin zamanasimina ugramasinin
temel nedeni, sorusturma ve yargilamalarin etkin, cabuk ve gerekli 6zen gosterilerek
yapilmiyor olmasidir. AIHM, Tiirkiye aleyhine aldigi bir kararinda bu tespiti cok
carpici bir bicimde yapmaktadir:

“Bu baglamda AIHM, 3. madde kapsamindaki kétii muamele iddialari karsisinda
yadal (...) siddet kullanimi sonucunda 2. maddenin ihlal edilerek éliime sebebiyet
verildigi durumlarda, sorumlularin tespiti ve cezalandirilmasi amaciyla Devlet
yetkililerinin resmi ve etkili bir sorusturma yiiriitmeleri gerektigini vurgulayan
pozitif ylikiimliliiklerle ilgili yerlesik ictihadina génderme yapmaktadir.

(...) S6z konusu porzitif yikiimliliikler baglaminda 6ngériilen makul ¢abukluk
ve 6zen zorunlulugu gézéniine alindiginda, bugiin - yani olaylardan 13 yil yedi
aydan fazla bir stire sonra - itham edilen Devlet gérevlileri hakkinda yiiriitiilen ceza
davasinin (...) hala devam ettigini ve sorumlularin belirlenmesinde elle tutulur ve
glivenilir herhangi bir ilerleme gériilmedigini gé6zlemlemek yerinde olacaktir. (...) Bu
g6zlem, her ne kadar agir ceza mahkemesinin cezaevi personeli hakkinda yirditiilen
davanin zamanasimina ugradiginin karara baglanmasi nedeniyle AIHM'in daha
fazla incelemesini gereksiz kilsa da bdyle bir sonucun kabul edilemez oldugunu
ve bunun ancak yukanda dile getirilen ¢abukluk ve 6zen zorunlulugu ile
bagdasmayan bazi adli gecikmelerle agiklanabilecegini vurgulamak gerekir.” »

s PERISAN VE DIGERLERI/Tirkiye; 20 Mayis 2010, 12336/03. Bu davanin kisa 6zeti asagidaki
gibidir:
DiYARBAKIR CEZAEVi KATLIAMI

09.1996 tarihinde 138 asker, 40 cevik kuvvet polisi ve gardiyan tarafindan Diyarbakir Cezaevi'nde
bulunan tutuklu ve hikiimliilere karsi bir saldiri diizenlenir.

33 mahpus, ziyaretgileri ile goriismek icin bekletildikleri koridorda 138 asker, 40 cevik kuvvet
polisi ve gardiyan tarafindan cop, demir cubuk, civili sopa ve kalaslarla dévilirler. Saatlerce siiren
bu eylem bir katliama donusir ve sonugta 10 mahpus hayatini kaybederken, 23 mahpus ise agir
sekilde yaralanir. Yaralilara iliskin raporlar, uygulanan vahseti gostermektedir.

« Savc, 23 Ekim 1996 tarihinde Diyarbakir il idare Kurulu'ndan sorusturma izni ister.

- Katliamdan sag kalanlar 4 Aralik 1996 tarihinde ayrica su¢ duyurusunda bulunurlar.

- Katliam nedeniyle 35'i asker, 29'u polis ve 8'i gardiyan olmak lzere toplam 72 kamu gorevlisi
hakkinda gorevi kotiye kullanma, zor kullanma yetkisinde sinirin asilmasi nedeniyle yaralama ve
birden fazla kisinin 6limiine sebep olma su¢lamasiyla dava acilir.

« Olaydan yaklasik 15 ay sonra, saniklarin eyleminin “su¢” olarak nitelendirilebilecek bir eylem
olmadigi ve aslinda “idari eylem” oldugu gerekgcesiyle mahkeme, dosyayi yetkisizlik karari ile idare
mahkemesine génderir.

- Idare mahkemesinin davayi kabul etmemesi tizerine dosya Yargitay’a gider. Yargitay, davanin agir
ceza mahkemesince goriilmesine karar verir.

« AJir ceza mahkemesinde 22 ayda 10 durusma yapilr.

« Bu slrecte, magdurlar ve saniklar dinlenir, tanik gardiyanlarin ifadeleri alinir, otopsi kayitlari
inceletilir ve cezaevinden kogug aramasi tutanaklari getirtilir. 22 ayda bagkaca islem yapilmaz.

« Yaklasik 10 yil sonra, mahkeme, iskenceden/yaralamadan sorumlu 7 sanik hakkindaki davayi
zamanasimi nedeniyle diisiiriir, 3 sanik hakkinda ise beraat karar verir. Oliimlerden dogrudan
sorumlu olan 62 sanik hakkinda ise 5'er yil hapis cezasina hiikmeder.

- Karar temyiz edilir. Dosya Yargitay'da 15 ay bekler. Daha sonra da dosya eksikleri nedeni ile kararin
bozulmasina karar verilir.
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Oysa hem yasam hakki ihlali hem de iskence yasadi, bu suclari isleyenler hakkinda
etkili bir sorusturma ydratilerek fiillerine uygun bir cezaya carptiriimalarini
da icermektedir. AIHM, sorusturmalarin etkin bicimde yiritilmesine iliskin
yukidmliligu, tim hak ihlallerinde ayni bicimde tanimlamaktadir. Bu nedenle,
asagida aktarilan yaklasim sucun yasam hakki ihlali ya da iskence olduguna
bakilmaksizin tiim sorusturmalar icin gecerlidir.’s

“Bu baglamda, ivedilikle hareket etmek ve gecikmelerden miimkiin oldugunca
kacinmak gerektigi konusunda siipheye yer bulunmamaktadir. Genellikle, hukukun
usttinltgd ilkesine baglh kalirken toplumun ihtiyag¢ duydugu giivenin saglanmasi ve
yasadisi eylemlerin gérmezden gelinmesi ve bu eylemlere ortak olundugu kanisinin
olusmasinin engellenmesi icin, yetkililerin kétii muamele iddialarini sorusturmakta
hizla harekete gecmesi zaruridir. Bazi durumlarda sorusturmanin ilerlemesini
6nleyen engel ve zorluklar mevcut olabilse bile, toplumun hukukun Ustiinligd
ilkesine bagli kalirken ihtiya¢ duydugu gtivenin saglanmasi ile yasadisi eylemlerin
gdrmezden gelindigi ve bu eylemlere ortak olundugu kanisinin olusmasinin
engellenmesi icin, k6tli muamele iddialarina iliskin sorusturulmalarin yetkililer
tarafindan hizla baslatilmasi genel olarak baslica unsur kabul edilmektedir””

Bu cercevede Ulkemizdeki yargi mercileri de yasadisi eylemlere misamaha
gosterdikleri ya da zimnen onayladiklari izlenimi verecek bir davranistan kacinmak
ve sorumlularin etkin bir bicimde yargilanmasi ve cezalandirilmasi icin her tarld
0zeni gostermekle yukimludirler.

AIHM yine Tiirkiye aleyhine aldigi bir kararda yargi mercilerinin bu yikiimliliikten
oldukga uzak bir noktada olduklari gercegini su ifadeler ile ortaya koymaktadir:

“Bu davalarin ortak 6zelligi savcinin bireyler tarafindan givenlik gliclerinin
yasadisi bir fiile karisma olayiyla ilgili iddialar takip etmede gdsterdigi ihmal,
s6z konusu glivenlik glicleri tyelerinin ifadelerini alamamasi ve onlan sorguya
cekememesi, glivenlik glicleri tarafindan sunulan olay tutanaklarina dayanarak

« Yeniden yapilan yargilama 2007 yilinda sonuglanir. Karar: i¢ sanik hakkinda beraat, yaralama ile
suglanan yedi sanik hakkinda zamanasimi nedeniyle diisme ve 62 sanik hakkinda kastin asgiimasi
suretiyle birden fazla kisiyi 6ldiirme sucundan 5'er yil hapis.

« Ancak ceza alan saniklar, 4616 sayili Sartla Saliverme ve Cezalarin Ertelenmesi Kanunu’ndan
yararlanirlar.

- Katliamda yaralananlar ve élenlerin yakinlar, kararin kesinlesmesini beklemeden AiHM'’e basvuru
yapar.

« AIHM, olayin iizerinden 13 yil ge¢mis oldugu; yargilamanin, savcilik ve mahkemenin yeterli
Ozeni gostermemesi nedeniyle uzadigi; dosyanin zamanasimina ugrama riskinin bulundugu ve
agir ceza mahkemesi kararinda, yaralama sugu kapsaminda yargilanan 7 gardiyan hakkindaki
davanin zamanagsimi nedeniyle dismus oldugu gerekgcesiyle;

« Bu davada, kamu gorevlilerinin 6lim ve hayati tehlike olusturacak sekilde yaralama sonucu
doguran eylemlerinin AiHS'in 2. maddesinde giivence altina alinan yasam hakkini ihlal ettigine,
diger yaralanmalarin ise Sézlesme’nin 3. maddesinde sayilan iskence yasagini ihlal ettigine karar
verir.

6 Erdal ve Bakirci, Avrupa insan Haklan Sézlesmesi 3. Maddesi Uygulama Elkitabi, OMCT El
Kitaplari Dizisi Cilt: 1 - Kasim 2006, s.190

7 BATIVE DIGERLERI/Tiirkiye, 3 Haziran 2004, no. 33097/96 ve 57834/00;
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olaylarin PKK tarafindan meydana getirildigi savini temel almasi ve baska delile
dayanamamasidir"®

AIHM kararinda degindigi “ihmal’, sorusturma asamasinda delillerin eksik
toplanmasi, (6rnedin iskence iddialarinda saglik kurumlarindan gerekli tedavi
evraklarinin getirtilmemesi vb.) anlamina gelmektedir. Daha sonra yargilama
asamasinda mahkemelerin eksik olan delillerin toplanmasi icin pek ¢cok yazisma
yapmasl! yargilamalarin uzamasina yol agmaktadir. Bu da davalarin zamanasimina
ugramasinda 6nemli bir etken olabilmektedir.

Gerek sorusturma gerekse yargilama asamalarinda sug olan fiilin nitelendirilmesi
de zamanasimi siirelerini dogrudan etkilemektedir. Ornegin “iskence” olarak
nitelenecek bir fiilin “zor kullanma yetkisinde sinirin asilmasi sonucunda yaralama”
olarak nitelendirilmesi her iki sug icin zamanasimi stirelerinin farkli olmasi nedeniyle
zamanasimi siiresinin diismesine neden olabilmektedir.

C.S.- D.P./Tiirkiye, AIHM, 15828/03

CS.ile D.P, 6 Mart 1999'da iskenderun Yenisehir Emniyet Mudirliigi'nce “PKK le-
hine gosteri” yaptiklari gerekgesiyle gozaltina alinirlar. Gézaltina alindiklari sirada
C.S.19, D.P.ise 16 yasindadir.

Gozaltinda; kendilerini muayene eden hekim tarafindan bekaret kontroli yapilir
ve kayitlara gecer. Her ikisinin de goézleri baglanir, uzun siire ayakta durmaya
zorlanirlar, ag, susuz ve uykusuz birakilirlar. Hakarete ugrarlar. iskence ve éliimle
tehdit edilirler. Her iki magdur da kadin polis memuru Aysun YUKSEL tarafindan
cinlgiplak soyulur. Magdurlardan biri cinsel tacize ugrar ve dévilir. Polis memurlar
basvuranin makatina cop sokar, bunun sonucunda kanama meydana gelir.

C.S. ve D.P. aleyhlerine yapilan sorusturma sonucu tutuklanirlar.

v' Magdurlar, gézaltinda iken tecaviiz de dahil olmak Uzere iskenceye maruz
kaldiklarini belirterek su¢ duyurusunda bulunurlar.

v’ 2 ay sonra savcl, gorevsizlik karari verir ve Memurin Muhakemati Kanunu
uyarinca sorusturma izni almak icin dosyayi iskenderun il idare Kurulu'na
gonderir.

v' Olayin Uizerinden 9 ay gectikten sonra il idare Kurulu, Terérle Miicadele
Subesi'nde gorevli iki polis memuru hakkinda sorusturma izni verilmeme-
sine karar verir.

v" Ayni stirecte, magdurlar Tirk Tabipler Birligime (TTB), anlatimlari ile
doktor raporlarinin uyumlu olup olmadigi konusunda bir tibbi goris
icin basvururlar. TTB, yaptigi degerlendirme sonucunda, magdurlarin
sikayetlerin koti muamele iddialariyla 6rtlstigind belirtir.

'8 KILIC/Turkiye, 28 Mart 2000, 22492/93;
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v

Rapor veren hekimler, bekaret kontrolii yapan hekimlerin, kisilerin onayini
almalarni ve agiklamalarini dinlemeleri gerektiginin altini cizerler. Dava
kosullarini g6zoniine alarak bekaret testlerinin basvuranlari asagilamak
amaciyla yapildigi tespitinde bulunurlar.

Magdurlarin avukatlarinin, karara itirazi tizerine Baskomiser Giirkan iLHAN
ile polis memurlari Murat CAKIR, Halil OZKAN ve Aysun YUKSEL hakkinda
“iskence yapmak” sucundan dava acilhr.

Yargilama siirecinde Capa Tip Fakiltesi'nde muayene edilen magdurlarin
gozaltinda iskence, tecaviiz ve cinsel tacize ugradiklar raporlastirilarak,
“Travma Sonrasi Stres Bozuklugu” tanisi konur.

Sanik polislerden Halil OZKAN, emekli oldugu icin adresine ulasilamaz.
Diger saniklar ise farkli illere atanirlar. Kendilerine tebligat yapilamadigi
icin durusmalar surrekli ertelenir.

Capa Tip Fakiiltesi'nin raporlarinin “gecici” olduguna kanaat getiren
mahkeme, Istanbul Adli Tip Kurumu'ndan yeni bir rapor ister. 39 uzman
tarafindan hazirlanan bu rapor ancak 4 yil sonra mahkemeye ulasir. Bu
raporda “iskence bulgularina rastlanmadigi” belirtilmektedir.

Mahkeme olayin tizerinden tam 6 yil gectikten sonra, 31. durusmada delil
yetersizliginden sanik polislerin beraatina karar verir. Magdurlar karari
temyiz eder.

Yargitay Bassavciligi teblignamesini tam 1 yilda hazirlar. Bundan 7 ay son-
ra Yargitay karari bozsa da, zamanasimi siiresinin dolmasina sadece 4 ay
kalmistir.

Yeniden goriilmeye baslanan dava, zamanasiminin dolmasi nedeniyle
duser.

AiHM’e yapilan basvuru sonucu, 17 Mart 2009 tarihinde “iskence” ve “adil
yargilanma hakkinin”ihlal edildigine karar verilir.

O dénemde komiser olan Giirhan ILHAN Kahramanmaras Emniyet
Madurlagine terfi ettirilir.

Davada, “makata cop sokma” sucu tecaviiz kapsaminda degerlendirilmis olsa
idi tecaviiz sucuna ongoriilen cezanin iist siniri 24 yil olacagi icin, zamanagimi
siiresi 22.5 yila ¢cikacak, bu durumda da zamanasimi siiresi dolmayacakti.

Yargitay sirecinin uzunlugu da zamanasimi siirelerini dogrudan etkileyebilmekte-
dir. Her ne kadar 6ne ¢ikan gerekge is yuku fazlaligi olsa da, kamu gorevlileri ta-
rafindan gerceklestirilen yasam hakki ihlali ve iskence suclarinda temyiz edilen
dosyalarin Yargitay tarafindan karara baglanmasi ortalama 2 ile 4,5 yil gibi siireleri
almaktadir.
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Elbette tek sorumlu yargi mercileri degildir. Kolluk kuvvetleri de siyasal koruma ve
cezasizhgin verdigi cesaretle pervasizlasarak sorusturma ve yargilamalarin etkin ve
hizli bicimde yapilmasini engelleyebilmektedir:

“AIHM, saniklara taninan bu serbestligi ve hele de emniyet y6netiminin nasil
olup da bes yili askin bir siire boyunca isnat edilen olaylara karistiklanindan
stiphelenilen polis memurlarinin fotograflarini vermeyi reddetmek suretiyle bir ceza
mahkemesinin emirlerini ¢cigneyebildigini anlamakta glicliik cekmektedir.*

Etkin ve hizli sorusturma yikimliligl, hem ceza yargilamasini hem disiplin
yargilamasini ve hem de tazminat siireclerini kapsar.

Tazminat, yasam hakki ihlali ve iskence yasaginin olmazsa olmazidir. Kaldi ki insan
haklari ihlallerinin yol actigi magduriyetlerin/zararlarin tazmin edilmesi hakki tim
insan haklar belgelerinde glivence altina alinmistir.

Tazminat, aynizamanda agir insan haklari ihlallerine maruz kalan kisilerin yasadiklar
travmanin taninmasi anlamina da gelir. Taninma ise sagaltici/onarici bir etki yaratr.
Bu bakimdan tazminat, sadece magdurlarin olay sirasinda kaybettiklerinin geri
o6denmesi ile sinirli olmamal, yani sira ihlalin yol actigi ruhsal ve fiziksel travmalarin
rehabilite edilmesi icin yapilacak masraflari, kisinin travmalari nedeniyle diistigu
yoksulluk gibi adaletsizliklerden kurtulmasini saglayacak harcamalari da icermelidir.

Turkiye'deki mevcut mevzuata goére bu hakki kullanabilmenin yolu tazminat
davasidir. Magdurlarya dayakinlari, fail(ler)e karsi dogrudan hukuk mahkemelerinde
dava agma hakkina sahip olduklari gibi fail(ler)in kim oldugundan bagimsiz olarak
Devlete/idareye karsi hizmet kusuru nedeniyle idare mahkemelerinde de tazminat
davasi acabilirler. Bununla birlikte tazminat davalarinda zamanasimi sireleri dava
ac¢ma hakkini ortadan kaldiracak kadar kisadir.

Failin belli olmasi durumunda dogrudan faile karsi hukuk mahkemelerinde agilan
tazminat davalarinda zamanasimi siiresi, 6098 Tirk Borglar Kanunu’nun 72.
maddesine gore zarar gorenin zaran ve faili 6grenmesinden itibaren 2 yildir ve her
kosulda 10 yill gecemez. Ancak, zarara yol acan eylem sug ise ve ceza kanunda daha
uzun bir siire 6ngorilmis ise zamanasimi siiresi, ceza kanununda fiil icin belirtilen
zamanasimi siresidir.

Bununla birlikte hukuk davalari eylemi gerceklestiren kisinin bireysel sorumluluguna
dayandidi icin faili mechul cinayet, g6zaltinda zorla kaybetme ve iskence gibi ceza
yargilamasi gerektiren suglarda, her ne kadar yasada bu yonde bir diizenleme
yapilmis olsa da hukuk mahkemeleri bir teamiil olarak hakkinda tazminat talebinde
bulunulan kisinin/kisilerin bu fiillere dair sorumluluklarinin saptanmasini, yani
bir ceza davasinda fiilen mahkdm olmus olmalarini beklemektedirler. Bu da, ceza
davalarinin genelde cok uzun siirmesi ve cogunlukla da cezasizlikla sonuclanmasi
nedeniyle tazminat davalar icin 6ngoriilen zamanasimi siresinin asilmasina yol
acmaktadir.

9 HUSEYIN SIMSEK/Tirkiye, 20 Mayis 2008, no: 68881/01
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Tazminat talebiyle idari dava acma siresi ise idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 13.
maddesine gore fiilin 6grenilmesinden itibaren 1 yil ve idari fiil tarihinden itibaren
her haliikarda 5 yildur. ilgili idareye yapilan basvurunun reddedilmesi ya da altmis
glin icinde yanit verilmemesinden sonra 60 giin icinde idare mahkemesine dava
acilabilir.

Yasa, dava agma sirelerini “fiilin 6grenilmesine” baglamakta ve sireyi buradan
baslatmaktadir. Ancak, agir insan haklari ihlaline maruz kalmis kisiler, yasadiklari
travmanin etkisiyle gerektigi gibi hizli davranamamakta, genelde dava agmak igin
ongorilen siireleri kagirmaktadirlar.

Sorusturma ve yargilamalarin yavas ilerlemesi ve uzun slirmesi zamanasimina
yol acan en temel etkenlerden biri olmasi nedeniyle mevzuatta sorusturma ve
yargilamalari hizlandiracak yasal diizenlemelerin yapilmasi dnem tasimaktadir.

Buamacla 2003 yilinda Eski Ceza Muhakemesi Kanunu (CMUK)'da yapilan degisiklikle
iskence ve kot muamele davalarinin zamanasimina ugrama riskini azaltacak baz
yasal 6nlemler alinmisti. Bu kapsamda iskence ve koti muamele davalarinin acele
islerden sayilmasi, ivedilikle ele alinmasi, durusmalara zorunluluk bulunmadikga
30 giinden fazla ara verilememesi ve adli tatillerde yargilamaya devam edilmesine
yonelik diizenlenmeler yapilmis idi. Ancak, 2005 yilinda kabul edilen Yeni CMUK'da
bu hikme yer verilmeyerek yargilamayi hizlandiracak tedbirlerden maalesef
vazgegilmistir.

Butln bu siralananlarin yani sira Turkiye'deki savcl ve yargiglarin zihniyetinden,
bagdimsiz yargl ve kanaat olusturma konusundaki sinirliliklarindan kaynaklanan
yargl pratikleri de zamanagsimi sirelerini olumsuz etkilemektedir. Asagida Bolim
I'de ayrintili olarak ele alinan Ayhan EFEOGLU vakasinda dosyanin zamanasimina
ugramasi icin savcinin zorlama hukuksal yorum ve ¢abasi bu kapsamda ilging bir
ornek olusturmaktadir:

Ayhan EFEOGLU Dosyasi
istanbul - 1992

Yildiz Teknik Universitesi 6grencisi Ayhan EFEOGLU 1992 yilinda istanbul'da
goOzaltina alindiktan sonra kendisinden bir daha haber alinamamistir.

Ailesinin basvurusu tizerine Istanbul Savciligi bir sorusturma baslatmistir.2°
1992 yilinda baslatilan bu sorusturma icin istanbul C. Bassavailigi 21.01.2008
tarihinde zamanasimi nedeniyle takipsizlik karari vermistir. 2!

2 [stanbul C. Bagsavciligi, 992/41786 Haz. sayili dosya
21 stanbul C. Bassavciligl,21.01.2008, 1992/ 41786 Haz. - 2008/ 823-20 K.
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Savcl, saniklarin kimler oldugunutespit etmemekle birlikte Ayhan EFEOGLU'nun,
gozaltinda maruz kaldigi iskence sonucu oéldirildigini kabul etmektedir.
Ancak tespit edemedigi dolayisiyla tanimadigi, bilmedigi gorevlilerin iskence
yaparken oldirme kastlarinin bulunmadigi (!) kanaatine vararak sézkonusu ey-
lemi eski TCK'da diizenlenen “kasti asan oldiirme sucu” olarak nitelemistir. Bu
sug¢ “kasten 6ldiirme sucundan” daha az bir ceza 6ngordiiginden, zamanasimi
suresini 20 yil yerine 15 yil olarak hesaplamis ve dosyanin zamanasimina
ugradigi gerekgesiyle takipsizlik karari vermistir.

Kasim 2012

Sonuc olarak, yargisiz infaz, gézaltinda zorla kaybetme ve iskence suclarina karsi
acilan sorusturma ve davalarin zamanasimina ugramalarinin temel nedeni, AIHM'in
bu tiir suclarile ilgili Turkiye aleyhine vermis oldugu pek ¢ok kararinda da belirtildigi
gibi Devletin, taraf oldugu uluslararasi s6zlesme ve belgeler geregi yerine getirmek
zorunda oldugu;

“Etkili sorusturma yapma yukimliliagu’,

“Sorusturmanin olaya katilan kisi ve kurumlardan bagimsiz olarak
gerceklestirilmesi yikimlulugd’,

“Sorusturmanin hizli ve makul bir siire icersinde gerceklestirilmesi yakimlulaga”

“Sorusturmanin sorumlularinin tespiti ve cezalandiriimasina yonelik yapilmasi
yukamlalaga”

gibi yukimlullklerini yerine getirmemis olmasidir.
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Zamanasiminin Kaldirilmasina Yonelik TBMM’de Siirdiiriilen Calismalar

25 Ocak 2012 tarihinde TIHV yonetim Kurulu Uyesi Coskun USTERCi ve Proje
Koordinatérii Evren OZER, TBMM insan Haklarini inceleme Komisyonu biinyesinde
olusturulan “Terér ve Siddet Olaylari Kapsaminda Yasam Hakki ihlallerinin
incelenmesine Yénelik Alt Komisyon”a davet edildiler. Coskun USTERCI, Komisyon’a,
TiHV'in “iskence ve Koéti-Muameleye Karsi Miicadelede Butiincil Yaklasimi
Glglendirmek” baslikli projesi kapsaminda yurditiilen ¢alismalar ¢ercevesinde bir
sunum yapti.?

USTERCI sunumunda, yukarida deginilen 90’li yillarin basinda yasanan agir hak
ihlallerinden sz ederek, 6zellikle yasam hakki ve iskence yasadi ihlali gibi suclarda
zamanasimi siresinin uygulanmamasi gerektigini belirtti. Bilhassa 1992 ve 1993
yillarinda gerceklesen faili mechul cinayet, gozaltinda zorla kaybetme eylemi
ve iskence olaylarina iliskin sorusturma ve/veya dava dosyalarinin, eger hemen
geregi yapilmaz ise eski TCK'da zamanagimi siresinin 20 yil olmasi nedeniyle bir
daha acilmamak (izere kapatilma riskiyle karsi karsiya oldugunu vurguladi ve TiHV
tarafindan hazirlanan zamanasimi uygulamasini degerlendiren/elestiren bir dosyayi
Komisyon'da yer alan milletvekillerine dagitti. Milletvekillerinin ilgi ile dinledigi bu
sunum ulusal medyanin da ilgisini ¢ekti ve birinci sayfalarda yer buldu.?®

AynizamandaTBMM insan Haklariniinceleme Komisyonu liyesi de olan CHP istanbul
Milletvekili Mahmut TANAL, yukarida s6z edilen sunumdan hemen bir giin sonra,
26.01.2012 tarihinde TBMM Baskanligina Tuirk Ceza Kanunu’'nun dava zamanasimini
dizenleyen 66. maddesinde degisiklik yapilmasina yonelik bir yasa teklifi verdi.
Milletvekili TANAL, bu teklifinde faili mechul durumda olan ve 6liime veya kayiplara
neden olan suclara iliskin kamu davalarinda dava zamanasimi huikimlerinin
uygulanmamasi i¢in s6z konusu kanun maddesinde degisiklik yapilmasini talep etti.

Kanun teklifinin gerekgesinde “Devletler, ‘sucla miicadele’ mazeretiyle siddeti,
maskelemeye, mesru ve kabul edilebilir kilmaya c¢alismaktadirlar. Devlet’in
gerceklestirdigi siddet fiillerinde zamanasiminin kabul edilmesi, bu fiillerin neden
oldugu aci ve istirabin, dolayisiyla sindirmenin de kabul edilebilir kilnmasi anlamina
gelmektedir. Yasam hakki mutlak olarak devletin korumasi altindadir. Koruma
sorumlulugu, kisilere karsi éngdriilebilir tehditleri 6nleme yiikiimliiliigiinii de kapsar.
Devlet, bireyler arasindaki iliskilerde, sosyo-politik diizenin saglanmasi bakimindan
suglari ve cezalan affedici, ortadan kaldirici diizenlemeler yapar. Siddet, gézaltinda
kayip ve iskence zamana ve mekdna gore degisebilir bir kavram dedgildir. Bireyin
devletin kontroliine girdigi andan itibaren bedensel ve ruhsal biitiinligiiniin korunmasi
devletin yiikiimliltigi altindadir. Bu yiikimliiliik, yasam hakki ihlallerini ve iskence
fiilinin 6nlenmesini, aksi halde faillerin saptanmasi, yargilanmasi, cezalandiriimasi ve
cezanin da yerine getirilmesini icermektedir. Devletin bu ylikiimliiliiklerden herhangi
birini yerine getirmemesi sonucunu doguran zamanasimi ise devletin birey lzerinde

2 Bkz. http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/haber_portal.aciklama?p1=120370

3 Bkz. http://gundem.milliyet.com.tr/21-yilda-1901-faili-mechul/gundem/gundemdetay/26.01.
2012/1493812/default.htm
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uyguladidi siddetin onaylanmasi ve mesrulastirlmasi anlamina gelir?* diyen Mahmut
TANAL, devamla, her ne kadar Tirk Ceza Kanunu'nun 77. maddesinde “insanliga
karsi suclarda”zamanasimi kuralinin islemeyecegi kabul edilse de, mevcut yasalarda
insanlida karsi sug olarak tanimlananlar disinda kalan fakat devletin tesviki veya
rizasi veya géz yummasi sonucu gerceklesen suclarin zamanasimina tabi olmaya
devam ettiginin altini ¢cizmistir. Bu nedenle de pek cok faili mechul cinayet, kayip
ve iskence olayinin aydinlatilamadan, failler tespit edilemeden zamanasimina
ugramasinin kisilik hakki, yasam hakki, giivenlik ve 6zgirlik hakki, adil yargilama
hakki ihlaline yol actigini belirtmistir.

13.02.2012 tarihinde TBMM Adalet Komisyonu'na sevk edilen Mahmut TANALIn
kanun teklifi halen Komisyon'da sira beklemektedir.

Bu tekliften 6énce yine CHP istanbul Milletvekili Sezgin TANRIKULU ve Ankara
Milletvekili Emine ULKER TARHAN, 25 arkadaslariyla birlikte 06.12.2011 tarihinde
verdikleri kanun teklifiyle, 5237 sayili Turk Ceza Kanununu’nun zamanasimini
diizenleyen 66 ve 68. maddelerine yine TCK'da diizenlenmis olan “Kasten &ldiirme
(m.81), “Kasten 6ldiirmenin nitelikli sekilde islenmesi (m.81)" “iskence (m.95)",
“Neticesi sebebiyle agirlastiriimis iskence (m.95)” ve “Cocuklarin cinsel istismari
(m.103)" suclarinda zamanasimina iliskin hiikimlerin uygulanmayacagina dair ibare

eklenmesini istemislerdir.>

Kanun teklifinin gerekgesinde, “Ne var ki llkemizde yasam hakkini ihlal eden
ve dliimle sonuglanan ylizbinlerce suc ile iskence sugu, davalarin ve cezalarin
zamanasimina ugramasi sonucunda cezasiz kalmistir. Adalet Bakanligi'nin verilerine
gdre, zamanasimindan dolayi faili mechul 240 bin civarinda olayla ilgili dosya ortadan
kaldinimistir. Glineydogu'da yasanan bir¢ok faili mechul cinayet ve Madimak Katliami
gibiolaylar da zamanasimina ugramak tizeredir. (...)

Nitekim Adalet Bakanligi da 2006'da ‘Faili Mechul Olaylar ve Cinayetler Hakkinda
Genelge’ yayimlayarak ‘bir kisim faili mechul olaylar ve cinayetlerin aydinlatilamadid,
sug faillerinin yakalanmadigi, élddiriilenlerin kimliklerinin saghkh bir sekilde tespit
edilmeden defnedildigi, bu olaylara iliskin sorusturmalarin yiiriitiilmesinde kimi zaman
gerekli 6zenin g6sterilmedigi, bu suretle su¢ fail ya da faillerinin tespit edilemeden sucun
zamanasimina ugramasind sebebiyet verildigi gibi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi'ne
acilan bazi davalarda da sorusturmalarin etkili ve yeterli yapilamamasindan
dolay: (ilkemizin tazminat 6demesine mahkam edilebildigi’ sonucundan hareketle
sorusturmalarin etkili ve yeterli yapilabilmesi icin bir takim tedbirler 6ngdrmdistiir.

(...) Zamanagimi diizenlemesi ile amaglanan, uzun zaman 6énce islenen suclar
nedeniyle insanlarin suc¢ isnadi ile karsilasmalarinin yaratabilecegi haksizligin
Ontline gegmek ve gecen zaman nedeniyle maddi gercege ulasmanin gliclesmesidir.
Ayrica bir diger yonii ile tizerinden uzun zaman gecen suglar bakimindan yapilacak
yargilamanin bozulan kamu dlizenini tekrar saglamayacagi da degerlendirilmektedir.

2 Bkz. http://www2.tbmm.gov.tr/d24/2/2-0347.pdf, Sa. 2-3,
% Bkz. http://www2.tbmm.gov.tr/d24/2/2-0209.pdf, Sa.6,
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Ne var ki, yasam hakki, c¢ocuklarin cinsel dokunulmazligi ve iskence suglarinin
sorusturulmasi ve kovusturulmasinin belli bir siireye baglanmis olmasi sadece bozulan
kamu diizeninin tesisi bakimindan dedgil; ayrica kamu vicdani ve madgdurlar ve
maktiil yakinlan bakimindan da ayri bir anlam ifade etmektedir” Denilmekte ve bu
nedenle de zamanasimi uygulamasinin séz konusu suclar bakimindan kaldiriimasi
istenmektedir.

CHP istanbul Milletvekili Sezgin TANRIKULU'nun verdigi bu kanun teklifi, 20.12.2011
tarihinde TBMM Baskanhdi tarafindan 6nce Adalet Komisyonu'na daha sonra da
ayni giin insan Haklar inceleme Komisyonu'na génderilmistir. Kanun teklifi, halen
bu Komisyon tarafindan incelenmektedir(!).

Faili Mechul Cinayet, Gozaltinda Zorla Kaybetme ve iskence Suclarinda
Zamanasimi Kaldiriimahdir!

Yukarida AIHM kararlarindan Kanun Tekliflerine kadar cesitli kaynaklardan aktarilan
ornekler ve degerlendirmeler ile gosterilmeye calisildigi gibi Turkiye'de faili mechul
cinayet, yargisiz infaz, gézaltinda zorla kaybetme eylemleri ve iskence iddialari
kapsaminda yuruatilen sorusturmalar, eger takipsizlik karari ile Gsti Ortlilemeyecek
nitelik ve boyutta ise sucu ve faili ortaya ¢cikarma amacindan ¢ok, bir tlr yasak savma
amaci tagimaktadir.

Sorusturma asamasinda toplanmayan bilgi ve deliller, faillerin tespitini saglayacak
islemlerdeki eksiklikler haliyle yargilama agsamasinin uzamasina neden olmaktadir.
Sorusturma ve yargilamalarin uzun siirmesi genelliklede zamanasimina ugramasi
adaletin etkinliginin ve inandiriciiginin zedelenmesi sonucunu dogurmaktadir.

Yine yukarida s6zu edilen 1990 yillarin basindaki olaganisti donemde yasanan
ve tim toplumsal kesimler agisindan siiregen ve karmasik travmatik etkilere yol
acan agir insan haklari ihlallerinin sorumlularinin saptanmasi ve cezalandiriimasi,
actktir ki bir yandan magdurlarin zarar géren manevi diinyasini onarici, diger
yandan da failler (izerinde caydirici ve 6nleyici bir etki yaratacaktir. Baska bir deyisle
ceza yargilamasi yoluyla sadece bireysel faillerin cezalandiriimasiyla kalinmayacak
ayni zamanda s6z konusu ihlal pratiklerine yol acan akli/zihniyeti/sistemi de tespit
edebilmek, boylelikle ihlallerin “bir daha asla” yasanmamasi igin gerekli dnlemlerin
alinabilmesi mimkuin olabilecektir.

Oysa Ulkemizde siklikla yargr mercilerinin agir insan haklar ihlali magdurlarinin
yasadiklarina kuskuyla yaklasmasi, yasananlara kayitsiz kalmalari, “devlet” refleksi
nedeniyle failleri kollamalari ve cezasiz birakmalar magdurlarda var olan caresizlik
ve guvensizlik duygularini daha da derinlestirmekte, yeni travmalara neden
olabilmektedir.

iste zamanasiminin varhigi, boylesi sonuclara yol acan cezasizigin énemli bir
nedenidir. Dolayisiyla da iskence ve yasam hakkina yonelik fillerin agirligi nedeniyle
zamanasimi kaldiriimahdir!

Kaldi ki Turkiye'nin taraf oldugu sozlesmeler nedeniyle denetim yetkisini kabul
ettigi Birlesmis Milletler iskenceyi Onleme Komitesi ve yargi yetkisini kabul ettigi
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Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin degerlendirme ve kararlarinda Tiirkiye'nin
ozellikle iskence suclarinda zamanasimi uygulamasini kaldirmasi gerektigi israrla
belirtiimektedir.

iskenceyi Onleme Komitesi'nin 23 Kasim 2007 tarihli ve 2 No'lu Genel Yorumu'nda
“Iskenceyasadginin mutlak karakterive ‘iskencefiillerinin agirligi’ nedeniyle, iskence fiilleri
genel/bzel af ya da zamanagimi gibi herhangi bir istisnaya konu olamaz.” ifadeleri
yer alirken; 27 Mayis 2003 tarihinde Tirkiye'ye yonelik yaptigi degerlendirme ve
tavsiyelerinde ise “Haklarinda iskence suguyla ilgili bir su¢ isnadi bulunan kamu
gorevlilerinin yargilamalarina iliskin zamanagimi kaldirilmali, sorusturmasi ya da
yargilamasi devam eden glivenlik gliclerinin sorusturma sliresince gérevlerinden
uzaklastirilmalari ve suglu bulunduklari durumlarda da gérevden alinmalari
saglanmalidir”?” denilmektedir.

Komite, 19 Kasim 2010 tarihli degerlendirme ve tavsiyelerinde Turkiye’'nin hala
zamanasimini korumasindan kaygi duydugunu belirterek bilhassa iskence fiillerinin
zamanasimi siiresine tabi olmamasini giivence altina almak icin Ceza Kanunu'nda
degisiklik yapilmasini tavsiye?® etmektedir.

31 Mayis 2007 tarihli ve 12101/03 No'lu Durmus Kurt/Turkiye, kararinda “Usuldeki
ciddigecikmeler nedeniyle, zamanasimindan baska herhangi bir sonu¢ alinamamus,
Tiirk Hiikiimeti islemleri gerekli “hizlilikta” ve “6zende” yapmamis ve béylece var olan
aleyhe kanitlara ragmen faillerin siddet eylemleri icin son derece miihim bir cezasizlik
sonucu dogurmustur.” seklinde degerlendirmeler yapan AiHM bir baska kararinda
da bir devlet gérevlisinin Avrupa insan Haklar S6zlesmesi‘nin 3. maddesinin ihlaline
neden olan suclarla itham edildiginde “ilke olarak, ceza sorusturmasi ve mahkamiyet
hiikmiiniin zamanagimina tabi olmamasi, islenen sucun ertelenmemesi veya affa
konu olmamasi gerektigini” ?° cok net bir sekilde belirmektedir.

Kisacasi Devlet, sadece ceza davalarindaki yargilamalardan degil idari ve adli
mekanizmalar dahil tim sorusturma ve davalar ile bunlarin sonuglarindan
sorumludur. Bu sorumluluk yerine getirilmeli, yasam hakki ihlali ve iskence suclar
bakimindan zamanasimi uygulamasi ceza yargilamasi, disiplin yargilamasi ve
tazminat taleplerinde bir butln olarak kaldinimalidir. Gozaltinda zorla kaybetme
eylemleri ile miicadele acisindan ¢ok etkili uluslararasi bir enstriiman olan ve bu
tlr suclar icin zamanasimi kuralinin uygulanmamasini ¢ok agik bicimde belirten
“Birlesmis Milletler Butiin Kisilerin Zorla Kaybedilmeden Korunmasina Dair
Uluslararasi S6zlesme” hicbir cekince konmadan ivedilikle imzalanip onaylanmalidir.

%6 Bkz. CAT/C/GC/2/CRP. 1/Rev.4 (2007) para. 5;

27 Bkz. CAT/C/CR/30/5, para. 7/c;

% CAT/C/SR/975, para. 24;

2 MUDET KOMURCU/Tiirkiye, 21 Temmuz 2009, 40160/05;
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BOLUM I

Zamanasimina Ugrayan ve Ugrama Tehdidi Altindaki Ornek On Dosya
1) VEDAT AYDIN DOSYASI *°
DIYARBAKIR - 1991

Faili mechul bir cinayete kurban giden Vedat AYDIN, Turkiye'de 1990’larin basinda
agir insan haklari ihlallerinin yasandigi karanlik bir ddnemin simge isimidir.

Ogretmen olan Vedat AYDIN, 1980 Askeri Darbesi'nin 6ncesinde ilerici ve demokrat
dgretmenlerin 6rgiitlendigi TOB-DER'de calismalar yapmistir. Darbe sonrasinda
Vedat AYDIN da pek cok TOB-DER iiyesi gibi tutuklanir. Gerek gézaltinda oldugu
sUrecte, gerekse cezaevinde iskenceye maruz kalir. Tahliyesinin ardindan insan
haklari alaninda calismalarini strdirir. Ekim 1990'da Diyarbakir delegesi olarak
katildigi insan Haklar Dernegi (IHD) Genel Kurulu'nda Kiirtce konusma yapmasi
nedeniyle iki ay tutuklu kalir. Ancak, askeri darbenin etkilerinin heniiz devam ettigi,
Kirt Sorunu nedeniyle catismalarin tirmanisa gectigi ve bu raporun yukarida .
Bolimunde dile getirilen agir insan haklari ihlallerine yol acan siyasal kosullarda
Kurtce'nin kamusal alanda kullaniimasi 6nemli tartisma ve elestirilere yol acar.
Vedat AYDIN'In daha sonra anadil hakkinin kullanilmasi ¢ercevesinde mahkemede
Kurtce savunma yapmasi, Nisan 1991'de Diyarbakir'da bir agik hava toplantisinda
kalabaliga Kiirtce seslenmesi dikkatlerin lzerine ¢ekilmesine neden olur. Toplanti
sonrasinda polisin siddetine maruz kalan Vedat AYDIN, iki ay sonra Halkin Emek
Partisi (HEP) Diyarbakir il Baskanligi'na secilir, ancak bu gérevi yalnizca bir ay kadar
surdurebilir. 5 Temmuz 1991'degece yarisi evinden alinir ve 7 Temmuz 1991 guni
cesedi Elazig'in Maden ilcesi'nde bir képrii altinda bulunur.

Esi Stkran AYDIN'In anlatimlarina gore; 05 Temmuz 1991 giin, saat:23.45 siralarinda
eve gelen sivil giyimli Ug kisi, kendilerini polis olarak tanitarak “siyasi subeden
geldiklerini, kisa bir is icin kendisini subeye gotiireceklerini” sdylerler. Bu kisilerden
ikisinin elinde uzun namlulu silah, birinin elinde ise telsiz vardir. Asagida bekleyen
ve icinde sofér olan bir araca bindirilir. icinde iki kisi bulunan baska bir arac ise
sabaha kadar evin 6niinde kalir.

06 Temmuz 1991 tarihinde esinin haber vermesi Uizerine avukatlar Vedat AYDIN'In
goturialdigu birimi 6grenmeye calisirlarama emniyet gorevlileri bu isimde kimsenin

3 Diyarbakir OG C. Bagsavciligi, 2009/2590 Sor. Vedat AYDIN Cinayeti ile ilgili sorusturma halen
devam ediyor oldugundan sorusturmaya zarar vermemek amaci ile siipheli isimlerine ve
haklarindaki islemlere dair bazi bilgilere raporda yer verilmemistir. Sadece basina yansiyan isim
ve islemler rapora yansitiimistir.
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gozaltina alinmadigini belirtir. Ayni giin Vedat AYDIN'In kagiriimis olduguna ve can
glivenliginin bulunmadigina dair dilekge veren esi, bildiklerini ve yizlerini net
olarak gordiigu Ug kisinin eskalini gorevlilere bildirir.

Ancak dilekce savciliga verildigi halde ifade alma islemi Diyarbakir Asayis Sube
Mudarliga tarafindan yapilir. Stikran AYDIN'In ifadesi, yillar sonra Devlet-
Kontrgerilla-Mafya iliskilerinin desifre olmasini saglayan Susurluktaki trafik
kazasinda &len Hiiseyin KOCADAG tarafindan alinir.

iki giin sonra, 07 Temmuz 1991 tarihinde, Vedat AYDIN'In cesedinin Elazi§’a bagl
Maden ilcesi sinirlari icinde bir dere kenarinda bulundugu ve kimsesizler mezarligina
gomiuldagi ogrenilir.

Temmuz 1991'de baslayan Vedat AYDIN cinayetiyle ilgili sorusturmanin 20 yillik
zamanasimi suresinin dolmasina bir giin kala, 06 Temmuz 2011 tarihinde, bir
stpheli hakkinda verilen yakalama karari ile zamanagimi siiresi 30 yila uzamis ise de
isimleri tespit edilen slipheliler halen yakalanamamis ve hatta adresleri dahi tespit
edilememistir. Sorusturma makaminin bu tir suclarda zamanasimi kurallarinin
uygulanmayacadina iliskin uluslararasi hukuk normlarini gézardi etmesi halinde,
uzatilmis zamanasimi sonunda dahi dosyanin kapanmasi riski bulunmaktadir.
Sorusturmanin ilk yirmi yilinda yapilanlar, daha dogrusu yapilmayanlar,
sorusturmacilarin tutum ve yaklasimlari irdelendiginde zamanasimi riskinin halen
var oldugu saptamasinin nedenleri daha iyi anlasilmaktadir.

Sorusturma Asamasi

Vedat AYDIN'In cesedinin bulundugu yerde yapilan otopside, viicudunun farkh
bolgelerinde sekiz adet ategsli silah giris deligi ve iskence izleri tespit edilmistir. Olay
yerinde on bir adet bos kovan bulunmustur.

Diyarbakir Emniyet Midurligu tarafindan ydritilen sorusturmaya, Emniyet Genel
Mudirligi'nden gorevlendirilen bir ekip de katilmistir. Ankara’dan gelen gorevlilerin
hazirladigi raporda, dosyadaki bilgiler carpitiimis, Vedat AYDIN'In politik kimligi ve
mubhalif kisiligi gozardi edilmis, dedikodu niteliginde ciddiyetsiz bilgilerle hedef
saptinlmis, failleri géren Sikran AYDINIn ifadelerinin givenilirligi zedelenmeye
calsilmistir. Ornegin, tanik yalnizca kapiya gelen ¢ kisinin eskalini vermisken,
raporda “tanigin yedinci katin penceresinden ara¢ sofériini (4. kisi) gérmesinin
mimkiin olmadigi, yine kapida 5-10 saniye gordiigu kisilerin eskalini vermesinin
inandirici olmadigi, bu nedenle eskal bilgilerinin gercek olmadig” belirtilmistir.
Oysa tanik, esinin giyinmek icin eve girmesinden sonra kapiyi acip bekleyenlere kisa
bir siire baktigini, esinin evden cikisi sirasinda yine kapiya gittigini ve daha uzun
stire kapidakileri gordiigiini ve hatta telsizli olanin kendisi ile konustugunu ifade
etmistir. Dolayistyla Emniyet Genel Miudirligiu'nden gelen gorevlilerce hazirlanan
bu rapor, sorusturmacilarin etkin ve tarafsiz bir sorusturma yapma anlayisindan
uzak oldugunu ortaya koymaktadir.

Olayyerinden toplanan kovanlarin daha 6nce baska bir sucta kullanilmadiginin rapor
edilmesi Uzerine cinayetle ilgili baska bir arastirma yapilmamis olup sorusturmanin
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basinda cizilen robot resimlerin jandarma ve emniyet birimlerine génderilmesi ile
yetinilmistir.

Ayni siirecte icisleri Bakanlhgi, Vedat AYDIN' kaciran kisilerin giivenlik gérevlisi
olmadigina dair yazil bir aciklama yapmistir. Yani savcilik yaninda sorusturmayi
yuriten emniyet teskilati en tepesinden, dosya 6zelinde goérevlendirilen uzmanlara
kadar, cinayetin devletle ve kamu gorevlileri ile bir ilgisi olmadigini kabul ettirmeye
calismis bir anlamda yargiyi etkilemistir.

Bu nedenle de aradan gecen yirmi yili askin siirede suphelilerin tespiti ve
yakalanmasi mimkin olmamis, dosya “faili mechul” dosyalar kapsamina alinarak
rafa kaldinlmistir. 1991 yilindan 2001 yilina kadar sorusturma kapsaminda yapilan
tek islem Maden ilce Jandarma Komutanligi'nca iic ayda bir “olayin faillerinin tespit
edilemedigine ve arastirmaya devam edildigine” dair tutanak diizenlenmesinden
ibaret kalmistir.

Ta ki 3 Kasim 1998 giindi, icinde asiret reisi bir milletvekili, pek ¢ok suctan dolayi
aranmakta olan “gladyo” mensubu bir su¢lu ve o sirada istanbul Polis Okulu Miid(irii
olan, Vedat AYDIN sorusturmasinin basinda gorev alan Hiseyin KOCADAG'In
bulundugu aracin trafik kazasi yapmasi sonucunda devlet-mafya iliskilerinin ortaya
¢itkmasina kadar. Bu iliskilerin arastiriimasi icin yapilan calismalar ve hazirlanan
raporlar, Vedat AYDIN cinayetinin de JITEM tarafindan islendigini gésteren bulgulara
ulasilmasini saglamistir. Ocak 1998'de Basbakanlik Teftis Kurulu Baskani Kutlu
SAVAS'In hazirladidi raporun yayinlanmasi tizerine cinayetin arkasinda Yesil kod adi
ile bilinen Mahmut YILDIRIM ve ekibinin oldugu resmi kayitlara ge¢cmistir.

Subat 1998'de, Vedat AYDIN'In yakinlari, o tarihte sorusturmayi yiriitmekte olan
Elazig Devlet Glivenlik Mahkemesi Savciligi'na bagvurarak rapordaki bilgiler isiginda
sorusturmanin genisletilmesini talep etmis ancak hicbir cevap alamamiglardir.

Ekim 1998'de bu kez pek cok makama yazili basvurular yapan aileye yalnizca
Malatya Devlet Guvenlik Mahkemesi (DGM) Savciligi'nca, 17 Kasim 1998 tarihli bir
yazi ile sorusturmanin halen beklemekte oldugu bildirilmistir.

Malatya DGM Savciligi'nin, yeni gelismeler ve ailenin basvurusu lizerine yeni bir
islem yapmasi icin 3 yildan fazla zaman ge¢mistir. 19.11.2001 tarihinde, Kutlu
SAVAS tarafindan hazirlanan raporun suretini Adalet Bakanlidi aracilidi ile isteyen
savcinin —ki rapor, medya aracihgi ile kamuoyunun bilgisine sunulmus ve uzun
stire tartisilmis iken- bu tasarrufunda, ailenin Kasim 1998 tarihinde AIHM 6niinde
dava agmasi Uzerine Adalet Bakanhgi'nin savciliktan bilgi istemis olmasinin etkisi
bulunmaktadir. Gonderilen rapor Uzerine savcilik, ilgili boélimde Vedat AYDIN
Cinayeti ile ilgili bilgi veren bir itirafcinin islemis oldugu suglar kapsaminda verdigi
ifadelerin getirilmesini saglamis ancak adresinin tespiti yoniinde 6zel ve kapsamli
bir arastirma yapilmamistir.

Vedat AYDIN cinayeti, 2004 yilinin Mart ayinda Ulkede Ozgiir Glindem Gazetesi'nin
JITEM (iyesi bir itirafci olan Abdulkadir AYGAN'la yapilan bir réportaji yayinlamasi
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Uzerine yeniden guindeme gelmistir. AYGAN, bu roportajda derin devlet yapilanmasi
ve kendisinin de dahil oldugu pek ¢ok sucun islenisi konusunda bilgiler vermektedir.

AYGAN, Vedat AYDIN cinayetinin, JITEM'in kurucularindan olan Binbasi A. Cem
ERSEVER tarafindan planlandigini, planlama asamasinda kesif calismalarina
kendisinin de katildigini ancak evden alma ve 6ldiirme sirasinda orada olmadigini
belirterek sugu isleyen asker ve itirafcilarin isimlerini agiklamaktadir.

Roportajin yayinlanmasindan sonra farkli illerdeki savciliklara sug¢ ihbarlarinda
bulunulmus, bu ihbarlar savciliklar arasi ciddi bir yetki sorunu ¢ikmasina neden
olmustur. Yasanan yetki karmasasinin ardindan 2009 yilinda Diyarbakir Ozel
Yetkili Cumhuriyet Bassavciligi'nca baslatilan sorusturmada’' hem zamanasiminin
uzamasina saglayan islemler yapilmis, hem de saniklarin tespit ve yakalanmasini
saglamaya yonelik arastirmalar derinlestirilmistir.

Bu cercevede dosya kapsaminda bir gizli tanik dinlenmis ve Murat DEMIR isimli
bir stiphelinin de ifadesi alinmistir. Savcilik, gerek bu kisilerin anlatimlarinda ve
gerekse Abdulkadir AYGAN'In itiraflarinda adi gegenlerin adreslerinin arastirilarak
Sukran AYDIN'In teshis yapmasi icin hazir edilmeleri, siphelilere ulasilamamasi
halinde fotograflarinin temin edilmesi yonlinde karar vermistir. Bu karar Uzerine
yedi stipheliye ait fotograf temin edilerek Siikran AYDIN'a gosterildiginde faillerin
tespitine yarayacak bilgilere ulasiimistir. Ayrica bu bilgiler sonucunda, tanigin,
aslinda olay sonrasinda Vedat AYDIN'I almak icin evine gelen Ug kisinin eskalini
verdigi halde yalnizca iki kisinin robot resminin cizildigi ortaya cikmustir. Ustelik
robot resmi cizilmeyen bu kisinin kimligi son derece manidardir. Elinde telsiz olan ve
tanigin sonradan basindaki fotograflarindan Mahmut YILDIRIM'a benzedigini tespit
ettigi ticlinct sahsin robot resmi ¢izilmemistir.3? Stikran AYDIN 2011 yilinda savci
tarafindan alinan ifadesinde, robot resimlerin kendisine hi¢ gosterilmedigini ve
cizilen robot resimlerle verdigi eskal bilgilerinin farkliliklar tasidigini beyan etmistir.

Butlin bu olumlu gelismelere karsin 2009 yilindan sonra sorusturmada bir ilerleme
olmamis ve iddianame hazirlanabilecek asamaya gelinmemistir. 30 yillik zamanasimi
stresinden geriye kalan 9 yilda sorusturmanin tamamlanmasinin yani sira, saniklar
hakkinda bir yargilama yapilarak kesin hiikiimle sonuglanmis olmasi gerektigi
dikkate alinirsa Vedat AYDIN cinayetinin faillerinin zamanasimi nedeniyle cezasiz
kalmasi riski devam etmektedir.

Sorusturmanin Uzamasinin Nedenlerine iliskin Saptamalar:

Vedat AYDIN cinayetinin aydinlatilamamasinin temel nedeni, halen resmen
kabul edilmemis olsa da kamuoyu tarafindan, resmi kayitlar tizerinden bilinen,
siyasetcilerin dahi ve siyasilerin Ustl kapali kabulleri ile varligindan s6z edilen
“devletin ‘gizli’ su¢ 6rgiitli” JITEM'in ilk sansasyonel eylemi olmasidir. Yukarida da
degerlendirildigi tizere emniyet raporlari, icisleri Bakanligi'min ve Olaganiistii Hal

31 Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligi ( Eski CMK 250. Madde ile Yetkili), 2009/2590 Sorusturma
32 Hurriyet Gazetesi, 08.07.2011 - http://www.hurriyet.com.tr/gundem/18202987.asp
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Bolge Valiligi'nin aciklamalari en bastan itibaren dikkatleri kamu gorevlilerinden
uzaklastirmaya, cinayetin arkasindaki politik irade ve kararlari gizlemeye yoneliktir.

O tarihlerde JITEM hakkinda fazla bilgi olmamasina ragmen, Diyarbakirda 18
Haziran 1991 giinii eski HEP ilce Baskani’'nin aracina bomba konularak patlatilmasi,
25 Haziran 1991'de muhalif Ozgir Halk Gazetesi binasinin bombalanmasi, 28
Haziran 1991 glinii 2000’'ne Dogru Dergisi binasinin bombalanmasi eylemlerinden
hemen sonra gergeklesen Vedat AYDIN cinayeti, Kiirt muhalefetine karsi sistemli ve
korunan bir sug 6rgiitiiniin olusturulduguna dair ciddi ipuglar vermektedir.

Bir korku toplumuyaratmayiamaclayan ve bunubasaran derin devletyapilanmasinin
yargi Uzerinde hicbir etkisinin olmamasini beklemek mimkin degildir. Sorusturma
makamlar, diger JITEM suclarinda oldugu gibi Vedat AYDIN cinayetinde de tarafsiz
ve bagimsiz olma kriterlerine uygun davranamamistir.

Olaganusti hal uygulamalar nedeniyle glivenlik 6nlemlerinin ¢cok yogun oldugu
bir donemde, elinde uzun namlulu silahlar ve telsiz bulunan kisilerin eger giivenlik
gorevlileri degilse veya 6zel bir koruma altinda degillerse bir kisiyi evinden alip
goturmelerinin mimkiin olmayacagi agikken, savcilik, olayin tanigi ve magduru olan
Sukran AYDIN'In ifadesini bizzat almamis, polis tarafindan alinan ifade ve toplanan
delillerle yetinmistir. Nitekim kamu gorevlilerince islenmis olabilecek suclarda
sorusturma islemlerinin bizzat savci tarafindan yiratilmesine iliskin uluslararasi
hukuk kurallari ihlal edilmistir.

Sorusturmanin hangi savcilik tarafindan yiritilecegine iliskin yetki ve gorev
uyusmazlhidi tartismalan da yasanmistir. Bu tartismalar, sorusturmanin ciddi bicimde
uzamasina neden olmus ve saglikh bir sorusturma ydritilmesini imkansiz kilacak
boyuta ulagmistir®.

isimleri tespit edilen siipheliler halen yakalanmadiklari gibi yakalanmalarina
yonelik islemler de yeterli titizlikte yurutilmemektedir. Stphelilere ulasmayi
saglayabilecek resmi veya 6zel kayitlarin arastiriimasi yapilmamis, baska dosyalarda
JITEM calisanlarinin tanik koruma kapsaminda veya baska yollarla kimliklerinin
degistirildigi gercegi gozardi edilerek kimliklerinin degistirilmis olabilecegi ihtimali
degerlendirilmemistir.

Dinlenen tanik ve sanik beyanlarinda adi gegen ve bilgi sahibi olabilecek kisilere
ulasmada gerekli hizhilikla hareket edilmemistir.

AiHM Siireci

Basbakanlik Teftis Kurulu Baskani Kutlu SAVAS tarafindan hazirlanan Susurluk
Raporu (izerine ilgili resmi makamlara basvuran ve fakat bir sonug¢ alamayan aile,
3 Kasim 1998 tahinde Avrupa insan Haklari Mahkemesi‘'ne basvurarak AiHS'in 2, 3,
5,6,8,9, 11 ve 14. maddelerinin ihlal edildiginin tespitini istemistir. ic hukuk siireci
tamamlanmamis olmasina ragmen etkili sorusturma yapilmamasi baglaminda
dosyanin incelemeye alinmasi beklenirken AIHM, basvuranlarin, “sorusturmanin

3 Dosyadaki yetkisizlik kararlarina iligkin liste ekte sunulmustur.
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takibinde gerekli 6zeni gostermedikleri ve sorusturmanin gelisimine iliskin bilgi
edinmek icin gerekli girisimde bulunmadiklar” gerekcesi ile 26 Mayis 2005 tarihinde
kabul edilemezlik karari vermistir.

AIHM'in yasam hakki ihlallerinde ve iskence suclarinda “devletin herhangi bir sikayet
aranmaksizin etkili bir sorusturma yapma ve failleri cezalandirma yukumlaliga
olduguna” dair yerlesmis olan kriterleri ile ¢elisen bu karar yazik ki Hikiimetin ve
sorusturma makamlarinin rahatlamasina neden olmustur. Ancak i¢ hukuk yollar
heniiz tiiketilmediginden devam eden siirecte dosyanin AIHM’e yeniden taginmasi
mimkun olabilecektir.
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2) HUSEYiN TORAMAN DOSYASI
iSTANBUL - 1991

Hiseyin TORAMAN, 27 Ekim 1991 gini bakkaldan cikip evine giderken sivil
polisler tarafindan gozaltina alinir. Taniklarin anlatimina gore arag¢ disindaki (g
polis memuru Hiseyin TORAMAN'I araca bindirmek isterler, direnmesi Uzerine
basina silah dayayarak zorla araca bindirirler. Olayi gorenlerin tepki vermesi Gizerine
aractakilerden biri kendilerinin polis oldugunu soyler ve ara¢ oradan uzaklasir.
Cevredekiler polisi arayarak, bir kisinin silahla kagirildigini haber verir. Bunun tizerine
Cinar Polis Karakolu'ndan bir polis ekibi olay yerine gelir ve gorgi taniklarindan bilgi
alir. Bu bilgilerin icinde aracin plakasi da vardir. Karakol polisleri orada bulunan bir
diikkanin telefonundan birkag gériisme yaparak olay yerinden ayrilr.

Kisa bir siire sonra sivil ve resmi polislerden olusan 3-4 ekip gelerek Hiiseyin
TORAMAN'In oturdugu evde ve bodrumunda arama vyaparlar. Ev sahibine,
kiracilarinin kim oldugu konusunda sorular sorarlar. Aramadan sonra tutanak
dizenleyerek oradan ayrilirlar.

Ayni giin Hiseyin TORAMAN'In babasi, oglunun gdzaltina alindiktan sonra
goturilebilecedi emniyet birimlerinden “g6zaltinda olup olmadigini” sorar. Cevap
olarak, g6zaltina alinmadidi bilgisi verilir. Baba, olayin taniklari ve olaya midahale
eden karakol amiri ile de gortismeler yapar. Bu goriismeleri ses kayit cihazi ile
kaydeder.

Bu goriismelerden ve arayistan bir sonu¢ alamayan TORAMAN Ailesi, uzun ve zor
bir hukuk miicadelesine baslar. Ne var ki istanbul Emniyet Mudiir(, sonraki yillarda
“silahli sug 6rgliti kurmak, emniyetce aranan kisilere sahte kimlik ve pasaport temin
etmek” sucundan mahkam olan Mehmet AGARIr.

Sorusturma Asamasi

Baba, Emniyet birimlerine yaptigi basvurulardan olumsuz yanit almasi tzerine 29
Ekim 1991 giinii Fatih, Gebze, istanbul ve istanbul DGM Cumhuriyet Bagsavciligi'na
su¢duyurusunda bulunur. 13 Kasim 1991 tarihinde Fatih Cumhuriyet Bagsavciligi'na*
bir kez daha dilek¢e verir. Ancak oglunu kaciranlar ve akibetinin ne oldugu
konusunda bir bilgiye ulasilamaz.

Aile, 19 Kasim 1991 tarihinde savciliga bir ek dilekce vererek Baba tarafindan
yapilan ses kayitlarinin ¢6zimiini sunarlar ve Hiseyin TORAMAN'In esi de dahil
olayin taniklarinin dinlenmesini isterler. Ses kayitlarinda; karakol amiri Huseyin
TORAMAN'In kagirlmadigini, siyasi polisler tarafindan goézaltina alindigini bu
nedenle kendisinin yapabilecedi bir sey olmadigini beyan etmektedir.

Savcilik, 21 Kasim 1991 tarihinde ¢ok sayida emniyet mudurliguine yazi géndererek
gozalti islemi yapip yapmadiklarini sorar. Gelen yanitlar benzer niteliktedir. Terorle
Mucadele Sube Mudurligi'nden gelen cevapta, Hiiseyin TORAMAN'In TKP/ML-

3 Fatih Cumhuriyet B. Savciligl, 1992/21020 Haz.
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HAREKETI (GKH) Orgiitii icinde faaliyet yirittiigl, Gebze'de afisleme yapan bir
gruba miidahale eden polislerden birinin 6limi ve ikisinin yaralanmasi sucundan
arandigi ve fakat gozaltina alinmadigini bildirilir.

Savcilik bundan sonra gorgu taniklarini dinler; olaydan bir ay sonra alinan ifadeler,
olaydan hemen sonraki anlatimlardan farkliliklar tagimaktadir. Hiiseyin TORAMAN'In
tanik olarak dinlenen esi Giilay TORAMAN, ifadesinde polislerin eskalini verir ve bir
tanesini gorse taniyabilecegini beyan eder. Buna karsin Gllay TORAMAN'a teshis
yaptirmaya yonelik hi¢bir islem yapilmaz.

Ailenin avukatlari 20 Aralik 1991 tarihinde bir dilek¢e daha vererek savcidan tanik
ifadelerindeki celiskilerin giderilmesini, Glilay TORAMAN'a teshis yaptiriimasini, olay
yerinde kesif yapilmasini, dinlenmeyen taniklarin dinlenmesini ve olaydan sonra
gelen emniyet yetkililerinin yapmis oldugu islemlere ait belgelerin getirtilmesini
talep eder.

Savcl, 4 Aralik 1991 tarihinde, teshis islemi icin Gebze Emniyet Madirligi'nden
ve istanbul Emniyet Mudirligi Terorle Miicadele Subesinden gérevli polislerin
fotograflarinin gdnderilmesini ister. Gebze Emniyet Mldirligi cevabinda; “teshis
yapacak olanin aramasi oldugunu, Gebze Emniyeti'nde verilen eskalde bir polisin
olmadigini, teshisin sansasyonel olay yaratmak amaciyla kullanilabilecegini” belirtir
ve “tanigin emniyete gelip savci nezaretinde teshis yapmasini”ister.

Savcl bu kez Gebze Cumhuriyet Bassavciligi'na talimat yazarak teshisin savcilikta
yapilmasini ister. Gebze Emniyet Mudurligl bu kez de eskale uygun polisleri
olmadigindan saglkh teshis yapilamayacadini belirterek Kocaeli Emniyet
Mudirligi'nden albimlerin istenmesini dneren bir cevap génderir. Bu yazismalar
1995 yilina kadar devam eder. En son 28.02.1995 tarihli yazisinda Gebze Emniyet
Mudirlig, fotograf albliimlerinin olmadigini ve bu nedenle génderilemeyecegini
bildirir.

Gorgl taniklari, silahh kisilerin Hiiseyin TORAMAN'In beyaz bir Renault arabaya
bindirildigini soylemislerdir. Gorenler, aracin plakasi konusunda iki farkh bilgi
verirler. Her iki plaka da incelenir, her iki plakanin da baska araclara ait oldudu,
olayda kullanilan plakanin sahte olduguna dair bilgi alinir. Ne var ki savcilik,
plakalarin arastiriimasi islemini polis aracihgi ile yaptigindan bu bilginin glivenilir
olup olmadigini denetlemez.

Bu arada Gebze Cumbhuriyet Bassavciligina 10 Eylal 1993 tarihli isimsiz bir
ihbar mektubu gelir; mektup iceriginde Hiseyin TORAMAN'In Gebze Emniyet
Mudirligi'nde iskence edilerek dldurildugli ve gomildugi yer hakkinda bilgiler
bulunmaktadir. Mektupta isimleri yazili polis memurlarinin ifadeleri alinir ise de
polis memurlari suclamayi reddederler. Tarif edilen yerde arama yapilir ancak cesede
ulasilamaz. Gebze Savciligl, bu mektup Uzerine baslatilan sorusturmanin 6nceki
sorusturma ile birlestirilmesine karar vererek dosyayi Fatih Savciligi'na génderir.

Sorusturmanin bundan sonraki asamasinda hicbir gelisme olmamistir.
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Hiseyin TORAMAN'In kaybedilmesine iliskin haberler hem Tirkiyede, hem de
yurtdisinda ciddi bir tepkinin ve ilginin dogmasina neden olmustur. Kaginlmadan
sorumlu olanlarin bulunmasi konusunda Tuirkiye'deki idari makamlara ve savciliklara
pek cok dilek¢e gonderilmis, yurtdisindaki elciliklere bagvurular yapilmistir.

Daha sorusturmanin basinda gosterilen bu tepkiler ve konunun giindemde
kalmasini saglayan kampanyalar savcilik éniindeki dosyaya yansir. TORAMAN
Ailesinin, savcilik makamini inceleme yapmaya ve delil toplamaya zorlayan
dilekgelerindeki taleplerin kabul edilmesinde kamuoyu baskisinin etkisi oldugu
distinilmektedir. Yine de pek ¢ok talebin geregi yerine getirilmez.

TBMM insan Haklarini inceleme Komisyonu biinyesinde olusturulan ve Maras
Katliami’'nin faillerinden biri oldugu ileri siirtilen bir milletvekilinin de bulundugu
bir kurulun Huseyin TORAMAN'In zorla kaybedilmesine iliskin arastirmasi, bu
konuda aciklanan tek arastirma olarak kalr. 992/1 Esas ve 1992/1 Karar No'lu bu
raporda, “kayip oldugu iddia edilen Hiiseyin TORAMAN'in bulunamadigi sonucuna
varilmaktadir” denilmektedir.

TIHV biinyesinde yapti§imiz bilgi edinme basvurusunu su¢ duyurusu olarak ele alan
ve sorusturma baslatan ilgili savcilik ise esas dosyanin zamanasimina ugradigini
ifade ederek takipsizlik karari vermistir.

2006 yilinda BM Zorla veya Irade Digi Kaybolanlar Calisma Grubu, kayitlarinda yer
olan 84 kisi hakkinda Turkiye'den bilgi istemesi Gzerine, Adalet Bakanhgi Uluslararasi
Hukuk ve Dis iliskiler Genel Mudiirligu, ilgili savcilik ve emniyet miidirliiklerine yazi
gondererek bilgi ister. Listede yer alan 84 kisiden biri Hiiseyin TORAMAN'dir. Bunun
Uzerine dosyadaki incelemeler yeni bir boyut kazanir. Hiiseyin TORAMAN'In resmi
kurumlarda kaydinin olup olmadiginin arastiriimasina baglanir. Adina kayith telefon
veya arac olup olmadigi, sosyal guivenlik kaydi bulunup bulunmadigi gibi konularda
yazismalar yapilir. Dosya g6zaltinda/zorla kaybedilme vakasi olmaktan uzaklastirihp
siradan bir kayip vakasi gibi ele alinmaya baslanir.

Sorusturmanin Uzamasinin Nedenlerine iliskin Saptamalar

Hiseyin TORAMAN'In zorla kaybedilmesinin arkasinda emniyet teskilati icinde
yer alan gorevliler bulunmaktadir. Bu gorevliler, kisisel ¢ikar ya da amaclarla
suc islememekte, sol gorusli, muhalif kisilerin sindirilmesi amaci gliden devlet
politikasinin gereklerini yerine getirmektedirler. Sorusturmay: yiriten savcinin, elde
edilen her tirli bilgiyi polisle paylasmasi ve arastirmayi polis araciligi ile yapmasi
delillerin kaybedilmesine veya sorusturmanin yanls bir yone kanalize edilmesine
neden olmustur. Ayrica taniklarin ifadelerinin degismis olmasi dahi taniklara baski
yapildidi ya da en azindan etki altinda birakildiklari kaygisini yaratmaktadir.

Hiseyin TORAMAN'In, Gebze'de bir polisin 6ldirtlmesi ve iki polisin yaralanmasi
olayiylailgili olarak araniyor olmasina ragmen, Gebze Emniyeti'nde gorevli polislerin
alblmlerinin teshis icin hazir edilememesi ve savci talimatini yerine getirmeyen
gorevliler hakkinda hicbir yasal islem baslatimamasi, yargi makamlarinin
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delilere ulasmada yetersiz kaldigini, sorusturmanin sinirinin Emniyet tarafindan
belirlendigini gostermektedir.

Bu genel tablo karsisinda, savcinin faillere ve olayr aydinlatabilecek somut bulgulara
ulas(@)mamasi 1993 yilindan sonra sorusturmanin tikanmasina neden olmustur.

Dosya halen acik olup Hiiseyin TORAMAN'In kacirilmasinin Gizerinden 21 yil ge¢mis
olsa da, sorusturmanin zamanasimina ugradigina dair bir karar verilmemistir.
Kagirma (kisi hirriyetinden yoksun birakma) sucu i¢ hukuk yoninden mitemadi
(devam eden) sug kabul edildiginden, zamanasimi siiresinin islemeye baslamasi icin
eylemin kesilmesi yani kisinin 6zgurligtine kavusmasi gerekir. Eyleme son verilip
verilmedigi belli olmadigindan ceza hukuku kurallarina gére zamanasimi siresi
islemeye baslamamistir.

Her ne kadar Tirkiye tarafindan imzalanmamigsa da Butin Kisilerin Zorla
Kaybedilmeden Korunmasina Dair Uluslararasi S6zlesme'nin 8. maddesinde de
benzer bir diizenleme yer almaktadir. Devletlerin zorla kaybetme eylemlerini
Onleme ve cezalandirma yikimliligini dizenleyen Sozlesme anilan maddede;
“fiilin sdreklilik tasimasi durumu da go6zonlne alinarak, zamanagimi siiresinin
gozaltinda kaybedilme fiilinin sona erdigi tarihten itibaren baslatiimasi” gerektigine
isaret etmektedir. Kaldi ki; Hiiseyin TORAMAN'In kaybedilmesi sucu, insanliga karsi
suclardandir ve zamanasimi kurallarinin uygulanmamasi gerekmektedir.

Yasal dizenlemeler ve uluslararasi hukuk dosyanin zamanasimina ugrama riski
olmadiginaisaret etmekte ise de, Turkiye'deki yargi pratikleri pek cok kayip vakasinin
zamanasimi nedeni ile rafa kaldinldigini géstermektedir.

Asagida anlatilan Ayhan EFEOGLU'nun kaybedilmesiyle ilgili sorusturmada Tiirk
Ceza Yasasi zorlanarak zamanasimi nedeniyle takipsizlik karari verilmesi karsisinda,
Huseyin TORAMAN dosyasinin zamanasimina ugrama riskinin olmadigini séylemek
mimkin degildir.
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3) ABDULVAHIT NARIN DOSYASI
DiYARBAKIR/KULP - 1992

1987 yilinda baslayan olaganisti hal uygulamalar, Gilineydogu Anadolu
Bolgesi'nde “terérle miicadele” adi altinda ydritilen ve agir insan haklari ihlalleri
yaratan askeri faaliyetler, giderek agirligi ve yogunlugu artan JITEM eylemlilikleri,
bolgeyi korkunun hakim oldugu yasanmaz bir yere donustirmast.

ilce, kdy ve mezralarin yakilmasi ve/veya bosaltiimasina yénelik uygulamalar,
on yillardir yasanan llke icinde yerinden edilme ya da baska bir deyisle zorunlu
go¢ olgusunun kronik bir boyut kazanmasina neden oldu. Ancak resmi kayitlara,
yerlesim yerlerine zarar verenin PKK oldugu kaydi disildd, failler belli oldugu halde
sorumlular dagda arandi ve aranmaya da devam edilmektedir.

Yerinden edilmislik buglin hala bir sorun olarak ulke giindemindedir. Abdulvahit
NARIN'in éldirilmesi ve Kulp ilcesi'nin yakilmasi olayl, bu soruna iliskin yiizlerce
ornekten biri olarak halen aydinlatiimayi beklemektedir.

Abdiilvahit NARIN'in 6ldiiriilmesi ve Kulp ilcesi’'nin Yakilmasi Oncesi Siire¢

1990'larda Kulp'ta yasayanlarin anlatimina goére; Kulp Jandarma Karakol
Komutanhigi'na, Bascavus Recep COMERT'in getirilmesi ile ilcede yasam degisir.
Karakol Komutani, kamuya acik alanlara yaptidi ziyaretlerle ilcenin bundan sonra
despotik yontemlerle idare edilecegini halka hissettirir, ilce halkina karsi davranislari
asagilayici ve kabadir. Kisilerin keyfi olarak karakola gotirilmesi, siddet, hakaret ve
tehdide ugramasi glindelik hayatin bir parcasina dénusur.

Karakol Komutani, kizinin militan oldugunu iddia ederek Abdiilvahit NARIN'i de
tehdit etmis ve ayagini denk almasini sdylemistir. Halka hitaben yaptigi pek ¢ok
konusmada “ilcede bir tek kursun atilirsa” Kulp'u yerle bir edecegini sdylemistir.

2 Ekim 1992 giini, sabah saatlerinde firlndan ekmek almaya giden bir jandarma
aracina PKK militanlan tarafindan ates acilir ve saldirda iki asker olur, iki asker de
yaralanir.

Kulp'ta yasayanlarin anlatimlarina ve basina yansiyanlara gore, askerlere yonelik
saldiridan hemen sonra ilce askerler tarafindan taranmis ve yakilmistir. Sabah
10.00'dan aksam 19.00-20.00'ye kadar devam eden saldiri sirasinda askerler evleri
ve isyerlerini hedef almis, ayrica roketatar ve top mermisi gibi agir silahlar da
kullanilmistir. ilce atese verilmis, insanlar kendi evlerinin icinde giivenli bulduklari
yerlere saklanarak hayatta kalmaya calismislardir. Ayni giin ilcede sokada ¢ikma
yasagl konmus, yasak 2-3 glin devam etmis, ilcedekilerin disari ¢ikmasina izin
verilmemis ve disaridan da kimse ilceye sokulmamistir. 3 glin sonra Kulplular ilgeyi
terk etmeye baslamislardir. Bu siirecte ¢ok sayida insan yaralanmis, bina ve arag
yanmis ya da hasar gormustar.

Abdiilvahit NARIN'in Oldiiriilmesi
Abdiilvahit NARIN Kulp'ta otel isletmeciligi yapmaktadir. Askerlerin ates acmasi
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Uzerine otel musterileri, calisanlari ve cevredeki esnaf, otelin altindaki siginaga
saklanir. Bir suire sonra askerler gelir ve siginaktakileri yukariya ¢ikarirlar. Zemine
benzin dokerek herkesi ylizistli yere yatirilar. Oteli atese verecekken, otel
mdusterilerinden biri, kendisinin de asker oldugunu ve ilcede 6gretmen olarak
gorev yaptigini soyleyerek orada bulunanlarin yakilmasini engeller. Ancak askerler
Abduilvahit NARIN'i alarak miidiiriyete gétiriirler ve ates ederek dld(iriirler.

Oteldeki herkes Jandarma Karakolu'na gotlrilir. Ertesi glin sabah serbest
birakildiklarinda otelin yanmis oldugunu ve midir odasinda tamamen yanmis bir
ceset bulundugunu 6grenirler.

Sorusturma Asamasi

KulpCumhuriyetBassavciligi,04.10.1992 glinliotopsi-6limuayene-kesifislemiyapar.
islem sirasinda, olay sirasinda otelde bulunan Abdiilvahit NARIN'in ogullarindan
biri yasadiklarini anlatir. iki uzman cavusun babasini alip miidiiriyete gétiirdigini
ve ates ettigini, askerlerin ismini bilmedigini ama gorse taniyabilecegini soyler. Bu
beyanlara ragmen oteldeki diger kisilerin isimleri tespit edilmez ve teshis islemi
yaptiriimaz.

Otopsi islemi sonrasinda Savci, 6limin, ilcede ¢ikan catisma (PKK militanlari ile
askerler arasinda) neticesinde gerceklestiginden bahisle gorevsizlik karari vererek
dosyayi Diyarbakir DGM Cumhuriyet Bassavciligi'na gondermistir.

Diyarbakir DGM Cumbhuriyet Bagsavciligi ise Abdiilvahit NARIN'in 8ldUriilmesi ve 3
Ekim 1992 tarihinde islendigi iddia edilen diger yaralanma, mala zarar gibi pek ¢ok
sucla ilgili sorusturmayi ayni dosyada birlestirmistir.

Abdiilvahit NARIN'in ogullarindan biri Diyarbakir DGM Cumhuriyet Bassavciligina
02.03.1993 tarihinde verdigi dilekce ile “babasini oldiren askerlerin” isimlerini
bildirir. Dilekce 6nce Diyarbakir Cumhuriyet Bassavciligi'na, buradan da Kulp
Cumhuriyet Bassavciligi'na gonderilmistir.

Kulp Cumhuriyet Bassavciligi'nca 1993-1995 yillarinda pek ¢ok sorusturma islemi
gerceklestirilerek isimleri bildirilen askerlerin adresleri tespit edilmis ve Uzman
Cavuslar Litfi BITER ve Necati TAS'n talimatla ifadeleri alinmistir. Maktuliin,
dilekge veren oglu ve otopsi islemi sirasinda savciya sug ihbarinda bulunan tanik
konumundaki oglu ile yine olay tarihinde otelde olan iki kisi tanik olarak dinlenmistir.
Savcilik, olay tarihinde siipheli askerlerin gorevli oldugu yerin arastirilmasina da
karar vermistir.

Bununla birlikte Kulp Savchgi tarafindan ydritilen sorusturmanin akibeti
bilinmemektedir. Kulp Savciligindaki kayitlara goére, dosya 20.06.1997 tarihli fezleke
ile Diyarbakir DGM Savciligi'na geri génderilmis ve 1992/2723 Daimi Arama sayili
evrak ile birlestirilmistir. Oysa Daimi Arama kaydinda bulunan dosyada, bahsedilen
evraklar ve Kulp Savcilhigi'nca belirtilen birlestirme karari yer almamaktadir.

Kulp Cumhuriyet Bassavcilhidi'nca yapilan islemler, ailenin otelin yakilmasi ile ilgili
idare Mahkemesi'nde acmis oldugu tazminat davasinin dosyasindan égrenilmistir.
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idare Mahkemesinin istemi (izerine, savcilik evraklarin birer 6rnegdini mahkemeye
gondermistir.

Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligi'nin 1992/2723 Daimi Arama sayili dosyasina
2010 yilinda misteki vekilleri tarafindan bir dilekge verilerek génderilen evrakin
akibeti sorulmus ise de bu giline kadar evrakin bulunmasi ve sorusturmaya devam
edilmesi konusunda herhangi bir gelisme olmamistir.

Ayrica 02 Ekim 1992 tarihinden &nce Karakol Komutani Recep COMERT'in, Kulp'u
yerle bir etmeye yonelik tehditleri ve Abdiilvahit NARIN'i kizinin gerilla oldugu
iddiasiyla tehdit ettigine dair taniklar bulunmakla birlikte dosyada bu gline kadar
kendisi ile ilgili herhangi bir islem yapilmamistir.

Diyarbakir Barosu, Cagdas Hukukcular Dernegi, insan Haklari Dernegi ve Tirkiye
insan Haklari Vakfi'min girisimleri sonucu savcilik tarafindan, dosyanin zamanasimina
ugrayacadi giin gorgu taniklarinin beyanlari dogrultusunda ifadesi alinan Uzman
Cavuslar Litfii BITER ve Necati TAS hakkinda yakalama karari cikarilmis ve dosyanin
zamanasimina ugrama suresi uzamistir.

Sorusturmanin Uzamasinin Nedenlerine iliskin Saptamalar:

02 Ekim 1992 ginu Kulp'ta, evlere ve isyerlerine ates acilmasiyla ve ilcenin
yakilmasiyla ilgili olarak jandarma tarafindan hazirlanan tutanaklarda, olaylarin,
ilceye gelen PKK gerillalan tarafindan ¢ikarildigi, gerillanin jandarma karakoluna
ates acti§i ve jandarmanin da buna karsilik verdigi belirtilmektedir. ilcede olusan
hasar ve yaralanmalar, hatta 6lim olayinin nedeni de budur.

Ancak Abdiilvahit NARIN'in oglunun, otopsi isleminden baslayarak, babasinin
askerler tarafindan oldiraldigind séylemesine ragmen higbir islem yapilmamasi,
bu dosyanin da Daimi Arama'daki dosyalarla birlestirilerek faili mechul olarak kabul
edilmesi, yargi makamlarinin asker tarafindan islenen suclarin Uzerine gitmek
istemedigini ya da buna cesaret edemediklerini gostermektedir. Nitekim Daimi
Arama kapsaminda olan dosyada halen higbir islem yapilmamistir.

1993-1995 yillar arasinda, iki uzman ¢avus hakkinda yapilan islemlere dair Kulp
savciliginin evrakinin kaybolmasi (!) ise sorusturmanin tamamen tikanmasina
neden olmustur.
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4) AYHAN EFEOGLU
iSTANBUL - 1992

‘90l yillarin baslarinda OHAL bélgesinde JITEM'in Kiirtleri hedef alan eylemleri
devam ederken, iilkenin batisinda ise “Ozel Harekat Dairesi” olarak bilinen emniyet
birimi yargisiz infazlar, siyasi cinayetler, gézaltinda zorla kaybetme eylemleri ve
iskence vakalarinin goriinmeyen failleri idi. Susurluk davasi olarak bilinen davada
Ozel Harekat Dairesi polislerinin bir kismi yargilanmis ve cesitli cezalar almis ise de
Eski Emniyet Genel Midiirii ve icisleri Bakani Mehmet AGAR'In “1000 Operasyon
Yaptik” diye tanimladigi sézkonusu suclarin aydinlatiimasi maalesef mimkin
olamamistir. Dénemin aydinlatilamayan suclarindan biri olan Ayhan EFEOGLU’'hun
gozaltinda zorla kaybedilmesi olayinda da dosyanin zamanasimi nedeniyle diismesi
tehlikesi cok yakindir.

Ayhan EFEOGLU, 6 Ekim 1992 tarihinde, 8grencisi olduguYildizTeknik Universitesi'nin
onilinden, ellerinde telsiz bulunan sivil polisler tarafindan gozaltina alinir ve bir daha
da kendisinden haber alinamaz. Ailesi savciliga su¢ duyurusunda bulunur. Yani sira
TBMM'ye, Bakanliklara ve baskaca resmi mercilere pek ¢cok basvuru yaparlarsa da
ogullarinin akibeti hakkinda herhangi bir bilgi alamazlar.

5 Ocak 1994 tarihinde, ailenin bu kez istanbul Teknik Universitesinde okuyan
ogullan Ali EFEOGLU kacirilir. Kaciranlar yine sivil polislerdir ve ne yazik ki Ali'den de
bir daha haber alinamaz. Aile, bu kacirma olayyla ilgili olarak da su¢ duyurusunda
bulunur.

Sorusturma Siireci

Ailenin basvurusu tizerine istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi bir sorusturma baglatir.?®
Babay: sikayetci sifatiyla dinleyen savci, Emniyetten Ayhan EFEOGLU'nun gézaltina
alinip alinmadiginailiskin bilgi talep eder. Ancak herhangi bir gézalti kaydi olmadigi
bilgisi verilmesi lizerine savcilik baskaca bir arastirma yapmaz, Ayhan EFEOGLU'nun
o tarihte gozaltinda olduguna iliskin taniklar bulunmasina ragmen taniklan
dinlemez. Sorusturmayi siirincemede birakir.

Bu sorusturmanin devam ettigi sanilirken Ekim 2008'de, Eski Ozel Harekat Polisi
Ayhan CARKIN, Ozel Harekat Dairesi polislerince islenen ve kendisinin de icinde
yer aldigi pek ¢ok su¢ konusunda basina bilgi vermeye baslar. Basinda paylastigi
bilgilerden biri de Ayhan EFEOGLU ile ilgili olanlardir; EFEOGLU’'nun iskence sonucu
oldigind bildigini, cesedini Gayrettepe'deki Siyasi Sube'de gordigini, cesedin
koliye konularak bir yere goturildiguni belirttigi gibi o giin emniyette olan ve
cesedi gdmen polislerin isimlerini de verir.

Bu aciklamalar lizerine istanbul Ozel Yetkili Cumhuriyet Bagsavciligi bir sorusturmass
acar. Bununla birlikte, sucun “6rgit sucu kapsaminda olmadigl”” gerekgesiyle
gorevsizlik karar vererek dosyayi Sisli Cumhuriyet Bassavciligi'na gonderir. Sisli

3 [stanbul C. Bagsavciligl, 992/41786 Haz. sayili dosya
3 jstanbul Ozel Yetkili C. Bassavciligl, 2011/647 Sor.
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savciligr ise aksi goristedir; dosyanin Orgiit sucu kabul edilmesi gerektiginden
bahisle gorevsizlik karari vererek dosyayi iade eder.

Daha sonra Ozel Yetkili Savcilik, 26 Mart 2012 tarihinde Ayhan CARKIN'in ifadesini alir
ve ardindan yine sucun “6rgit sucu kapsaminda olmadigi” gerekgesiyle gorevsizlik
karari vererek dosyayi bu kez istanbul Cumhuriyet Bassavciligi’na génderir.

Dosyanin savciliklar arasindaki bu yolculugu burada da bitmez. istanbul Cumhuriyet
Bassavciligy, Sisli Savailigi ile ayni goristedir ve dosyayi, sorusturmanin “6rgiit suclar
kapsaminda degerlendirmesi” gerektigi gerekcesiyle Ozel Yetkili Savciliga iade eder.

Basinayansiyan haberlere gére 1 Mart 2012 tarihinde sorusturma kapsaminda dokuz
(emekli) polis memurunun ifadesi alinmis ancak bu kisiler hakkinda bir tutuklama
tedbiri uygulanmamistir. Gizlilik karari bulunan dosyaya sikayetcilerin avukatlari
ulasamamakta, sorusturma kapsamindaki gelismelerden haberdar olamamakta,
evraklardan suret alamamaktadir.

Ayhan CARKIN'In beyanlari Gizerine yukarida 6zetlenen gelismeler yasanirken 1992
yilinda baslayan sorusturmada zamanasimi nedeniyle takipsizlik karari verildigi
ortaya cikmistir.” Takipsizlik kararina gére 21.01.2008 tarihinde istanbul Cumhuriyet
Bassavciligy;

- Sugun, gorev sirasinda islendigini kabul etmistir. Ancak belirtmek gerekir ki
Savcilik saniklarin kimler oldugunu tespit dahi etmemistir.

- Fiilin iskence sonucu (ETCK m.243/2. maddesi yollamasi ile) kasti asan adam
oldirme (ETCK m.452) kapsaminda olduguna yani Ayhan EFEOGLU'nun,
gobzaltina alanlar tarafindan iskence yapilarak ldirildagiina de kabul etmistir.

- Bununla birlikte gorevlilerin, iskence vyaparken oldirme kastlarinin
bulunmadigina karar vermistir.

- Eski TCK'nin 452. maddesinde diizenlenen kasti asan oldirme sucu, kasten
oldiirme suclarindan daha az bir ceza 6ngoérdiglinden, takipsizlik kararinda
zamanasimi suresi de 20 yil yerine 15 yil olarak hesaplanmistir.

Kararin gerekgesini anlamak mimkiin degildir. 15 yil boyunca yeterli ve etkin bir
sorusturma yapmayan ve failleri bile tespit edemeyen savcinin eylemin sonucu
ve faillerin kasti ile ilgili bunca kaniyi nasil edindigi distindiriictidur. Bu “kant’;, 20
yillik zamanasimi suiresinin 15 yila indirilerek erken bir zamanasimi karari verilmesi
sonucunu yaratmistir.

Takipsizlik karari, sikayetci konumundaki aileye teblig edilmemis, Ayhan CARKIN'In
beyanlar Gizerine Ayhan EFEOGLU'nun éldiriildiigii bilgisine ulasilmasindan sonra
ailenin avukatlari tarafindan dosyadan 6grenilmistir.

Ayrica istanbul Cumhuriyet Bassavaliginin Ali EFEOGLU'nun kacirilmasiyla ilgili
dosyada da 07.01.2009 tarihinde ayni gerekge ile takipsizlik karari verilmis oldugu

¥ |stanbul C. Bagsavcili§i,21.01.2008, 1992/ 41786 Haz. - 2008/ 823-20 K.
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anlasiimistir.3® Ailenin avukati s6z konusu kararlara itiraz etmis olup itiraz streci
devam etmektedir.

Sorusturmanin Uzamasinin Nedenlerine iliskin Saptamalar

1992 yilinda baslayan ve zamanasimi nedeniyle takipsizlik karari verilen dosyada
fail ve delillere ulasma konusunda hicbir somut ve ciddi adim atilmamasi
sorusturmanin uzamasina, hatta tikanmasina neden olmustur. Gozaltinda zorla
kaybetme vakialarinda bizzat sucu isleyen birimden, yani emniyetten gozalti yapilip
yapilmadiginin sorulmasiyla yetinilen bir sorusturmanin basariya ulasma sansinin
bulunmadigi Ayhan EFEOGLU sorusturmast ile bir kez daha gériilmustiir.

2011 yihnda Ayhan CARKIN'n itiraflari ile baglayan sorusturma ise verilen
gorevsizlik kararlari nedeniyle kilitlenmis durumdadir. Ayhan CARKIN'In bildiklerini
anlatmasinin Uzerinden yaklasik dort yil ve yeni bir sorusturma baslatiimasinin
Uzerinden yaklasik iki yil ge¢gmis olmasina ragmen somut sonug almaya yarayacak
bilgi ve delillere ulagilamamistir.

Alinan gizlilik karar nedeniyle, sikayetci avukatlarinin dosyaya ulasamiyor olmasi,
yapilan islemlerin denetlenmesini ve gelismeler 1siginda sorusturmaya katki
sunmayi imkansiz hale getirmektedir.

3 [stanbul C. Bagsavciligi, 07.01.2009, 1994/ 4970 Haz. - 2009/92-6 K.
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5) SULTAN SECiK DOSYASI*
iSTANBUL - 1997

Aralarinda Sultan SECiK'in de oldugu pek cok kisiye iskence yaptigi gerekgesiyle
hakkinda acgilan dava zamanasimi nedeniyle diisen polis Sedat Selim AY'In
2012 yilinda Istanbul Terérle Miicadele Sube Midir Yardimciigrna atanmasi,
zamanasiminin nasil cezasizliga yol actigini, dolayisiyla da adalet duygusunu ayaklar
altina aldigini bir kez daha gosteren carpici bir 6rnek oldu.

Kamuoyunda bu atamaya karsi gelisen ciddi ve yogun tepkikarsisinda Emniyet Genel
Muadurlaga,* yeni midar yardimcisi hakkinda iskence ve tecaviiz sugundan verilmis
bir karar olmadigi, hatta sicilinin iyi olmasi nedeniyle bu goreve layik gorildugu
aciklamalarinda bulundu. Tepkiler yiikseldikce istanbul Valisinden®, Basbakan'a
kadar hemen her kademeden devlet yetkilisi iskenceci polis Sedat Selim AY’a sahip
¢iktl. Basbakan'in “hakkinda mahkdmiyet bulunmadigini” sdyleyerek savundugu ve
“biz terérle miicadele eden arkadasimizi onlara yedirtmeyiz" diyerek destekledigi
bu iskenceci polis “masumlugunu” ve “itibarini” zamanasimina borgludur.

iskence Oykiisii ve Sorusturma Siireci

Sultan SECIK, 22 Subat 1997 tarihinde “MLKP Orgiitii'ne ydnelik” operasyon
kapsaminda gézaltina alinarak istanbul Terérle Miicadele Sube Miidirligine
gétirilir. Ayni operasyonda gdzaltina alinan Arif CELEBI, Zabit ILTIMUR, Hasan
OZAN, Necati ABAY, Suleyman YETER, Erdogan YER, Bayram NAMAZ, Erdogan
YILMAZ, Ayse YILMAZ, Goniil KARAGOZ, Ferhat AKCAY, Sedat SENOGLU, Mukaddes
CELIK, Birsen KAYA ve Asiye GUZEL ZEYBEK de ayni birime getirilmistir. Asiye GUZEL
ZEYBEK disindakiler, 13 giinliik gdzalti stirecinin sonunda, 6 Mart 1997 tarihinde,
ifade vermek Uzere goturildikleri savclikta emniyette kaldiklar stre boyunca
kendilerine iskence yapildigini anlatirlar.

Bu anlatimlar lizerine Fatih C. Bassavciligi'nca sorusturma® baslatilir, sikayetciler
kendilerini sorgulayan TiM-3 ekibi tarafindan gézbadi, uzun siire ayakta kalmaya
veya oturmaya zorlama, soguk su sikma, yiiksek sesli mizik dinletme, 6limle tehdit,
kaba dayak, hakaret, uykusuz birakma, askiya alma, testis sikma ve cinsel taciz gibi
iskence yontemlerinin kullanildigini iddia ederler. Gozalti siiresi icinde ve savciliga
sevk sirasinda alinan adli raporlarda da bu anlatimlar dogrulayan sikayet ve izler
tespit edilmistir.

Sultan SECIK ifadesinde, gézlerinin baglandigin, Filistin askisina alindigini ve aski
sirasinda parmakla cinsel tacize ugradigini, Gzerine su sikildigini, dévildigind,

3 Bu dosya bilgileri 2012 yilinda dosya saniklarindan birinin Istanbul Terérle Miicadele Sube
Baskan Yardimciligina atanmasi nedeniyle giincellenmistir.

4 http://www.muhalifgazete.com/43967-Emniyet-o-polisi-korudu-.htm,http://www.radikal.com.
tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&ArticlelD=1095500

4 http://www.marksist.org/haberler/8088-istanbul-valisinden-sedat-selim-aya-destek
42 http://www.agos.com.tr/basbakan-erdogandan-iskenceci-polis-aciklamasi-2221.html
4 Fatih C. Bassavciligi, 1997/34169 Haz.
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yuksek sesle miizik dinletildigini ve uzun slire ayakta durma ve oturmaya zorlandigini
belirterek sikayetci olmustur+.

04.07.1997 tarihinde hazirlanan iddianameyle, sikayetcilerin sorgulamasini yapan
Teroérle Micadele Subesi'nde gorevli Baskomiser Bayram KARTAL, Komiser Sedat
Selim AY, Komiser Yardimaisi Yusuf OZ, polis memurlari Erdogan OGUZ, Ziilfikar
OZDEMIR, Necip TUKENMEZ, Saban TOZ ve Biilent DURAMANOGLU hakkinda
iskence yapma (Eski TCK m.243) sugu kapsaminda dava agilir.

Uygulamada pek rastlanmayan bir hizla iddianame hazirlanmis olmasi, savcilik
makaminin uluslararasi kriterlere uygun bir sorusturma ydritmesinden degil,
aksine, “sorguda gorevli memurlarin isimlerini getirtmesi ve ifadelerini almasindan”
baska bir adli islem yapmamasindan kaynaklanmaktadir. iskence sorusturmasi
sirasinda Savci, sikayetcilerin 6zellikle Filistin askisindan oldugunu beyan ettikleri
omuz ve kollarda adr, hissizlik gibi yakinmalari devam ettigi halde yalnizca gozle
muayene sonucu verilen raporlar yeterli sayarak, sikayetcileri ayrica adli muayeneye
sevk etmemistir. Tanik arastirmasi ve diger delillerin tespit ve toplanmasina yonelik
herhangi bir islem yapilmamistir.

1997 yilindaki taniminda, iskence sucunun olusmasi icin kamu gorevlisinin, saniga
“crmiind soyletme kasti” ile hareket etmesi gerektiginden, savci, iddianamesinde
“sikayetcilerin ifadesinin alinamamis oldugunu” ve “olayh sekilde yakalandiklarini”
belirterek, delillerin -ki yalnizca eksik raporlari kastetmektedir- takdirini mahkemeye
biraktigini vurgulayarak aslinda iskence saniklari icin beraat karar verilmesine
yonelik niyetini de agiklamistir.

Yargilama Siireci

istanbul 7. Agir Ceza Mahkemesi'nde 14.07.1997 tarihinde gériilmeye baslayan
davada® sanik polisler durusmaya gelmezler. Sanik ifadelerinin alinmasi ve
sikayetcilere teshis islemi yaptirilabilmesi i¢in 2 yildan uzun bir siirenin ge¢mesi
gerekir.

Bu arada, baslangicta sikayetci olmayan Asiye GUZEL ZEYBEK, sanik olarak
yargilandigi davada, gozaltina alindigi glin askiya alindigini ve tecaviize ugradigini
anlatarak sikayetci oldugunu agiklar. Ancak mahkeme, kendisinin ve vekilinin israrl
taleplerine ragmen res'en islem yapmayi reddeder.

istanbul 7. Agir Ceza Mahkemesinde devam eden, Sultan SECIK'in sikayetci oldugu
davada 02.10.1998 giinii Asiye GUZEL ZEYBEK tanik olarak dinlenir. Emniyette
yasadiklarini ve gozaltindaki diger kisilere yapilan iskenceyle ilgili tanik oldugu
olaylari, polisin, iskence sonucu olusmus iz ve yaralariniyilesmesiicinilag kullandigini
anlatir. O giin durusmayi izleyenler arasindaki kisilerden birinin, kendisine iskence
yapan polislerden biri oldugunu sdyler.

“  Radikal Gazetesi, 30.07.2012, “Sultan Secik'ten iskencecisine Uyarr’, http://www.radikal.com.tr/
Radikal.aspx?aType=RadikalYazar&ArticlelD=1095645

4 |stanbul 7. Agir Ceza Mahkemesi, 1997/171 E. - 2012/452 K.
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Bu ifadeler tizerine mahkeme heyeti, re’sen islem yaparak su¢ duyurusunda bulunur
ve Fatih Cumhuriyet Bassavciligi'nca sorusturma baslatilir. Sorusturma sonucunda
diizenlenen ek iddianame ile dosyadaki sanik polislerin, Asiye GUZEL ZEYBEK'e karsi
da iskence sucu isledikleri iddiasiyla yargilanmalari istenir.

Ayrica durusmayi izleyenler arasinda teshis edilen polis hakkinda tim sikayetcilere
iskence yapmak sucundan dava acilir. Boylece dosyada sanik polis sayisi 9, sikayetci
sayisi ise 16'ya cikar.

Teshis islemi Ekim 1999'da yapilabilir. Ancak bu isleme, sikayetcilerden Sileyman
YETER katilamaz, ¢linkii Mart 1999'da ikinci kez go6zaltina alindiginda gordigi
iskence sonucunda yasamini yitirmistir.* Stleyman YETER'in sorgusuna katilanlar
hakkinda hazirlanan fezlekede, 1997 yilinda kendisine iskence yapmaktan
yargilanan Sedat Selim AY, Bayram KARTAL, Yusuf OZ ve Erdogan OGUZ'un isimleri
de bulunmaktadir. Ancak savcilik baska (¢ polis hakkinda iddianame diizenler, bu
polisler hakkinda ek takipsizlik karari verir.

04.10.1999 tarihinde, sikayetcilere gozaltinda verilen tibbi raporlarin Adli Tip
Kurumu'na gonderilerek kesin raporlarinin diizenlenmesinin istenmesi lizerine kesin
raporlar 15.10.1999 tarihinde dulzenlenir. Aslinda savcilik asamasinda yapilmasi
gereken bu islem bile iskencenin Uzerinden yaklasik tg¢ yil gectikten sonra yapilr.

Bu asamadan sonra sanik polislerin yargilamayi uzatmaya yonelik talepleri olur.
Sikayetcilerin godzaltina alinmasina neden olan operasyonda polisle birlikte
hareket eden (g itiraf¢i, mahkemeye mektuplar gondererek iskence iddiasinin
iftira oldugunu, Turkiye'yi ulusal ve uluslararasi kamuoyu 6niinde kiiglik diistiirmeyi
amacladigini iddia ederler. Sanik polislerin avukatlari da bu kisilerin tanik olarak
dinlenmesini talep eder. Talepleri kabul edilmeyince bu kez dosyadan cekilerek
savunmalarin yapilmasini geciktirmeye calisirlar. Savunma igin verilen ek sireler
nedeniyle karar verilmesi siireci uzar. Bu sirecte, Mahkeme Uyelerinden biri,
dosyanin zamanasimina ugramasinin hedeflendigini, bu amacla siirecin uzatiimaya
cahsildigini belirterek sanik avukatlarin taleplerinin reddi konusunda muhalefet
etmistir.

2 Aralik 2002 tarihinde Mahkeme heyeti;

Oy birligi ile Asiye GUZEL ZEYBEK'e yapilan iskenceyle ilgili olarak tiim saniklar
hakkinda beraat karari verir.

Diger sikayetciler agisindan oy ¢coklugu ile

- Zilfikar OZDEMIR, Necip TUKENMEZ, Saban TOZ, Biilent DURAMANOGLU ve
hakkinda ek iddianame ile dava acilan Sahin KAPLAN hakkinda yeterli delil
olmadigindan beraat,

- Bayram KARTAL, Sedat Selim AY, Yusuf OZ, Erdogan OGUZ hakkinda iskence
sucunu isledikleri sabit oldugundan 1’er yil hapis cezasi ve 3'er ay memuriyetten
men cezasl karari verir.
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- Verilen hapis cezasl, birden fazla kisiye iskence yapilmis olmasi nedeniyle ETCK
m. 80 geregince 1 yil, 2'ser ay hapis cezasina cikarilir,

- Eski TCK m.59/1 geregince takdiri indirim nedenleri uygulanarak 11 ay, 20’ser
gline dusuralar,

- Sonug olarak; saniklarin sabikasiz olusu ve bir daha sug islemeyecegine dair
kanaat getirilmesi nedeniyle cezalarin infazi ERTELENIR.

Mahkeme karari, sanik polisleri korumayr amaclamaktadir. Zira iskence suguna
iliskin yasa maddesi 5 yila kadar hapis cezasi 6ngdrmesine ragmen, iskencenin 13
glin boyunca devam etmesi ve agir aci veren ydntemler kullanilmasi karsisinda
mahkeme alt sinir olan 1 yil Gizerinden hikidm kurmustur. Ayrica iskence sugunda
muteselsil suca iliskin madde uygulanmayacadi, yani her bir sikayetciye yonelik
eylemin ayr ayr cezalandinimasi gerekirken Eski TCK 80. maddeyi uygulayarak
saniklarin ¢cok az ceza alinmasi saglanmistir. Ayrica yargilama asamasinda, ayni
saniklarin ayni mahkemede ve baska mahkemelerde iskence sucundan aciimig
davalari bulundugu tespit edilmesine ragmen “bir daha sucg islemeyecegi kanaatiyle”
cezanin ertelenmesi, iskence faillerinin agik¢a korunduguna ve cezasizlik olgusuna
iliskin asikar bir 6rnektir.

Karara muhalefet serhi yazan liye hakim; uygulanan iskence yontemlerinin agirligi,
ila¢c kullanmak suretiyle yaralarin iyilestirilmesi, iskenceyi yasaklayan Anayasa ve
sozlesme maddeleri karsisinda verilecek cezanin caydirici ve ibret verici olmasi
gerektigi, saniklarin yargilamay! uzatmaya yonelik eylemlerini dikkate alarak alt
sinirdan uzaklasilarak mahkamiyet karari verilmesi gerektigini savunmustur.

Yargitay Sekizinci Dairesi, 1 Nisan 2004 tarihli karar* ile
- Sahin KAPLAN hakkindaki beraat kararinin onanmasina,

- Beraat eden diger dort sanik polis hakkindaki davanin temyiz asamasinda
zamanagimina ugramasi nedeniyle diisiiriilmesine,

- Hakkinda mahkamiyet karari verilen dért polisin ise her bir sikdyetciye
uyguladiklari eylemlerin ayri su¢ olusturdugu gozetilerek mahkumiyet
kararinin bozulmasina karar vermistir.

istanbul 7. Agir Ceza Mahkemesi, kararin bozulan kismi ile ilgili olarak yeniden a¢tigi
dosyada“*® sug tarihinin Gzerinden uzatilmis zamanagimi siiresi olan 7,5 yilin dolmus
olmasi nedeniyle davanin ortadan kaldirmasina karar vermistir. Bu karar Yargitay
onamasi ile kesinlesmistir.#

4 Yargitay Sekizinci Dairesi, 01.04.2004 tarih, 2003/10176 E. 2004/2808 K.
8 |stanbul 7. Agir Ceza Mahkemesi, 2004/304 E. — 2004/364 K.
4 Yargitay Sekizinci Ceza Dairesi, 25.11.2006 tarih, 2006/380 E. — 2006/8658 K.
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Yargilama Siirecinin Uzamasinin Nedenlerine iliskin Saptamalar

Her seyden once, iyi bir sorusturma yapilmamasi yargilama siirecinin uzamasina
neden olmustur. Teshis isleminin sorusturma sirasinda yapilmamasi, magdurlarin
saglik raporlarinin aldirnimamasi, taniklarin ve diger delillerin tespit edilmemis
olmasi yani sorusturma eksikleri, yargilama siirecinin uzamasina neden olmustur.

Yargilama sirasinda sanik polislerin teshis icin durusmaya gelmemesi ve
Mahkemenin de saniklarin gelmesi icin durusmayi siirekli ertelemesi, yargilamanin
2 yildan uzun bir stire uzamasina neden olmustur. Bu siirenin sonunda saniklardan
biri hakkinda verilen tutuklama karari, sanigin durusmaya gelmesini ve teshis
isleminin tamamlanmasini saglamis ise de dosyanin zamanasimina ugramasina
engel olamamistir.

Sanik avukatlarinin karar asamasinda dosyadan c¢ekilmesi, savunma icin verilen
ek siireler nedeniyle dava bir polis memurunun beraat etmesi ve sekiz polisin
zamanasimi nedeniyle cezadan kurtulmasi ile sonuglanmistir.

AiHM Siireci:

Sikayetcilerin AIHM'e yaptiklari basvuru sonunda mahkeme AIHS m.3'te diizenlenen
iskence yasaginin hem usul, hem de esas yoniinden ihlal edildigine karar vermistir.
AIHM kararina gére Basvuranlara uygulanan muamele esasen 3. maddenin ihlali
anlamindadir. iskenceyi dnleme ve iskence yapan failleri cezalandirma sorumlulugu
bulunan devlet, yeterli bir sorusturma yapmayarak ve iskence sucunun islendigi
sabit oldugu halde yargilama siirecinin uzatilmasina ve yargilamanin zamanagimi
nedeniyle kesilmesine izin verdiginden S6zlesme'nin 3. maddesini usulen de ihlal
etmistir.

Son So6z Yerine

Bu dosya icin son sozi terfi haberlerinden en cok etkilenen ve adalet arayislari
zamanasimi engeline takilan iskence gorenlere birakmak istedik. Vakfimizin
Bagvurucusu olan Sultan SECIK istegimiz tizerine bize duygu ve disiincelerine dair
bir metin gonderdi. Yazdiklarini aynen raporumuza ekledik;

Merhaba

Oncelikle yasadiklarimiza deger vererek hazirladi§iniz raporda ben ve arkadagslarimin
yasadiklarini da degerlendirme kararinizdan dolay bu ¢alismada yer alan herkese
tesekktir etmek istiyorum. Béylesi davranislarla belleksiz bir toplumun ¢ocuklari olarak
hatirlanmanin ne kadar gtizel bir duygu oldugunu yasiyor insan.

15 yil gecti neredeyse. Subat 1997'nin ardindan istanbul Terérle Miicadele Sube
Midiirliigii'nde yasadigim iskencelerin lzerinden 15 koca yil gecti. Actigimiz
davalar bir bir zamanasimina ugratildi. En son ic hukuk yollan tiikendiginde AIHM'e
basvurduk. Hic unutmam AIHM Tiirkiye devletini bana 33 bin Euro tazminat 5demeye
mahkdam ettiginde bazi arkadaslarim sevingle beni aradiklarinda, ben ¢ok lzglindiim.
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Yasadiklarimizin bir maddi karsiligi var miydi su hayatta. Keske o anlari yasamasaydim
da kimse bana tazminat 6demek zorunda kalmasaydi.

Simdi Bagbakan ¢ikip hesap soruyor. ‘Neden 15 sene sonra itiraz ediyorlar’ diyor. Benim
agtigim dava Ekim 2010'da kesin karara bagland.. Ve Sedat Selim Ay daha yeni istanbul
TMS’ye yeniden atandi. Duydugum anda tiiylerimi diken diken eden bu ddiillendirmeye
susamam ki. Unutamam ki yasadiklarimi. Zaman her seyin ilaci falan degil. Zaman
yasadiklarinin fiziki izlerini bile silemezken nasil silecek benligimin derinliklerindekini.
Zaman agimi iskence suclarinda kabul edilemez bir sahtekarlik. iskence bir insanhk
sugu. Affedilemez ve zaman asimina ugratilamaz. Yine de iskence bir devlet politikasi
olmayi siirdlirdigdi stirece de benzeri koruma perdeleri kuracaklar biliyorum.

Yine de bilin istiyorum.

Bazen kollarimda bir sinir cekildiginde ben askida sallanirken buluyorum kendimi.
Yolda yiiriirken arkamda, ensemde bir soluk hissettigim de tiiylerim diken diken oluyor.
Karanhdgi sevmiyorum. Migren nébetleri gegirdigimde gézlerimi baglayamiyorum,
anilarim var ¢linki. Simdi 15 yil 6nce gengligimin verdigi isyankarligimla yasadiklarima
ragmen ayakta kalabilmis olmaktan mutluyum ama derinlerde kanadim kirik hala.

Tek umudum insanlar. insan kalmakta ve olmakta inat edenler. Zamani yaralarimizi
asindirmak icin degil de, insani olana ulasmak icin degerlendirmekte olanlar.

Saygilarimla
Sultan SECIK
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6) GULIZAR TUNCER DOSYASI
iSTANBUL - 2000

16 Eyliil 2000 tarihinde, Cagdas Hukukcular Dernegi'ne lye avukatlar istanbul'da
Taksim Meydani’'nda F tipi cezaevlerini protesto etmek amaciyla bir basin agiklamasi
yapmak isterler. Polis, aciklamanin yapilmasini engeller ve gruptakileri gozaltina
alir. Bu sirecte grupta bulunanlara cop, tekme ve yumrukla vurulmak suretiyle
siddet uygulanir, hakaret edilir. Ayrica gerek miidahale sirasinda, gerekse polis araci
icerisinde kisilerin yiziine biber gazi sikilr.

Gozaltina alinanlar ayni giin hastaneye sevk edilerek adli muayeneleri yaptirilir.
Muayene sonunda darp izleri tespit edilir ve yaralanmalarin, kisilerin 3-5 giin
arasinda mutat istigallerine engel olacagina dair raporlar hazirlanir.

Hakkinda yakalama islemi yapilan kisilerle ilgili Toplanti ve Gosteri Yuriyusleri
Yasasi'na muhalefet etme sucundan islem yapilir ve savciliga sevk edilmeksizin ayni
glin serbest birakilirlar.

Yine siddete ugrayan avukatlarin bir kismi TIHV istanbul Temsilciligi'ne basvurur ve
yapilan muayene ve tetkikler sonucunda basvuranlarda tespit edilen izlerin, olay
anlatimlari ile uyumlu olduguna dair raporlar diizenlenir.

Bu calisma kapsaminda incelemeye alinan Giilizar TUNCER dosyasinda, magdur
hakkinda diizenlenen adli muayene raporunda kot muamele izleri tespit edilerek
yaralanmanin 3 gliin mutat istigalden mahrumiyet yaratacagi belirtilmistir.

Sorusturma Siireci

18 Eylul 2000 tarihinde, olay sirasinda fiziksel ve ruhsal siddete maruz kalan 27 avukat
istanbul Valisi, istanbul Emniyet Miidiir Yardimcisi ve miidahaleyi gerceklestiren polis
memurlari hakkinda su¢ duyurusunda bulunurlar. Savcilik yalnizca 4 sikayetginin
ifadesini alir, diger sikayetgiler ne savciliga basvurduklari tarihte, ne de sonrasinda
ifadeye cagirlmamistir.

Savcl, 26 Eylil 2000 tarihinde fotograf ve video goriintilerinden isimleri tespit
edilen 6 polis hakkinda sorusturma izni verilmesi icin istanbul Valiligi'ne basvurur.
Ancak istanbul Valisi'nin sorusturma izni vermemesi lzerine bu karara istanbul
Bolge idare Mahkemesi'nde itiraz edilir. itiraz kabul edilerek, Valiligin “sorusturma
izni vermeme” karari kaldirilir.

Dosyadan, savcinin 26 Eyliil 2000 tarihinde istanbul Valisi ve Emniyet Midiirii
hakkinda da sorusturma izni verilmesi icin icisleri Bakanlig’na basvurdugu
anlasilmaktadir. Ancak Bakanlk, bu talebe olumlu ya da olumsuz bir yanit
vermemistir.

11 Mayis 2001 tarihinde, 6 polis memurunu hakkinda Eski TCK 245. maddesinde
dizenlenen “efrada kotlii muamele sucu” kapsaminda dava agilir. Ne var ki sug
duyurusunda bulunan 27 avukattan yalnizca 5'i iddianamede sikayetci olarak yer
alir.
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Yargilama Siireci

Beyoglu 4. Asliye Ceza Mahkemesi'nde goriilen davanin®? iki yila yakin bir siirecinde
yalnizca ifadelerin alinmasi gibi rutin islemler yapilir. Savcilik asamasinda yiz
ylze teshis yaptirnlmamis oldugu icin bu islem yargilama siirecinde gergeklesir ve
durusmalar sirasinda sikayetcilerin saniklari teshis etmesi istenir.

Ayni siirecte, suc duyurusunda bulunmus olan 27 kisiden biri, ibrahim ERGUN,
14 Ocak 2003 tarihinde Beyoglu C. Bassavciligi'na basvurarak sikayet dilekcesinin
akibetini sorar. Savcilik, yalnizca bes avukatin sikayeti ile ilgili olarak ve alti polis
memuru aleyhine ceza davasi acildigi bilgisini verir ve baskaca agiklama yapmaz.
ibrahim ERGUN, Beyoglu 4. Ceza Mahkemesi'nde gériilmekte olan davanin 4 Subat
2003 giinu gerceklesen durusmasinda davaya katilma talebinde bulunur. Ancak
Mahkeme, ismi iddianamede yer almadigi gerekgesiyle talebini reddeder.

ibrahim ERGUN’iin cabalari, olumlu bir bicimde, Savcligin yeni bir iddianame
hazirlamasiile sonuglanir. Buiddianamenin de Beyoglu 4. Asliye Ceza Mahkemesi'ne
goénderilmesi ile iki dava birlestirilir. Davanin geri kalaninda davaya katilan ibrahim
ERGUN’iin de saniklari teshisi ydniinde islemler yapilir.

28 Eylil 2004 tarihinde Beyoglu 4. Asliye Ceza Mahkemesi, bir polis hakkinda beraat
karari verirken diger bes polis memurunun eylemlerini “zor kullanma sinirinin
asilmasi” olarak kabul eder ve polisleri Uger ay hapis cezasi ile mahkiim eder. Ancak
verilen cezalar paraya cevrilir ve ertelenir.

Davaya katilanlar (magdurlar) karar temyiz ederler. Yargitay 4. Ceza Dairesi
tarafindan yapilan temyiz incelemesi sonucunda, 6 Kasim 2006 tarihli kararla,
ibrahim ERGUN’tin yapmis oldugu sikayetle ilgili olarak polisler hakkinda verilen
beraat karari onanirken, kararin mahkdmiyete iliskin kisimlari ise usuli nedenlerle
bozulur.

Davay! yeniden ele alan Beyoglu 4. Asliye Ceza Mahkemesi, yeni bir inceleme
yapmaksizin usule iliskin eksikligi giderir. Bunun sonucunda, 11 Eylil 2007 tahinde,
saniklar hakkinda 6nceden vermis oldugu kararin aynisini yeniden verir.

Davaya katilan magdurlar karari tekrar temiz edeler ancak Yargitay 4. Ceza Dairesi
bu kez davanin 22 Aralik 2009 tarihinde zamanasimina ugramis olmasi nedeniyle
dosyanin diisiirilmesine karar verir.*!

Yargilamanin Uzamasinin Nedenlerine iliskin Saptamalar

Sanik polis memurlari hakkinda sorusturma izni verilmesi talebiyle istanbul Valiligi'ne
yapilan basvurunun olumsuz sonuclanmasi Ulzerine Bolge idare Mahkemesi'ne
yapilan itirazin sonuclanmasina kadar gegen siire sorusturmanin 9 ay uzamasina
neden olmustur.

%0 Beyoglu 4. Asliye Ceza Mahkemesi, 2001/1035 E.
51 Yargitay 4. Ceza Dairesi, 22.12.2009 tarih, 2008/7357 E. - 2009/21078 K.
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Sorusturma islemlerindeki eksikliler ve 6zellikle teshis isleminin saghkli yapilmamasi,
bu islemin yargilama asamasina tasinmasina ve yargilamanin uzamasina neden
olmustur.

Kamu gorevlilerinin sanik oldugu dosyalarda sanik tespitinin tam ve dogru
yapilmamasi genel bir sorundur. Ancak bu dosya, bu eksikligin yaninda bir baska
eksiklige de ornektir; iddianamede 27 sikayetciden sadece 5'i yer almaktadir!
Savciliga dilekge ile basvuran 27 sikdyetciden neden yalnizca 5'i ile ilgili sorusturma
yuritildigu dosyadan anlasilamamaktadir.

Nitekim, iddianame disinda birakilan maddurlardan birinin yeniden basvuru
yapmak zorunda kalmasi, ayni olayla ilgili ikinci bir dava acilarak asil dosya ile
birlestirilmesi ve teshise yonelik islemlerin yinelenmesi, sorusturma islemlerinin
tamamen bastan savma yapildigini gdstermesinin yani sira yargilamanin uzamasina
da neden olmustur.

Yargilamanin uzamasina iliskin iki nokta da temyiz asamasina iliskindir; verilen karar
iki kez temyiz edilmistir ve temyizde gecen siirelerin toplami da 4 yildir.
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7) SAFAK GUMUSSOY
iSTANBUL - 2001

Safak GUMUSSOY, 29 Kasim 2001 giinii Devrimci Miicadele Birligi Dergisi biirosuna
yapilan baskinda gozaltina alinir. Polis aracina bindirildiginde (g sivil polis tarafindan
dovulir. Polislerden biri kafa atarak, burnunun kirilmasina neden olur. Serbest
birakildigi 3 Aralik 2001 tarihine kadar ayrica ruhsal iskence gordigiind, havasiz ve
pis bir ortamda tutuldugunu, 86 saat boyunca sandalyede oturmaya zorlandigini,
uykusuz birakildigini, yiiksek sesle mizik dinletildigini belirtir.

Gozalti giris raporunda, gozlerinin altinda morluklar ve burun tizerinde sislik oldugu
tespit edilir, rontgen filmleri ¢ektirilir ve burnunda kirik olduguna dair doktor raporu
diizenlenir. 3 Aralik 2001 tarihli ¢ikis raporunda da 6nceki raporda yer alan sikayet
ve tanilar yinelenir. Bu raporda ayrica Safak GUMUSSOY’un gézaltinda kaldigi siirece
ruhsal iskence gordiigiine dair sikayetleri de kayit altina alinir.

Supheli olarak adliyeye sevk edildiginde savcilikta verdigi ifadesinde, gozaltina
alinirken ve devam eden surecte yasadiklarini anlatir ve sikayetci oldugunu beyan
eder.

Sorusturma Asamasi

Safak GUMUSSOY, serbest kalmasinin hemen ardindan Beyoglu Cumhuriyet
Bassavciligi'na dilekge vererek kendisini darp eden ve ruhsal eziyet cektiren tim
polislerden sikayetci olur.

5 Aralik 2001 giini adli tibba sevk edilerek burnundaki kirikla ilgili rapor diizenlenir.
Ancakruhsal olarak travmaya ugrayip ugramadigi konusunda bir inceleme yapilmaz.

Beyoglu C. Bassavciligi olayin kendi yargi cevresi icerisinde gerceklesmediginden
bahisle yetkisizlik karari vererek dosyayi, 21 Aralik 2001 glini Fatih C. Bagsavciligi'na
gonderir. Fatih Savciligi'nda ayni konuda iki sorusturma kaydi bulunmaktadir:

Bunlardan ilki, Istanbul DGM Savciligi 6niinde, siipheli sifatiyla verdigi ifadesinde
yakalama ve gozaltinda sirasinda kot muamele goérdugiine iliskin anlatimlarindan
dolay res’en acilmis olan sorusturmadir. DGM Savcihgi, GUMUSSOY’un beyanlarini
Fatih Savciligr'na bildirmis ve bu sug ihbar Gzerine Terérle Miicadele Subesi'nde
gorevli iki polis memuru hakkinda islem yapilmistir.

Bununla birlikte, acilan sorusturmada “g6zalti stirecindeki” sikayetlere iliskin yeterli
delil bulunmamasi nedeniyle takipsizlik karari verilmistirs.

Beyoglu Savciligi'nin yetkisizlik karari Gzerine gelen evrak bu dosya ile birlikte
ele alinmistir. Safak GUMUSSOY’'un “gdzaltina alinmasi sirasinda” burnunun
kinlmasindan sorumlu olan polis memurlar hakkindaki evrak Terorle Miicadele
Subesi'nde yapilan kot muamele iddialari ile ilgili dosyadan ayrilarak 17 Ocak 2002
tarihli yetkisizlik karari ile Beyoglu Cumhuriyet Bassavciligi'na gonderilmistir.

%2 Fatih C. Bagsavciligl, 2001/28563 Haz.
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15 Subat 2002 tarihinde Beyoglu Cumhuriyet Bassavciligi, sanik tespitine iliskin
yeterli arastirma yapmaksizin, yakalama tutanag altinda imzasi bulunan yedi polis
memuru hakkinda efrada kot muamele sugu (Eski TCK m.245) kapsaminda dava
acar.

Yargilama Siireci

Beyoglu 11. Asliye Ceza Mahkemesi'nde gériilen davada Safak GUMUSSQY, sanik
polislerin eyleminin “iskence sucunu” olusturdugunu iddia ederek dosyanin agir
ceza mahkemesine gonderilmesini talep eder. Mahkeme, taraflarin dinlenmesinden
ve midahilin, burnuna kafa atan polisi teshis etmesinden sonra 18.07.2003 tarihinde
gorevsizlik karari®® vererek dosyayl Beyoglu Agir Ceza Mahkemesi'ne gdnderir.
Gorevsizlik kararinin gerekgesinde, polislerin eyleminin koti muamele degil iskence
sucu (Eski TCK 243) oldugu belirtilir.

Beyoglu 3. Agir Ceza Mahkemesi, yasa gere@i o giine kadar yapilmis olan biitiin
islemleri tekrar eder; miidahil, sanik ve taniklari yeniden dinler. Yargilama sonunda
Mahkeme, mudabhilin burnunun kirilmasindan sorumlu polis memuru Ahmet
GCANAKCI'nin eyleminin iskence olmayip “zor kullanma yetkisinde sinirin asilmasi
nedeniyle yaralama” olduguna kanaat getirir. 06.04.2007 tarihinde verilen kararda
GCANAKCI'nin ETCK 245. maddesi geregince 6 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina
hikmedilir. Bununla birlikte verilen hapis cezasi para cezasina cevrilir ve ertelenir.
Diger 6 sanik hakkinda ise delil yetersizliginden beraat karari verilir.>

Safak GUMUSSOY’un avukati karari temyiz eder. Yargitay 8. Ceza Dairesi, yaklasik 3
yil sonra 24.02.2010 tarihinde verdigi kararla, tiim saniklar yéniinden zamanasimi
stresinin dolmus oldugu gerekgesi ile davay dislrir.>

AiHM Siireci

Safak GUMUSSOY, AIHM’e basvuru siirecini yargilama heniiz devam ederken baslatr.
AiHM’e basvuru yaptigi 9 Kasim 2007 tarihinde dosya halen Yargitay 8. Ceza Dairesi
tarafindan incelenmektedir.

Basvuruda, S6zlesme'nin 3 ve 13. maddelerinin ihlal edildigi ileri strilur. Hikimet
ise henuz i¢ hukuk yollarinin tikenmemis oldugu ileri siirerek itiraz eder. Ancak
Mahkeme, 6nceki ictihatlarina atifta bulunarak zamanasiminin s6z konusu oldugu
durumlarda i¢ hukuk yollarinin tiketilmesine gerek olmadigini vurgulayarak
basvuruyu kabul eder. Yapilan inceleme sonucunda AiHM, yakalama sirasinda
kullanilan giiciin asiri olmasi nedeniyle, iskence yasagini diizenleyen AiHS'in 3.
maddesinin ihlal edildigine karar verir.

53 Beyoglu 11. Asliye Ceza Mahkemesi, 18.07.2003 tarih, 200271283 E. - 2003/413 K.
*  Beyoglu 3. Agir Ceza Mahkemesi,06.04.2007, 2003/461 E. — 2007/47 K.
% Yargitay 8. Ceza Dairesi, 24.02.2010, 2009/18410 E. - 2010/2641 K.
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Yargilamanin Uzamasinin Nedenlerine iliskin Saptamalar

Sorusturma asamasinda, iki savcilik arasinda yasanan yetki tartismasi zaman kaybina
neden olmustur. Bununla birlikte, dosyanin zamanasimina ugramasinin temel
nedenlerinden biri sucun vasiflandiriimasinda hataya dustilmesi ve bu nedenle
yargilama islemlerinin iki ayri mahkeme tarafindan en bastan gerceklestirilerek
yargilamanin bir bucuk yil uzamasidir.

Sug¢ 29.11.2001 ile 03.12.2001 tarihleri arasinda islenmis ve iddianame, bir yil
sonra 15.02.2002 tarihinde diizenlenebilmistir. Sanik polisler hakkindaki karar
ise iddianameden bes yil sonra, Nisan 2007 tarihinde verilebilmistir. Sucun kotu
muamele kabul edilerek 6nce asliye ceza mahkemesinde dava acilmasi, asliye ceza
mahkemesinin yargilamanin basinda gorevsizlik karari vermekten imtina etmesi
ve agir ceza mahkemesinde taraflarin ve taniklarin dinlenmesi islemlerinin tekrar
edilmesi yargilama sirecinin uzamasinda 6nemli nedenlerdir. Subat 2002'den
gorevsizlik kararinin verildigi Temmuz 2003'e kadar gegen yaklasik bir bucuk yillik
stre yargilama agisindan zaman kaybidir.

Yine dosyanin temyiz asamasi otuz dort ay stirms olup, Yargitay'da bulundugu siire
icerisinde dosya zamanasimina ugramistir.

Yargilama sirasinda gecen sirelerin uzunlugunun yaninda fiilin nitelendirilmesi
zamanasimi sirelerini de dogrudan etkilemektedir. Bu sirecte fiil, dnce "koti
muamele”daha sonra“iskence”ve en nihayetinde ise“zor kullanma yetkisinde sinirin
asilmasi sonucunda yaralama” olarak nitelendirilmistir. 1999 yilindan 6nce her bir
sug icin zamanasimi sureleri farklidir ve Mahkeme tarafindan verilen karar, 5 yillik
zamanasimi slresine tabidir. Mahkeme saniklarin eylemini zor kullanma yetkisinde
sinirin asilmasi olarak kabul ederken, ayni zamanda zamanasimi siiresinin de 10
yildan bes yila diismesine neden olmustur.
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8) MAKBULE ALINCA DOSYASI
2002 - iZMiR

30 Mayis 2002 tarihinde Makbule ALINCA ve akrabasi Kader BAL, polisin evlerini
telefonla arayip, gozaltina alinan yakinlarinin kimliklerini getirmelerini istemesi
lizerine izmir Emniyet Mudirliigl Yankesicilik ve Dolandiricilik Biirosu'na giderler.
Yanlarinda Makbule ALINCA'nin 5 yasindaki kizi E. A. da vardir.

Madgdurlar, Biro Amiri Mehmet ALAN'nin, ALINCA ailesi Gyelerinin sirekli sug
isledigini ve bunu Onlemek icin her seyi yapacagini soyleyerek kendilerini
dovdiguni, “Hizbullah yiriytst” tabir edilen sekilde durmaya ve slirinmeye
zorladigini, saclarini ¢ektigini, hakaret ve tehditlerde bulundugunu belirtirler. Daha
sonra “deri kaplama ve karanlik” olarak tanimladiklari bir odaya indirilirler, burada
Makbule ALINCA'nin gozleri baglanir ve karin bolgesine lastik diye tabir ettigi bir
alet gecirerek sopa ile dovdilir.

Asagdi kattaki bu yerde bekletildikten sonra tekrar biiro amirinin odasina ¢ikarilirlar,
gozaltinda bulunan yakinlari da bu odaya getirilir. Tum aile Gyeleri Biiro amiri
tarafindan darp edilir, hakaret ve tehdide maruz kalir. Annesinin yerde sopa ile
dovilmesi sirasinda sinir krizi gegiren ve Uzerine kapanan E. Alnin isabet eden bir
sopa darbesiyle yaralanmasi Gzerine Mehmet ALAN eylemlerine son verir.

Haklarinda zaten bir su¢ isnadi bulunmayan Makbule ALINCA ve Kader BAL
herhangi bir islem yapilmaksizin 31.05.2002 giinii sabah saatlerinde serbest birakilir.
Magdurlar ayni giin su¢ duyurusunda bulunurlar.

Kendisinden sikayet¢i olundugunu 6grenmesi Uzerine Mehmet ALAN, polis
memurlari Cevat OLUK ve Mehmet Ali OZTAS araciligi ile sikayetlerini geri almalari
icin sikayetcilere ve yakinlarina baski yapmaya ve tehditlerde bulunmaya baslar.

7 Temmuz 2002 tarihinde Kader BAL emniyete zorla gotirilir, okumadigr ancak
sanik Mehmet ALAN lehine kullanilabilecek bazi belgeler imzalattirilir. Bu belgelerin
icerigi sonradan dava dosyasina ibraz edildiginde 6grenilebilmistir. Bu eylemle ilgili
olarak yasal islem baslatilmistir.

Sorusturma Siireci

Makbule ALINCA ve Kader BAL, 31.05.2002 tarihinde avukatlari araciligiyla izmir C.
Bassavciligi'na suc duyurusunda bulunmuslar, ayni giin izmir Adli Tip Kurumu'nda
muayene edilmislerdir. Adli raporlarda sikayetleri ile uyumlu iz ve emareler tespit
edilmistir.

Makbule ALINCA'nin esi, ailenin sikdyetten vazge¢mesini saglamaya yonelik tehdit
ve hakaretler nedeniyle, kendisi adina su¢ duyurusunda bulunur. Bu sorusturma da
Makbule ALINCA'nin iskence iddialarinin arastirildigi dosya ile birlestirilir.

Sorusturma asamasinda, adli raporlarin aldirilmasi ve stipheli polislerin dinlenmesi
disinda higbir islem yapilmaz. Tanik ve delil arastirilmasi yapilmaksizin sorusturma
tamamlanir.
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Ozellikle aile Giyelerine yénelik tehdit ve baskilara, Kader BALa sikayetci olmadigi
ve Onceki soylediklerinin yalan olduguna dair zorla belge imzalatilarak delil
uydurulmasina karsin savci, gorevden uzaklastirma ve tutuklama tedbirlerine
basvurmaz.

Yargilama Siireci

izmir 9. Asliye Ceza Mahkemesi'nde, biiro amiri ve iki polis hakkinda bireye kétii
davranmak, sartli tehdit, hakaret ve hirriyeti tahdit suglamasi ile dava acilr.

06.02.2003 tarihinde gorilen ilk durusmadan itibaren, basvurucularin avukatlan
strekli gorevsizlik itirazinda bulunur ve sucun kot muamele degil iskence sucu
oldugunu iddia ederek dosyanin agir ceza mahkemesine gonderilmesini isterler.
Karar asamasina kadar mahkeme bu konuda olumlu ya da olumsuz bir karar almaz,
gorevsizlik itirazinin karara baglanmasini stirekli erteler.

Yargilama sirasinda sanik polisler, sikdyetcilere, avukatlarina ve hatta iddia taniklarina
yonelik tacizkar ve tehditkar tavir icinde olurlar. Mahkeme, yargilamanin saglhkh
bicimde yiruyebilmesi icin saniklarin gdrevden uzaklastirilmasi ve/veya tutuklama
karari verilmesi taleplerini reddeder.

Yine ilk durusmada, olay tarihinde heniiz bes yasinda olan E. A’nin beyaninin bir
uzman huzurunda alinmasina karar verilir. Universiteler dahil, pek cok resmi kurumla
yazismalar yapilir ancak ifade islemine katilabilecek bir uzmana ulasmak yaklasik bir
yil stirer. E. A/nin beyani ancak 14.01.2004 gtinki durusmada alinabilir.

Arada gegen siire icinde diger taniklar dinlenir, baskaca deliller toplanir.

Yargilamanin son asamasinda durusma savcisi saniklarin bir kismi icin beraat ve bir
kismi icin mahkGmiyete yonelik mitalaa verir.

Mutalaa Uzerine Sanik Mehmet ALAN, olayla ilgili olmayan tanik isimleri bildirir ve
Mahkeme de yeni bildirilen bu taniklarin dinlenmesine karar verir. Ancak cogunun
adresi yanlistir ve bu nedenle taniklara ulasmak uzun siirer. Bu siirecte 9 durusma

yapilr.

24.05.2005 tarihinde Mahkeme, Sanik Mehmet ALAN hakkinda, Makbule ALINCA
ve Kader BAL'a kétli muamele yapmak sucundan 3 ay hapis cezasi verir ve hapis
cezasinl para cezasina cevirerek erteler. E. A/nin yaralanmasindan dolayi verilen
karar ise beraattir. Mehmet ALAN disindaki diger iki sanik tim suclardan beraat eder.

Karar temyiz edilir. Yargitay 4. Ceza Dairesi’'ndeki temyiz incelemesi 2 yila yakin bir
zamanda tamamlanir. Yargitay, 01.06.2005 tarihi itibariile ylrurlige giren 5237 sayih
Yeni Tiirk Ceza Kanunu’'nun lehe hikimlerinin uygulanmasi gerektigi gerekgesi ile
sanik Mehmet ALAN'In kétli muamele sugundan cezalandiriimasina dair karari bozar
ve beraate iliskin kararlari onar. Esasa dair temyiz nedenlerini ve sucun iskence olup
olmadigina dair tartismalari incelenmez.

izmir 9. Asliye Ceza Mahkemesi, Eski TCK'nin sanik lehine olduguna hiikmederek
ETCK 245/1. madde kapsaminda verdigi 3 aylik hapis cezasini tekrar eder, ancak
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bu sefer takdiri indirim nedenlerini uygulayarak cezayi 2 ay 15 giin hapis cezasina
indirir ve cezayi yine paraya cevirerek erteler. Karar yeniden temyiz edilir.

d

Yargitay 4. Ceza Dairesi, Yeni TCK'nin “hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina”
iliskin 231. maddesinin degismis oldugu ve sanik lehine uygulama konusunun
incelenmesi icin karari bozar. Esasa iliskin yine inceleme yapilmaz.

izmir 9. Asliye Ceza Mahkemesi bu kez TCK 231. maddenin sanik lehine
uygulanmasinin kosullarinin olusmadigina karar vererek, énceki kararini tekrar
eder. Bu karar da temyiz edilir.

Yargitay 4. Ceza Dairesi, davanin zamanasimina ugramis olmasi nedeniyle
dusurilmesine karar verir. Dava, Yargitay'daki son incelemenin iki yil kadar siirmesi
nedeniyle ve Yargitay'a gonderildikten 1,5 yil sonra zamanasimina ugramistir.

Yargilama Siirecinin Uzamasinin Nedenlerine iligkin Saptamalar

Her seyden 6nce magdur olarak dinlenecek bir cocugun ifadesi alinmasi sirasinda
zarar gérmemesi amaciyla bir uzman yardimi ile dinlenmesini saglayacak bir sistem
olusturulmamis oldugundan yargilama uzamistir.

Sikayetcilerin ve sanik tarafin bildirdigi taniklarin dinlenmesinin ardindan ve
miitalaadan sonra, saniklarin yeniden tanik bildirmesi ve adreslerinin yanhs olmasi
nedeniyle yargilama uzamis, mahkeme zamanasimi riskini éngorerek taniklarin
dinlenmesinin gerekliligi konusunda karar almaktan imtina etmistir.

Uc kez temyiz edilen karar, ilk ikisinde usuli nedenlerle bozulmustur. Esastan temyiz
incelemesi yapilamamis olmasina ragmen dosyada toplam temyiz siiresi 54 ay yani
4,5 yildir.

AiHM Siireci

Davanin zamanasimi ile diismesinden sonra sikayetciler AIHM'e basvururlar,
ancak AIHM tek yargicla verdigi gerekcesiz kararinda basvurunun kabul edilemez
bulunduguna karar vermistir. Karara itiraz yolu kapali oldugundan AIHM siireci
tiikenmistir. AIHM'in iskence yasaginin ihlal edildigi davalarda olusturdugu “paraya
cevirme’, “erteleme” ve “zamanasimi” kararlarinin fiili bir cezasizlik yarattigi ve kabul
edilemez olduguna dair yerlesmis ictihatlarina ragmen vermis oldugu bu kabul
edilemezlik kararini anlamak gictiir. Oniine gelen dosya sayisinin ¢oklugu nedeniyle
is yukunden bunalan ve pek ¢ok konuda “siyasilestigi” elestirilerine muhatap olan
AIHM'in mutlak karakterde olan iskence yasagi ihlalleri karsisinda uluslararasi hukuk

normlarindan ve kendi ictihatlarindan ayrilmaya basladigini gérmek kaygi vericidir.
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9) FERIDE KAYA DOSYASI
CORUM - 2002

Feride KAYA, 27 Eyliil 2002 tarihinde, askerlik yapmakta olan oglunu ziyaret ettigi
sirada gozaltina alinir ve 29 Eylll 2002 tarihine kadar goézaltinda tutulur. Corum
Seydim Jandarma Karakolu'nda gorevli bir astsubay ve bir uzman cavus, érgite
yardim ve yataklik yapma sucu kapsaminda hakkinda islem yaparlar.

Feride KAYA, gozaltinda kaldigi siire icerisinde goézlerinin baglandigini, sag el
ve sag ayadina elektrot baglanarak elektrik verildigini, yalnizca kilodu kalacak
sekilde soyuldugunu, Gzerine su sikildigini, saglarindan tutulup merdivenlerden
surliklenerek indirildigini, uyumasinin engellendigini, kaba dayaga ve hakarete
maruz kaldigini belirtir. Ayrica kendisine iskence yapildigini anlatmasi halinde 6nce
askerdeki oglunun sonra da kendisinin dldirilecegi soylenerek tehdit edilir.

Gozaltina alinmasi asamasinda ve devaminda 27, 28 ve 29 Eylil 2002 tarihlerinde
diizenlenen (g ayri adli raporda “darp ve cebir izine rastlanilmadigi” belirtilir.

Feride KAYA 29 Eyliil 2002 tarihinde tutuklanarak 6nce Corum L Tipi Cezaevine, daha
sonra Ankara Merkez Kapali Cezaevi'ne gdnderilir. Hentiz g6zaltinda oldugu siirecte
baslayan sag kolda asirn agn ve hareket kisithhgr cezaevinde kaldigi sirede de
devam eder. Yemek yemek, giyinmek, temizlik ihtiyacini karsilanmasi gibi konularda
sag kolunu kullanamayan Feride KAYA'ya kogusta kalan diger kadinlar yardim eder.

Talebi Gzerine 01 Ekim 2002 tarihinde Corum Devlet Hastanesine sevk edilir, sag
kolunda ekimoz tespit edilir. Ancak muayene suireci tamamlanmaz.

Feride KAYA, cezaevinden tahliyesinin ardindan Tiirkiye insan Haklari Vakfi (TIHV)
istanbul Temsilciligi'ne basvurarak tedavi ve rehabilitasyon hizmeti alir. Yapilan
muayene ve tetkikler sonunda, gozalti slrecinin Uzerinden bes ay gec¢mesine
ragmen iskence 6ykisu ile uyumlu fiziksel ve ruhsal rahatsizliklarinin devam ettigi
tespit edilir.

Sorusturma Siireci

Feride KAYA, gerek gozalti cikis raporunu diizenleyen doktora, gerek adliyede
sorgusu sirasinda hakime iskence gordiigini anlatmis olmasina ragmen resmi
makamlar herhangi bir islem yapmaz.

Ankara Merkez Cezaevi'ne naklinden sonra, 16 Aralik 2002 tarihinde avukatinin
verdigi dilekce Uzerine Ankara C. Bassavciligi’nca sorusturma baslatiir ve
Feride KAYAnin adli muayenesi yaptirilir. iskence éykiisii ile uyumlu olarak kol
hareketlerinde kisithhk, gii¢ kaybi, kemik basinda ezik, omuz koruyucu kilifinda ve
baglarda yirtik, omuz ekleminde sivi birikimi, boyun omur egiminde diizlesme ve
yipranmaya bagli degisiklikler tespit edilir.

Dosya, suc yeri Corum oldugui icin yetkisizlik karari verilerek Corum C. Bassavciligi'na
gondermistir. Corum C. Bassavciligi'nca, yetkisizlik kararindan yaklasik on ay sonra,
12 Aralik 2003 tarihinde iddianame duzenlenir.
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iddianamede; Jandarma Astsubay (karakol komutani) Selahittin KOSE ve Uzman
Cavus Neset SAKRAK hakkinda iskence yapmak (Eski TCK md.243) ve g6zaltinda iken
ve gdzaltindan cikista adli muayene raporu diizenleyen doktorlar Fatih SARIOGLU ve
Muzaffer AYMERGEN hakkinda gorevi kotiye kullanma (Eski TCK md.240) sucundan
cezalandirma talep edilir.

Yargilama Siireci

Davanin®® 04 Mart 2004 ginu Corum Adir Ceza Mahkemesi'nde yapilan ilk
durusmasinda Feride KAYA'nin ifadesinin alinmasi icin adresinin bildirilmesine
karar vermistir. Ancak Feride KAYA bu sirada Avusturalya'ya iltica basvurusunda
bulundugu icin basvurusunun kabulli asamasi tamamlanmadan adresinin kamu
makamlari tarafindan bilinmesini istemez ve adresini bildirmez.

Mahkeme, ilk durusmada savcilik tarafindan dinlenmis olan ve Feride KAYA ile ayni
kogusta kaldiklarindan iskenceden sonraki saglik sorunlarina tanik olan kisilerin
yani sira sanik jandarmalar ve doktorlar tarafindan dinlenmesi talep edilen bir
nezarethane gorevlisi ile iki hemsirenin de dinlenmesine karar verir.

Taniklarin bir kismi cezaevinde tutuklu/hikimli ve digerleri ise memur olmalan
nedeniyle adres kayitlarina kolayca ulasmak mimkiin iken adreslerinin arastiriimasi
ve ifadelerinin alinmasi ancak yaklasik olarak iki yil sonra, 11 Mayis 2006 giinlii
durusmada tamamlanabilir. Bu sure zarfinda, ayrica o gline kadar yapilmis olan
muayenelerle ilgili hastane evraklari getirtilmistir.

13 Temmuz 2006 glinli durusmada, adresi dnceki durusmada bildirilmis olan Feride
KAYA'nin Avusturalyada dinlenmesi, oradaki hastanelerce diizenlenmis tedavi
belgelerini sunmasi yoniinde karar verilmistir. Avukatlarinin, tedavi belgelerinin
dogrudan ilgili hastanelerden istenmesine yonelik talepleri ise reddedilmistir.

20 Kasim 2007 glinli durusmada, dosyanin Adli Tip Kurumu'na génderilmesine
karar verilir. 2. ihtisas Kurulu, Mahkeme'den eksik evraklarin tamamlanmasini iki kez
istemis ve Mahkeme de istenen belgeleri her seferinde ilgili yerlerden getirtmistir.
Bu kosullarda 2. ihtisas Kurulu'ndan rapor alinabilmesi yaklasik 1,5 yil sirmistiir.

Feride KAYA'nin avukatlari, Adli Tip Kurumu'ndan gelen rapora uzman miitalaasi
sunarak itiraz etmistir. Bu kez de Mahkeme, dosyay, 28.04.2009 tarihinde Adli Tip
Kurumu Genel Kurulu'na géndermistir.

Genel Kurul, Feride KAYA'nin muayene icin Kuruma gonderilmesini ve yurt disindaki
hastanelerdeki tedavi evrakinin getirtilmesini isteyen bir yaziyi, Mahkeme'nin
dosyanin gonderilmesine karar verdidi tarihten 10 ay sonra génderir.

Mahkeme, 20.04.2010 tarihindeki durusmada Adli Tip Kurumu Genel Kurulu'na,
Feride KAYA'nin avukatlarinca sunulan tedavi evrakinin terciimesini gonderir,
sikayetcinin Turkiye'ye gelmesinin  mimkin olmamasi nedeniyle muayene
edilmeksizin rapor diizenlenmesinin mimkin olup olmadigini sorar ve mimkin

56 Corum Agir Ceza Mahkemesi 2003/311 E.-2011/332 K.
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ise raporun gonderilmesini ister. Ayrica talep lzerine, muayenenin zorunlu olmasi
halinde Feride KAYA'nin, Avustralya'da adli muayenesinin yaptirilabilmesi icin ne
tir tetkiklere ihtiya¢ oldugunu sorar. Yazilan miizekkereye, Genel Kurul huzurunda
muayene yapilmadan rapor diizenlenemeyecegi cevabi verilir ve 6nceki taleplerinin
yerine getirilmesi istenir.

Bunun Uzerine 26.10.2010 durusmada Feride KAYA'nin avukati, adli rapor
dizenlenmesi konusunda Adli Tip Kurumu'nun tek yetkili yer olmamasi sebebiyle,
bu konuda kanunen de yetkili kiinmis olan tip fakultesi adli tip anabilim dallarindan
(Cerrahpasa Tip Fakiltesi Adli Tip Anabilim Dali'ndan) rapor alinmasini talep eder.

Bunun Uzerine Mahkeme, Genel Kurul'dan, miidahilin bizzat bulunmasinin neden
gerekli oldugunu sorar. ATK Genel Kurulu verdigi yanitta, 6nceki tarihte bu yonde
karar aldigini, muayenenin kendilerince yapilmasi gerektigini agiklamakla yetinir.

Yargilamanin devam eden asamasinda, KAYA'nin avukati TiHV Istanbul
Temisilciligi'nin ek raporunu Mahkemeye sunarak, iic durusma boyunca istanbul
Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dal’'ndan rapor alinmasi
istemini tekrarlar. Bu talep alti ay sonra, 26.04.2011 tarihli durusmada kabul edilir.

Karar UGzerine hazirlanan raporda; Feride KAYA'nin dnceki muayenelerinde tespit
edildigi bildirilen fiziksel ve ruhsal bulgularin iskence 6ykisi ile uyumlu oldugu ve
diismeden ziyade darp ve cebir sonucu meydana gelmis oldugu agiklanmistir. Ancak
sug tarihi itibari ile saniklar lehine olmasi halinde uygulanacak olan Eski TCK'ya gore
degerlendirme yapilmamistir. Bu eksikligin giderilmesine yonelik olarak KAYA'nin
avukati tarafindan yapilan talep, dosyanin esasina katki saglamayacadi gerekcesiyle
reddedilir. Aslinda bu karar, sanik jandarmalar hakkinda verilecek beraat ve sanik
doktorlar hakkinda verilecek zamanasimi nedeniyle diisme kararinin da habercisidir.
Ayni durusmada savcinin esasa dair mtalaasi alinmistir.

Bir sonraki durusmada Feride KAYA'nin avukatlari, Kocaeli Universitesi Adli Tip
Anabilim Dali Baskanlgi tarafindan diizenlenen bir tibbi raporu mahkemeye sunar.
Raporda, KAYA'nin tespit edilen fiziksel ve ruhsal bulgularin iskence tanisiyla uyumlu
oldugu belirtilmektedir ve bu bulgular 765 sayili Eski TCK'ya ve 5237 sayili Yeni
TCK'ya gore de ayri ayri degerlendirilmistir.

Mahkeme, 24 Kasim 2011 tarihinde verdigi kararda; Feride KAYA'nin goézaltinda
kaldigi siire icerinde iskence gordigini kabul etmekle birlikte bu eylemin sanik
jandarmalar tarafindan gerceklestirildigine dair yeterli delil bulunmadigindan
beraatlerine ve sanik doktorlar hakkinda acilmis olan davanin ise zamanasimi
nedeniyle disiiriilmesine hitkmeder.

Karar, Feride KAYA'nin avukatlarinca temyiz edilmis olup temyiz incelemesi devam
etmektedir.

765 sayili Eski TCK'da 1999 yilinda yapilan degisiklikle iskence sugu icin dngoriilen
hapis cezasinin Ust sinirn 8 yila c¢ikarnlmistir. Bu nedenle sanik jandarmalar
yonliinden dava zamanagsimi siiresi 10 yil, uzatilmis zamanagimi suresi ise 15 yildir.
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Dosyada zamanasimi kesen son islem, saniklarin mahkeme 6niinde sorgulanmasi
oldugundan, sanik jandarmalar agisindan 10 yillik zamanasimi siiresi 2013 yilinda
dolacaktir.

Temyiz incelemelerinin ortalama iki yil oldugu dikkate alinirsa bu iskence davasinda
da zamanasimi nedeniyle hicbir kamu goérevlisinin cezalandirilmasinin miimkin
olmamasi riski oldukga yiiksektir.

Yargilama siirecinin uzamasinin nedenlerine iligkin saptamalar

Feride KAYA'nin gormis oldugu muamele sonucundaki durumu, gozaltindayken
adli tip muayenesini yapan doktorlar, sorgu hakimi, akabinde cezaevi midurligd,
cezaevi savalligi tarafindan ilgili savciliga bildirilmemistir. KAYA'nin cezaevindeki
sikayetine ve israrli olarak hastaneye sevk edilmeyi istemesine ragmen o asamada
resen hazirlik sorusturmasi baslatimamis olmasi tedavisine iliskin tibbi delillerin
daginik kalmasina sebep olmustur.

Neredeyse tiim iskence dosyalarinda oldugu gibi sorusturma asamasinda delillerin
toplanmasinda yeterli 6zenin gosterilmemesi, 6zellikle saglik kurumlarindan gerekli
tedavi evraklarinin getirtilmemis olmasi, yargilama asamasinda delillerin toplanmasi
icin pek cok yazisma yapilmasina ve dolayisiyla yargilamanin uzamasina yol agmistir.
Mahkeme, 20.11.2007 - 02.12.2008 tarihleri arasinda bu belgelerin getirtilmesi icin
yazismalar yapmak zorunda kalmustir.

Yargilama asamasinda taniklara ulagsmada yasanan zorluklar, ozellikle saniklar
tarafindan bildirilen taniklarin tebligata ragmen durusmaya gelmemesi, yine olay
konusunda bilgisi olmayan kisilerin saniklarca tanik olarak bildirilmesi yargilamanin
uzamasina neden olmustur.

Adli Tip Genel Kurulu'nun, Feride KAYA'yi muayeneye cagirmasi, KAYA'nin
hazir bulunamayacadi bildirilmesine ragmen rapor diizenlemekten kaginmasi,
yurtdisinda adli yardim kurallarina gére muayene edilerek rapor diizenlenmesi icin
ne gibi inceleme ve tetkikler yapilmasi gerektigine iliskin soruya cevap vermemesi,
Mahkeme'nin adli rapor diizenlenmesi icin baska yollara basvurmak (liniversitelerin
adli tip anabilim dallarindan rapor almak) yerine Adli Tip Genel Kurulu ile yazisma
yapmakta israr etmesi, hatta bu kurum tarafindan daha 6nce cevap verilmis
olmasina ragmen ayni hususun Kurum’a tekrar sorulmasi, yargilamanin 28.04.2009
- 26.04.2011 tarihleri arasinda neredeyse durmasina neden olmustur. 20.11.2007
tarihinden 26.04.2011 tarihleri arasinda gecen yaklasik 3,5 yillik siire, daha sonra
alinmasindan vazgecilen adli rapor i¢in harcanmistir.

60



iskence ve Diger Agir insan Hakki ihlallerinde Zamanasimi Kasim 2012

10) ENGIN CEBER DOSYASI
2008 - iISTANBUL

iskencenin énlenmesi ve cezalandirilmasi baglaminda siyasi iradenin sorusturma ve
yargilamayi yapanlar Gzerinde de etkisi oldugu agiktir. Engin CEBER'in 6limuinin
ardindan Adalet Bakani’'nin, 6limiin iskence sonucu olustugunu kabul etmesi
ve Turkiye tarihinde ilk kez 6lenin yakinlarindan 6ziir dilemesi®” sorusturma ve
yargilamayi olumlu etkilemistir.

Yargilama sonucunda 20 sanik hakkinda omir boyu hapis cezasindan bes ay
hapis cezasina kadar degisen cesitli cezalar verilmis olsa da Yargitay'da yapilan
incelemenin sonucunda davanin tekrar goriilmeye baslanmis olmasi, uzun vadede
dosyanin zamanasimina ugrama riskinin varligina isaret etmektedir. Ulkemizde
toplumsal hafizanin ve duyarliigin zayifladigi anda iskencenin Gstiini orten bir
devlet aklinin hakim oldugunu gosteren pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Bu durum,
Engin CEBER dosyasinin her kosulda takipgisi olmayi toplumsal bir sorumluluk
haline getirmektedir.

Olay Oykiisii

istanbul Sariyer'de bir grup kisi, Ferhat GERCEK adl kisiyi vurarak sakat kalmasina
neden oldugu iddiasi ile yargilanan polis memurunun tutuklanmasini isteyen bir
basin agiklamasi yapar. 28.09.2008 tarihinde gerceklesen bu agiklamanin ardindan
dergi satan bazi kisilere polis miidahale eder ve kimlik kontrolli sonunda iki kisinin
yakalamasi oldugunu soyler. Gruptakiler ise basin agiklamasi yapmanin ve dergi
satisinin yasal oldugunu, mudahalenin hukuka aykiri oldugunu belirtir. Ayrica
yakalama kararlari konusunda bir yanlislik olabileceginden avukatlarina bilgi
vermek isterler. Buna karsin polis, hakkinda yakalama karari bulunan Engin CEBER
ve Ozgiir KARAKAYA'yI darp eder, stiriikleyerek gozaltina alinir. Bu muameleye itiraz
eden Aysu BAYKAL ve Cihan GUN de ayni sekilde darp edilerek araclara bindirilir.

Sikayetcilerin ve taniklarin anlatimina gore; goézaltina alinanlara polis araci ve
karakol icerisinde, hatta nezarethanede siddet uygulanmaya devam edilir. Kaba
dayak, hakaret ve arama sirasinda cinsel tacize maruz kalirlar. Kaba dayak ve hakaret,
adli muayene icin hastaneye gidis — geliste de devam eder. Parmak izi alinmasi igin
Sariyer ilce Emniyet Midiirligi'ne gétirildiklerinde kétli muamele gérdiikleri
icin parmak izi vermek istemediklerini belirtmeleri Uzerine burada da siddete
ugrarlar. ikisi kemerle, ikisi ise kelepce ile birbirine baglanarak yere yatirilirlar ve bu
sekilde dovdlirler. Polisler, yaptiklar uygulamaya Aysu BAYKALIn bayilmasi tizerine
son verir. Parmak izleri alinmadan karakola geri goturilurler ve ertesi giin tekrar
getirildiklerinde kaba dayak, cinsel taciz ve hakarete maruz kalirlar.

30.09.2008 giinii adliyeye sevk edilen magdurlar “memura mukavemet” iddiasi ile
tutuklanarak cezaevine génderilir. Engin, Ozgiir ve Cihan cezaevine teslim edilirken
polis memurlari tarafindan jandarmaya “bunlar terdrist, asker-polis katili” gibi
kiskirtici sézler soylenir.

57 http://www.haber1.com/sahin-iskence-icin-ozur-diledi.html
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Girig islemleri sirasinda st aramasinda, tutuklularin elbiselerini timuyle ¢cikarmalari
istenir. Onur kirici bulduklar bu aramayi reddetmeleri nedeniyle Engin, Ozgiir ve
Cihan tahta copla, tekme ve tokatla darp edilirler.

01.10.2008 giini, sabah ve aksam sayiminda ayada kalkmadiklari ve siraya
girmedikleri gerekgesi ile gardiyanlar tarafindan kapi agma demiri, plastik sandalye,
sumasrapasl, tahta cop gibi aletlerle darp edilirler.02.10.2008 glinii sabah sayiminda
da ayni nedenle ve benzer aletlerle, bu kez viicutlarini islattiktan sonra darp edilirler
ve farkli koguslara alinirlar.

Engin CEBER yeni gonderildigi kogusta sayim sirasinda ayaga kalkmamasi nedeniyle
06.10.2008 ve 07.10.2008 tarihlerinde benzer sekilde darp edilir. 07.10.2008 giini
sabah sayima gelen Nihat KIZILKAYA ve Sami ERGAZI, Engin CEBER'in bas ve boyun
bolgesine vurur. Selahattin APAYDIN ise CEBER'i tutarak kafasinin arka kismini diiz
kogus duvari ve kogus havalandirmasinin demir kapisina birka¢ kez vurur, Sami
ERGAZI zaten hareketsiz kalan CEBER'i siiriikleyerek kogus bahcesine cikarir ve
vurmaya devam eder.

07.10.2008 tarihinde hastaneye sevk edilen Engin CEBER, otopsi raporuna gore
beyin kanamasi sonucunda 10.10.2008 tarihinde yasamini yitirir.

Sorusturma Asamasi:

Engin CEBER'in 6lUmu Uzerine baglayan sorusturma Tirkiye'deki yargi pratiklerine
bakildiginda hic alisik olunmayan bir hizla yiritilir. iskence basta olmak tizere agir
insan haklar ihlalleri nedeniyle aciimis sorusturmalarda gézlemlenen gecikmeler
bu dosya icin s6z konusu olmamistir.

Ustelik sorusturma vyalnizca 6liim olayr ile sinirli kalmayip Engin CEBER ve
arkadaslarinin yakalanmasindan baslayan karakol, emniyet mudurligl, cezaevi
kayit islemleri ve sayimlar sirasinda devam eden tiim koti muamele-iskence
iddialarinin arastirilmasini kapsayacak sekilde genisletildi.

iskence ve éldiirme dosyalarinda savciliklarin delil arastirma ve toplama konusunda

gosterdigi 6zensizlik ve isteksizligin aksine, bu dosyada pek ¢ok delil toplandi.

Ornegin;

- Bagka dosyalarda eylemi gerceklestiren kamu gorevlilerinin teshisi fotograflar
Uzerinden yaplilirken veya hi¢ yapilmazken bu dosyada, sikayetci ve taniklara
dogrudan (yuz ylize) teshis yaptirilmis olmasi dnemlidir.

- Alikonma yerlerindeki kamera kayitlarinin savci tarafindan bizzat tespit edilmesi,

- Sayica ¢ok olmasina ragmen sikayetci, sipheli ve taniklarin bizzat savc
tarafindan dinlenmesi de sugun delillendirilmesinde etkili olmustur.

- Yineyargi makamlarinin talep halinde bile reddettikleri “kesif” islemi bu dosyada
yapilmistir.

- Herseyden onemlisi, stipheli konumundaki 19 cezaevi gorevlisi gorevden
uzaklastiriimistir.
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Sorusturma sonunda polis memurlari, cezaevi midiri ve ikinci muddrleri ile
gardiyanlar ve cezaevi doktorundan olusan 60 kamu gorevlisi hakkinda iddianame
hazirlanmistir.

iddianamede®® bazi suclarin vasiflandiriimasinda hataya disilmis ise de iskence
davalari acisindan umut verici nitelikler bulunmaktadir. iskence sucunda amirin
sorumlulugunu dizenleyen TCK m.94/5 geredince cezaevi ikinci midurindn
cezalandirilmasinin istenmesi 2005 yilinda getirilen bu diizenlemenin bilinen ilk
ornegidir. Yine, zor kullanma yetkisinin kullanildigina dair savunmalara karsin zor
kullanmanin gerekli olup olmadigi ve sinirinin tartisiimasi, sinirin asildiginin kabul
edildigi durumlarda baska bir sug¢ tipinin olusup olusmadiginin degerlendirme
konusu yapilmasi da yerindedir.

Yargilama Siireci

21 Ocak 2009 tarihinde davanin ilk durusmasi yapilmis ve bir bucuk yil gibi bir
surede, 1 Haziran 2010 tarihinde karar verilmistir. Sanik sayisinin ¢coklugu dikkate
alinirsa hizli denilebilecek bir yargilama yapilmistir.

Bakirkdy 14. Agir Ceza Mahkemesi kararinda;

Gardiyanlar Nihat KIZILKAYA, Selahattin APAYDIN ve Sami ERGAZI'yi 7 Ekim
2008 giinii Engin CEBER'i iskence sonucu éldiirme, Cezaevi ikinci Miidiirii Fuat
KARAOSMANOGLU'nu ise ihmali davranisla iskence sonucu éldiirme sucundan
miebbet hapis cezasina mahkum etmistir.

Basgardiyan Yilmaz AYDOGDU hakkinda, diger gardiyanlarin eylemine engel olmaya
calistigi ancak islenen sugu haber vermediginden “sucu bildirmeme sucu’nu isledigi
gerekgesi ile bes ay hapis cezasi verilmistir.

Basgardiyan Yavuz UZUN ve gardiyan Murat CiSE hakkinda ise 1 Ekim 2008'de Engin,
Ozgiir ve Cihan'a tazyikli suyla iskence yaptiklar gerekcesiyle yediser yil altisar ay
hapis cezasi verilmistir.

Gardiyanlar Nevzat KAYIM ve Mehmet POLAT, 6 Ekim 2008 giinlii sayimda Engin
CEBER'e kétii muamele yaptiklari ve ikinci Midiir Nuri ATALAY, Basgardiyan Erdogan
COSARDERELI de sayimdan sorumlu olduklari halde bilgileri dahilindeki muameleyi
engellemedikleri icin beser ay hapis cezasina mahkum olmustur.

Basgardiyanlar Nihat KIZILKAYA ve Cuma KACAR ile gardiyanlar Yusuf GAYIR ve
Muharrem CELIK, cezaevine yarali olarak kabul ettikleri miistekiler ve maktil icin
doktoru ¢agirmadiklarindan gorevi kétiiye kullanma sucunu isledikleri gerekgesiyle
beser ay hapis cezasina mahkum olmuglardir.

¢ jddianamenin uzunlugu nedeniyle bu ¢alisma icinde ayrintili olarak degerlendirilememistir.
iddianamede belirtilen haliyle sanik kamu gérevlilerinin eylemleri, eylemlere dair hukuki
niteleme ve faillerin eylemlerinin hangi madde kapsaminda cezalandiriimasinin istendigini
gosterir bir tablo EK 2'de sunulmustur.
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Jandarma Kidemli Bascavus Abdiilkadir OZTEKIN, zor kullanma yetkisinde sinin
asmak sureti ile kasten yaralama sucunu isledigi gerekgesiyle bes ay hapis cezasina
mahkdm edilmistir.

Polis memurlari Mehmet PEK ve Abdulmuttalip BOZYEL, Engin, Ozgiir ve Cihana
28 ve 29 Eyliil 2008 tarihlerinde karakolda iskence yaptiklari gerekgesiyle yediser yil
altisar ay, Aliye UCAK ise Aysu BAYKALa iskence yapma sucundan iki yil alti ay hapis
cezasina mahkum edilmistir.

Cezaevi doktoru Yemliha SOYLEMEZ ise kabul tarihinde kurumda olmamasina ve
muayene yapmamasina ragmen rapor diizenlediginden resmi belge hiikmiindeki
belgede sahtecilik sugundan Gg yil 1 ay 15 giin hapis cezasina mahkum edilmistir.

Bunlar disindaki kirk sanik hakkinda beraat karari verilmistir.

Kararin temyizi Gzerine Yargitay 8. Ceza Dairesi 28.09.2011 tarihinde verdigi kararla,
aralarinda menfaat catismasi olan saniklarin ayni avukatlarca savunulmasi ve
tutanaklardan birinde hakim imzasinin olmamasini gerekce gostererek karari usul
yonlinden bozmustur.

Karar her ne kadar usuli nedenlerle bozulmus ise de yeniden yargilama yapan
Bakirkdy 14. Agir Ceza Mahkemesi sanik avukatlarinin talebi (izerine, bozma
nedenleri disindaki konularda da kararlar almistir. Bu baglamda kesif islemi
tekrarlanmis ve kamera kayitlari yeniden incelenmis, Engin CEBER’e ait adli raporlar
Uzerinden 6lUm zamaninin tespitine yonelik rapor aldirimistir.

Mahkemenin bozma karari konusunda davanin taraflarindan goriis almasi ve zaten
dosyada mevcut olan delillerin yeniden toplanmasi yargilamada bir yila yakin bir
gecikme yaratmistir. Henliz esasa iliskin bir temyiz incelemesinin yapilmamis olmasi
karsisinda dosyanin yeniden bozulmasi ihtimali vardir.

Nitekim 6 Agustos 2012 glni verdigi mitalaasinda durusma savcisi; ilk kararda
miiebbet hapis cezasi alan Cezaevi ikinci Midirii Fuat KARAOSMANOGLU ve
Basgardiyan Nihat KIZILKAYA'nin eylemlerinin iskence sonucu o6lime sebep
olma degil, gérevi kétlye kullanma sucunu olusturdugu gerekgesi ile TCK m.240
kapsaminda cezalandirmalarini talep etmistir.

60 sanigin yeniden yargillanmasina 1 Ekim 2012'de Bakirkdy 14. Agir Ceza
Mahkemesi'nde devam edilmistir. Savcinin esas hakkindaki miitalaasini bir 6nceki
durusmada;saniklarinesas hakkindakisavunmalariniise 1 Ekim2012'dekidurusmada
dinleyen mahkeme heyeti, gardiyanlar Selahattin APAYDIN, Sami ERGAZi ve Metris
Cezaevi ikinci Miidiiri Fuat KARAOSMANOGLU'nu miiebbet hapis cezasina; polis
memurlari Mehmet PEK, Abdulmuttalip BOZYELi “zor kullanma yetkisini asarak
insanlik onuruyla bagdasmayan hareketlerde bulunduklar” gerekgesiyle 7’ser yil
6'sar ay hapis cezasina; polis memuru Aliye UCAK' “zor kullanma yetkisini astigi”
gerekcesiyle 5 ay hapis cezasina; jandarma gérevlisi Murat ISLER'i 2 yil 6 ay hapis
cezasina; cezaevi doktoru Yemliha SOYLEMEZ'i “gercege aykiri belge diizenledigi”
gerekcesiyle 3 yil 1 ay 15 glin hapis cezasina; gardiyanlar Yavuz UZUN ve Murat
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CIiSE'yi 12'ser yil 6'sar ay hapis cezasina; ilk yargilamada beraat eden gardiyan Oncay
BOZO'yu ise 8 yil 4 ay hapis cezasina; ilk yargilamada muebbet hapis cezasi alan
tutuklu sanik gardiyan Nihat KIZILKAYA'y1 ise 2 yil 6 ay hapis cezasina mahkim
etmistir. Kararin ardindan Nihat KIZILKAYA tahliye edilmistir.

Mahkeme heyeti, tutuksuz saniklar Tuncay AYAN, Mustafa KIRGIL, Mesut YAVUZ,
Yusuf AY, Mustafa KOSE, Erhan ERKO¢, Cengiz AKBULUT, Omer DEMIR, Mehmet
BAYRAKCI, Umit Remzi ATASUN, jandarma erleri Hiiseyin ASLAN, Taylan GOK,
Kadem KARADENIZ, Nuri KELES, Salim GENIS, Nerman AKKILIC, Mustafa ERASLAN,
Siddik GUNGOR, Omer ATASEVEN, Kubilay KOSALI, Turan ASLAN, Aziz BARAN, Kamal
TUNA, Osman ULKER, Sebahattin GURBUZ, Cansever YESILKAYA, Hakan KAYAOGLU,
Adem OZBEK, Serdar GOKKAYA, Seydi Omer ERDAL, Mehmet ISIK, Adem ERDUR,
Senol YAVUZ, Ali ASLANTURK, Turhan DEVECI, Hasan YOLCU, Muharrem KOCALI,
Mehmet SENEL, Mehmet POLAT ve Cuma KACAR hakkinda atili suclari islediklerine
dair mahkumiyetlerine yeterli kanaat verici, kesin ve inandirici deliller elde
edilmedigi, atili sugu isledikleri hususunun siiphe asamasinda kaldigi ve yiiklenen
sucun saniklar tarafindan islendiginin sabit olmamasi nedeniyle ayri ayr beraat
etmelerine karar vermistir.

Sucun vasiflandirmasina dair bu gorts degisikligi Yargitay tarafindan da
benimsendigi durumda davanin esastan bozulmasi ve yargilamanin uzamasi ne
yazik ki guicli bir ihtimaldir.
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EK 1 - VEDAT AYDIN DOSYASI
YETKISIZLiK VE GOREVSIZLIK KARARLARI LISTESI
YETKISIZLiK ve GOREVSIZLIK KARARLARI - FEZLEKELER
06.07.1991 TARIHINDE BASLAYAN SORUSTURMA
Karari Veren _— .. .| Gonderilen
Savailik Karar Tirii | Karar Tarihi Savailik Gerekge
Ceset Maden
Diyarbakir I Maden ilcesi'nde
C. Savcailig Yetkisizlik | 07.08.1991 C. Bagsavciligina | bulundugundan
sug yerine
. Sugun siyasi
Maden y Gorevsizlik |25.11.1992 Kayseri D,GM nitelikte olmasi
C. Savalligi C. Savailigina .
nedeniyle
Deprem
. . sonrasinda
Kayseri DFM Yetkisizlik |21.07.1993 Erzincan PGM yeniden goreve
C. Savalligi C. Savalligina
baslamasi
nedeniyle
Maden iicesi
Erzincan PGM Yetkisizlik |01.06.1994 Malatya I?GM Mala!tya DGM'nin
C. Savciligi C. Savailigina yetki alanina
alindigindan
i . “ Kagirma eylemi
Malatya OG |y yicizlik | 28.08.2000 |ParPakirOG Iin ) kirda
C. Bagsavciligi C. Bassavciligina

gerceklestiginden

RMALAR

A.AYGAN'IN ACIKLAMALARI UZERINE YAPILAN SUGC DUYURULARI
UZERINE ACILAN SORUSTU

Fatih | Yetkisizlik |03.12.2003 |Maden | Yakay-Derin suc
C. Bagsavciligi C.Bassavailigina |ihbari tizerine

Tunceli  vetkisizlik [22.03.2004 |B&¥o9lu - |Besimzaliihbar
C. Bagsavciligi C.Bassavailigina | dilekgesi tizerine
Beyodlu | verkisizlik |13.04.2004 |Tunceli - |Besimzaliihbar
C. Bagsavciligi C. Bassavailigina | dilekgesi tizerine
Tunceli | yetkisizlik |21.06.2004 |Maden - |Besimzahihbar
C. Bagsavciligi C.Bagsavciligina | dilekgesi lizerine
Maden  vetisizik |21.06.2004 |Maden - |Besimzaliinbar
C. Bagsavciligi C. Bassavciligina | dilekgesi Gizerine
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EK 2 - ENGIN GEBER DOSYASI

iDDIANAME OZETi

SANIKLAR

iDDIANAMEDE SAYILAN FiiL VE HUKUKI
NIiTELEMELER

POLiS MEMURLARI

Cengiz Akbulut
Mustafa Kirgil
Yusuf Ay

Erhan Erkog

Omer Demir
Mustafa Kose
Mesut Yavuz
Mehmet Bayrakgei
Umit Remzi Atasun
Tuncay Ayan
Abdulmuttalip Bozyel
Mehmet Pek

Aliye Ucak

28.09.2008 tarihinde yakalama ve arama kararina
direnmeleri {izerine tekme tokat ve kiint darbeler
sonucu maktul ve magdurlari yaraladiklari...

28.09.2008 tarihinde karakola getirildikten sonra
haklarinda parmak izi, fotograf ¢ekimi, hastaneye sevk
gibi adli ve idari islemlere direnmeleri sonucunda
yakalama esnasinda olay yerinde olusan yaralanmalara
ek olarak maktul ve magdurlarda, adli raporlarda da
belirtilen ¢esitli yaralanmalar tespit edildigi...

.... tutukluluk gibi iyi tanimlanmis kosullarda bir
bireyin digerine karsi ve idareye karsi korunmasina
iliskin pozitif yikimlilik, magdurlarda orantisiz
oOlctde korku ve zayiflik hissi uyandirabilecek davranis,
muamelenin minimum diizeyde siddet icermesi,
yaralarin niteligi, olaya miidahale eden gorevli sayisi
ile ani gelisen gorevlilerin hazirliksiz yakalan(ma)

digi ve 6ngorilemeyen bir hal olmayisi, stiresi ve
fiillerin asgari bir ciddiyet seviyesine ulagsmasi, olay
tespit tutanaklarinda maktul ve belirtilen mustekilerin
imzalarinin bulunmayisi kriterleri cercevesinde...

Kotii muamele, eziyet su¢u TCK 96/1.md
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JANDARMALAR

Abdiilkadir Oztekin
(Nobetci Komutan)

Hiiseyin Arslan (er)
Murat isler (er)
Taylan Gok (er)

29.09.2008 tarihinde maktul ve mustekilerin
cezaevinde kabullerinde Ust aramasina karsi ¢ikarak
pasif mukavemet seklinde direnip tehdit iceren sézler
soylemeleri neticesinde; tekme, tokat, yumruk ve copla
darp ettikleri...

Darplarin siiresi ve siddeti ile bolgesi tespit
edilemediginden arama odasinda gegen tim sirede
darp edilmis olduklarina dair delil ve bu aramadan
sonra adli raporlarn bulunmadigindan farkli bir atili
sucu olusturduguna dair delil de bulunmayip elde
edilemediginden tanik sifati ile gorgi ve bilgisi tespit
edilen Mustafa Kdse'nin beyani, copun maktul ve
belirtilen mustekilerin bulundugu arama odalarina
getirilip gotiraldiglne iliskin kamera kayit gorintuleri
ve bu goriintilerden elde edilen fotograflar, misteki
Ozgiir'iin arama odasindan cikarken bir ayagini
basmakta giicliik cekerek yurlyisiine dair kamera
gorintdleri ile sibut bulan fiillerinin. ..

KYSA suretiyle kasten yaralama TCK m.256/1,
yollamasiyla m.86/2-3/d

29.09.2008 TARIHINDE YAPILAN KABUL iSLEMLERI iLE
01.10.2008, 06.10.2008 VE 07.10.2008 TARIHLERINDEKi
SAYIMLAR SIRASINDA GERCEKLESEN OLAYLAR

Nihat Kizilkaya
Yusuf Gayir
Cuma Kacgar

Muharrem Celik

29.09.2008 tarihinde, maktul ve mustekileri cezaevine
tesliminde tutanakla teslim alan, kabul islemlerinden
sorumlu memurlar

Maktul ve mistekilerin darp ve cebir izlerinin
bulunmalarina ragmen kurum doktoru ¢agrilmak
suretiyle veya baskaca saglik kurumuna sevkleri
saglanarak tedavi ve muayenelerini yaptirmamis
olmalari nedeniyle...

gorevi kotiiye kullanma sucu TCK m.257/1
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Fuat Karaosmanoglu
(NOB. MUDUR)

Nihat Kizilkaya
(SAYIM SORUMLUSU
BASGARDIYAN)
Yavuz Uzun

(SAYIM SORUMLUSU)
Murat Cise

Oncay Bozo

01.10.2008 tarihinde sayim yapan gardiyanlar ile
sayimdan sorumlu basgardiyan ve nébetci muddr...

01.10.2008 tarihindeki sayimda;

Murat, kogusa ahsap sopa getirmesi, 14 dakika 37
saniye sliren sayim suresinin biylk cogunlugunda
Murat, Yavuz ve Oncay'in tekme, tokat ve ahsap sopa
ile maktul ve mustekileri darp ettikleri, Yavuz’'un maktul
ve miustekilerin Uizerine viicutlari tamamen islanacak
kadar su doktigd, ...

Gerek siipheli Oncay Bozo'nun gerek tanik ve gerekse
stpheli olarak tespit edilen olusa uygun beyanlari,
adli raporlar, gézalti ¢cikis raporunda bulunmayan
darp ve cebir izlerinin tespit edilmis olmasi, ayrica
maktul ve mustekilerin tizerlerinin ve kogus zemininin
1slak oldugu, dayak sesleri isittiklerine dair taniklarin
beyanlari ile sibut buldugu, stipheliler tarafindan
gerceklestirilen fiillerin gerek siddeti, gerek suresi ve
gerekse gerceklestirilis biciminin (6zellikle su dokerek
1slatma)

eziyet sucunu olusturdugu...TCK m.96/1

Fuat ve Nihat ise sabah sayimindan sorumlu olduklari
icin ...

goreviihmal sucunu isledigi TCK m.257/2

06.10.2008 GUNU YAPILAN SAYIM/ENGIN’IN KALDIGI KOGUSTA

06.10.2008'deki sabah sayimindan sorumlu nobetgi

Nuri Atalay ikinci madur olmasi nedeniyle
(NOB. 2. MUD.)
goreviihmal sucu TCKm.257/2
Erdogan 06.10.2008'deki sabah sayimindan sorumlu bas memur
Cosarderelioglu olmasi nedeniyle
(BASGARDIYAN) goreviihmal sucu TCKm.257/2
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Nevzat Kayim
Mehmet Polat

06.10.2008'deki sabah sayiminin toplam 7 dakika

43 saniye surdigu, maktuliin sayima katilmamasi
nedeniyle suratina tokat ve 2 kez omzuna yumruk ve
ayagina tekme atmalari nedeniyle

Fiilin gerek suresi gerekse siddetli olmadigina iliskin
tanik beyanlari degerlendirildiginde

ZKYSA suretiyle kasten yaralama

TCK m.256/1 yollamasiyla TCK m. 86/2-3/d

07.10.2008 GUNU YAPILAN SAYIM SIRASINDA /ENGIN’IN KALDIGI KOGUSTA

Fuat Karaosmanoglu

07.10.2008 tarihli sayim sirasinda gerceklesen olaylar
sirasinda, bu olaylarin gerceklestigi zaman diliminin
biyuk bir bolimind maktuliin bulundugu kogus
kapisi 6nlinden seyredip mudahale etmek, korumak

ve kollamak yasal sorumlulugundan kaynaklanan
pozitif yikimlaligad bulunmasina ragmen engel olmak
amaciyla sozll ve fiili herhangi bir girisiminin olmadig,
“bundan sonra ayaga kalkip sayim vermeyen herkes bu
sekilde cezalandirilacak” dedigi...

iskence fiilinin, zanlinin zIMni muvafakati ile islendigi
ihmali davranisla sucun olustugu...

ihmali davranigla neticesi sebebiyle agirlastirilmis
iskence

TCK m.94/5 yollamasiyla TCK m. 95/4
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Nihat Kizilkaya
Selahattin Apaydin
Sami Ergazi

07.10.2008 tarihinde maktuliin sayima katilmamasi
nedeniyle Nihat Kizilkaya ve Sami Ergazi ile birlikte
maktuliin bas ve boyun bélgesine ¢ok sayida
vurduklari;

« Selahattin Apaydin‘in, maktuli tutarak kafasinin arka
kismini diiz kogus duvari ve kogus havalandirmasina
ait kapali demir kapiya birkag¢ kez vurdugu;

- Sami Ergazi'nin zaten hareketsiz kalan maktuli
surlkleyerek kogus bahgesine ¢ikardigi, belirtilen
sekilde vurmaya devam ettigi;

« Maktulln bu fiiller sonucunda diizensiz nefes alip
verme, hareketsiz kalma ve viicudunu kasma gibi
belirtileri olan koma halinde oldugu...

Otopsi raporunda, 6liimiin, maktullin kafasinin arka
tarafinin duvara ve demir kapiya vurma fiilleri sonucu
meydana gelmis oldugu, Nihat ve Sami'nin fiillerinin
de slipheli Selahattin’in fiiline faillik yoluyla istirak
niteliginde oldugu,

Cezaevinde guinlik sayimlarda ayaga kalkmayi ve isim
sOylemeyi reddettigi icin iskenceye maruz kaldigina
iliskin; cezaevi gardiyanlarinda cezalandirmak,
cezaevi yonetimine karsi fiziksel ve manevi direnci
kirma amaciyla yapilan muamelenin s6z konusu
kosullar altinda siddetli aci ve sikintiya yol agmis
olacag), cezalandirmak amaciyla bilgi veya itiraf elde
etmek icin veya ayirim gdézeten herhangi bir sebeple
gerceklestirilmis olmasa da sug, saikinden bagimsiz
olarak iskence kabul edildiginden bu stiphelilerin
belirtilen fiillerinin 6lim sonucu dogurmasi nedeniyle
siddetli aci ve istiraba yol agmis olacadi...

Muamelenin siresi, fiziksel ve ruhsal etkileri, magdurun
yasi ve saglik durumlari, dava kosullarinin bitiind gibi
kriterlere uygun oldugundan, “Makul siipheden uzak”
kanit ilkesi uyarinca yeterince saglam, acik, tutarl,
cikarimlarin veya olgulara iliskin benzer ve aksi ispat
edilemez varsayimlarla bir arada olmasi gibi hususlar
karsisinda...

neticesi sebebiyle agirlastirilmis iskenceye faillik
suretiyle istirak

TCKm.95/4, m. 37
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CEZAEVi DOKTORU

Yemliha Soylemez

Maktul, mustekiler ve cezaevine getirilen baskaca
kisileri muayene etmeden kabul muayene raporlarini
gercege aykiri olarak ayni sucu isleme karari ile tanzim
etmek suretiyle...

resmi belge hiikmiinde belgelerde sahtecilik sucunu
zincirleme olarak isledigi TCK m.210/2
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