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EXECUTIVE SUMMARY

SHIFTING LINES IN THE STRUGGLE FOR HUMAN RIGHTS
IN TURKEY:
INTERNATIONAL HUMAN RIGHTS MECHANISMS,
LOCALITY, AND SOLIDARITY IN THE CASE OF HUMAN
RIGHTS ASSOCIATION

This study was conducted within the scope of the project Defending freedoms of
expression, media, association and assembly for reconstruction of the human rights
environment! carried out by the Human Rights Foundation of Turkey (HRFT). The study
offers an empirical and analytical investigation of the mutual relations between the acts and
decisions of international mechanisms, bodies and organs and the human rights environment
in Turkey as well as analyzing the mutual relationship between them and the civic space. The
study, thus, focuses on (a) the global crisis in human rights, (b) transformation of the
international human rights regime, and (c) the changing practices in the struggle against gross
and serious human rights violations in order to understand such mutual transformative
relationship. Based on the assumption that local, national and international political
developments affect one another, changing practices of the human rights movement in Turkey
since the 1990s and the setback in its effectiveness to bring about a transformative impact
were assessed within the scope of the global downward trend in human rights, the eradication
of rule of law in Turkey and the limitations of international law. In addition, the impact of
solidarity was also included in the study since the findings of the fieldwork revealed that
solidarity was one of the fundamental characteristics of the human rights environment in

Turkey.

Further, the focus of the study was limited to the Human Rights Association (Insan
Haklar1 Dernegi -IHD), which was founded to work in the human rights field after 1980 and
is currently one of the most significant actors of the field in Turkey because the aim of the
study was to understand the totality of multi-actor, multilayered, and multifaceted
relationships as well as their effects within a 35-year period. Fieldwork for the study was
structured along three stages: 1- Founding figures of IHD and expert interviews conducted
with a total of eight human rights defenders involved in the human rights movement since its

inception; 2- 30 in-depth interviews conducted with human rights defenders acted or have

! European Instrument for Democracy and Human Rights (EIDHR) Turkey Programme,
EuropeAid/162335/DD/ACT/TR.



been acting as volunteers, members or executives at the [HD for 35 years; 3- Two focus group
studies carried out with a total of seven rights defenders from IHD and other organizations.
All interviews and focus group studies, except one, were done via Zoom because of the
COVID-19 pandemic.

The report is made up of five parts. The first part deals with the transformations that
IHD and defenders went through by focusing on the history of IHD. The second part assesses
international human rights bodies, organs and mechanisms within the context of their
relationship with the human rights environment in Turkey. The third part discusses the
localization of human rights norms focusing on actors within civil society organizations and
the international human rights regime. The fourth part explores the hallmarks of solidarity
with its ever-transforming and autonomous structure. The fifth and final part presents an
evaluation of the shrinking human rights field in Turkey, state repression and the international

crisis in human rights within the context of arguments offered in the previous parts.
The History of Human Rights in Turkey and the Localization of Human Rights

The exploration of the transformation of human rights practices in Turkey since the ‘90s
in terms of both local dynamics and of the relationship with international human rights law
and bodies involves, in a sense, an analysis of the groundwork and orientation of the human
rights struggle in Turkey but most importantly the characteristics human rights defenders’
practices. It is clear that such an analysis requires a progression along comprehending the
characteristics that a line of struggle based on the concept of human rights was born into in
Turkey as well as those it achieved/acquired along the process. In other words, this was the
question we were seeking answers to: Has human rights advocacy in Turkey sustained a
qualitative change within a 35-year period and what were the factors affecting such change?

Opting to comprehend the ways in which IHD has altered its own advocacy practice at
certain turns and within certain interactions since its foundation as a ‘civil’ human rights
organization that was created by a social movement and thus maintains, though with certain
differentiations, its quality as a movement requires, on one hand, an analysis of the shifting
lines specific to IHD and the environment it acts in and, on the other hand, an analysis of both
its relationship with universal human rights norms and values, thus, with international human
rights law and bodies, which we believe have strong effects on such change, and of the
transformation on such international bases. Because it is not possible to lay down the
characteristics of the human rights advocacy practice of a local structure without taking into
account human rights, its inherent universality and the structures within which such
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universality materializes. In other words, the kinds of advocacy practices achieved for the
capacity to involve in the universal departing from local interests and for the universal to
materialize in the local need to be laid down in order to regard rights advocacy as advocacy of
human rights. Therefore, IHD’s history of more than 35 years, which will be presented based
on the experiences of human rights defenders, activists, founding and maintaining actors,
would in fact be nothing other than an attempt to see those learnt/thought, qualities
achieved/lost, strengths/weaknesses and most importantly those that could/could not be done;
those qualities that have been carried on both within a change and maybe all changes which
enliven it within this whole process. We classified IHD’s advocacy practice into periods with
reference to national and international human rights environment in this report: IHD’s
foundation and the 1990s during which intervention and struggle were learnt; the 2000s with
an increased capacity for change; and the 2010s during which the withdrawal from the

transformative to the supervisory happened.

Learning Intervention and Struggle along the Way: Foundation and the 1990s

It is important that those, who set off to make the gross human rights violations
committed under the 12 September coup d’état regime, the outcry “Human Dignity Will
Overcome Torture” coming in from prisons heard and to abolish death penalty, start talking
about this journey with an interest to protect human dignity not only to talk about persecution
or to fight against it but on the grounds that such persecution was against human dignity, in
other words, on the grounds of being against state violence not only to be against the state but
on the most legitimate grounds of humanity. Because it seems that IHD’s ability to organize a
political stand, a resistance built around human rights ideals; to elevate political resistance to
a fight to protect human dignity provided the ground for its rapid involvement with the

universal values borne by the concept of human rights.

Human rights violations in Turkey in the aftermath of the 1980 coup had become
“cumulative, prevalent and persistent” while “they had become an inseparable part of
everyday life in the country ... virtually institutionalized” (Tanér, 1990: 247). IHD had
undertaken initiatives that recognized the international characteristics of human rights since
1986 during the process when political parties could actively take on activities and a return to
civil life relatively began. Acts of torture and ill-treatment were systematically committed in
Mamak, Metris and Diyarbakir prisons. The foundation of IHD following the 1980s’
aggressive repression on the freedom of association commenced with the efforts of the

families and loved ones of political prisoners and former prisoners. IHD’s foundation in 1986
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was a practical reaction to the mass arrests, torture and enforced disappearances of ‘leftists’
under the military regime and subsequent civilian governments and was not based on a
theoretical or intellectual conviction (Cali, 2007: 221). Such reaction, too, brought together
former prisoners and relatives of prisoners, intellectuals, persons whose freedoms to

association and political participation were restricted.

The human rights movement in Turkey started off with a focus on gross human rights
violations and it seems that the view propounding that political rights had primacy over social
and individual rights ascertained advocacy practices, which we can argue is still in place,
since the usurpation of political rights laid the groundwork for all these rights violations.
Although we say knowing that the annulment of political rights hinders promoting and even
protecting socio-economic and individual rights is in a sense unavoidable, the handicap
brought about by this situation in creating and expanding a culture of human rights needs to

be recognized.

The issue underlying the reason why IHD was founded, the campaign that enlivened its
agency characteristics, which would come to bear a transformative nature deriving from the
organization’s effective and long-term struggle, was its campaign for “Amnesty and Abolition
of Death Penalty” in 1987. The fact that structures established by political actors who sought
asylum in Europe undertook some sort of international ‘lobbying’ against gross human rights
violations in Turkey also had an important effect on this process. “It had become IHD’s
window to the world. It had brought IHD together with European peoples, universal human
rights and peace defenders” (Birdal, 2018: 146). Such associations founded in Europe by
political refugees, creating a kind of ‘diaspora’, in efforts focusing initially all their
consideration and energy on saving ‘those they had left behind in prisons’ as well as warning
the West against the 12 September regime and to get their support were quite effective to
garner international support for the campaign to abolish death penalty. We can, thus, argue
that IHD’s relationship with the international community began through a ‘lobbying’ activity
in the beginning. Yet, such ‘acquaintance’ would evolve into a direct relationship with

international human rights bodies and mechanisms within a short time.

The use of the language of human rights in the 1990s also created a ground of
legitimacy for persons and/or groups subjected to violations and for human rights defenders.
Particularly the presence of a ground which indicated that the practices the groups, which
were highly criminalized, excluded and stigmatized, were subjected to were indeed violations

and demanded remedy for these; their knowledge of the fact that such ground corresponded to
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a legal and legitimate reciprocity on national or international levels proved to be progressive

for the exercise of rights.

The prompt recognition of IHD by the international community ‘interested’ in Turkey
also laid the groundwork for international mechanisms and bodies to address IHD in getting
information about obstacles before democracy, the nature of the relationship between the state
and the society, and most importantly the causes and nature of rights violations in Turkey.
[HD’s gaining legitimacy both in the eyes of the state and the society, thereby, its
empowerment and garnering support, but most importantly the fundamental characteristics of
IHD’s advocacy practice were shaped by the experiences of those who took action as activists
in the legal profession with a high sense of volunteer work and engagement seeking solutions
to these urgent matters and as actors most of whom were subjected to violations themselves
seeking the roots of these violations and the ways to prevent them. Such experience, at the

same time, ascertained IHD’s own lines of change.

One can argue that the ‘90s was a decade during which the practice of rights advocacy
was materialized in its most diverse appearances possible. This decade during which
advocacy practices like seeing, identification of, struggle against violations; creating
preventive mechanisms, redress and compensation of the effects and losses brought about by
violations were carried out through volunteer work, commitment and persistence was also the
one when the means to utilize all legitimate tools and grounds in the struggle for human rights
were sought as well. This decade when the human rights movement in Turkey was the most
dynamic in a sense also enabled IHD to become a ‘center’ on both local and international
scales. In fact just at the beginning of the ‘90s IHD had to settle and face the limitations of its
own view of human rights and overcome ‘conundrums’ along the way. The crisis within the
organization that broke out when Vedat Aydin wanted to address the Association’s general
assembly in Kurdish in 1990 proved to be the one which revealed that the answers to both
questions about what the ‘scope’ of human rights was and the ways in which the ‘new’ would
be included when a ‘new’ issue was faced would not be easy answers within the political

culture of Turkey.

The 1990s was also a decade when relations with international mechanisms against past
and current gross human rights violations were initiated. On one hand, ‘diplomatic’ relations,
or rather, relations with political figures who might have been effective were initiated in order
to force the state by urging the EU and the UN to use their supervisory, transformative and

even urgent response powers pertaining to the gross human rights violations committed in the
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‘region’, most of which required urgent intervention, and their systematization particularly
because of the state’s method to ‘resolve’ the Kurdish issue. On the other hand, lawsuits were
brought for both the compensation of rights violations and to enable intervention into the
roots of rights violations with an eye to the definition, satisfaction of violations and to the
elimination of impunity through proceedings that started with the initiation of individual
applications before the European Court of Human Rights (ECtHR). Such state of affairs also
point out that one of the main motives for lodging applications before the ECtHR and other
international mechanisms was to lay bare the lack of fair trials in Turkey. Applications were
lodged before the ECtHR not only to seek relief for victimization but also as part of a struggle

to reveal injustice.

This might explain the transformative effects of the European Union (EU) mechanisms,
in comparison to those of the United Nations (UN), with regards to state parties. When the EU
mechanisms stepped in, they became a dynamic supportive of the ‘transformative’ vision of

the human rights movement in Turkey.

Defenders in Turkey put forward a volunteer practice working with a high engagement
that learnt and taught as well as both amplifying its knowledge and never losing its political
vision in order to identify, report, seek means of intervention and to create mechanisms both
for increasing its own effectiveness and preventing violations during the ‘90s under the
circumstances while the state was in membership negotiations with the EU on one hand, and
was systematically committing such gross human rights violations as torture, enforced

disappearances, and enforced displacement on the other hand.

Defenders were mostly made up of those who were involved with political movements,
union movements or legal practice until the 2010s. Regardless of their ideals and experiences
before joining the IHD, the Association provided a process of awareness for all. Such
awareness, on one hand, included observation, reporting, and struggle practices while
centering its work on the language of human rights, which in turn provided an important

ground with regards to the localization and legitimization of human rights.

Capacity Building for Change: 2000s

The international human rights regime began to lose all its capacity to create
transformative political opportunities and to evolve into a mere regulative system at the turn
of the 2000s, following 9/11, during which the concept of human rights itself started

becoming a ground upon which state violence was based. Under such circumstances, inter-



state relations for the recognition of human rights values became one that did not prioritize
the inclusion of such values but one that became procedural dependent on the existence of
forms showing that a state did not object to such values. More precisely, international human

rights law in a way began to evolve into inter-nation-state law.

In accordance with the EU harmonization process that commenced in 1999, when
Turkey was declared eligible as candidate for membership, amendments to laws and by-laws
as well as the kickoff for the establishment of institutions required by such ‘harmonization’
altered the political vision of the human rights advocacy practice in a way to enforce such
harmonization, and even began to assume a new form focusing more on dialogue and
negotiation processes with the state, a main characteristic of Western civil society
organizations, as a negotiable environment with the state emerged. We are talking about
times, when the difference was not felt as strong as it did in the ‘80s and ‘90s, as underlined
by a founding actor saying: “A human rights defender in Europe is at peace with their state, at
peace with their government. Ours is the opposite. We are in conflict” (Participant 8). The
2000s were a decade when dealing with the means and methods of what the state needed to do
outweighed in ways that should be defined as not making peace with the state but maybe
addressing the state. A human rights advocacy practice, which tried to undertake its
transformative orientation through a genuine civilian perspective this time rather than a
political one within the space that was opened up by the fact that the state had to recognize it
in line with the ‘harmonization process’, became more effective. Nonetheless, gross human
rights violations were still being committed in spite of the institutional transformation and
expansion of the civic space brought about by the legislative amendments introduced during
the harmonization process to the EU. For instance, a total of 455 torture or ill-treatment
allegations were reported to the IHD alone in the first six months of 2004; the Commission of
the European Communities, too, stated the following in October 2004: “Numerous cases of

ill-treatment including torture still continue to occur” (Yildiz, 2005: 46).

Although the first signs of Turkey’s objective for full accession to the EU would
eventually fail emerged in the mid-2000s (Hale, 2011), the relative climate of freedom in the
country also offered opportunities for the civil society to expand until the 2010s. In addition
to Turkey’s relative expansion of the civic space in its bid for accession to the EU, European
politics directly affected civil society organizations’ qualitative and quantitative
transformation in Turkey. Civil society organizations’ capacities increased through technical,

financial and political instruments (Zihnioglu, 2013).



Withdrawal from the Transformative to the Supervisory: Shrinking of the civic space in

the 2010s and the increase in violations

Although it is obvious that the elbow room for civil society organizations would also be
narrowed down under the oppressive climate of the 2010s, closure of civil society
organizations through decree-laws following the declaration of the state of emergency and
harsh audit conditions imposed on the civil society within the scope of the new Law on
Preventing the Proliferation of Financing Weapons of Mass Destruction in addition to the
environment in which all kinds of dissident subjects and discourse were criminalized,
associated with terrorism and punished point not only to the repression of civil society
organizations but also to effectively closing down the civic space.

Such repressive climate, the institutional foundations of which began to be laid down in
the mid-2000s but became apparent with the 2013 Gezi movement, has been deteriorating.
The details of incidents that occurred during this decade will not be provided here but it
would be useful to remember the incidents that witnessed significant violations: 2011 Roboski
massacre, 2013 Gezi movement, 2015 curfews in Kurdish cities, 2016 state of emergency that
was declared after the failed coup attempt and was maintained for another two years while
currently in place in a de facto state and the ongoing gross human rights violations including

torture and ill-treatment.

Although THD and other organizations continued their efforts to push and involve
regional and global human rights mechanisms, notably the ECtHR, during this period there
have been no satisfactory returns to these efforts. The reasons why the human rights regime
and mechanisms built by the EU have been ineffective towards violations in Turkey for about
the last ten years need to be sought in inter-state power relations. In spite of the fact that
human rights prove to be one of the most significant policies of the Union, implementation of
human rights law and the diplomacy undertaken within this implementation bring about
discrepancies with regards to inter-state power relations. The positioning of Turkey as a
partner that would prevent migrants and refugees from accessing the ‘castle of Europe’ and in
return one that ‘would not be upset’ as a result of the exclusion policies of the EU in its
refugee and migration management, leads the EU to take a passive stand against the ongoing
violations in Turkey. Turkey’s strengthening its role as the gatekeeper for the EU and
maintaining its compliance with the EU’s border control and migration policy sufficed.
Indeed, the Council of Europe’s deferral of its Turkey progress report until after the
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November 2015 elections became one of the sheer examples of this relationship of

reciprocity.

We had previously emphasized the importance and place of the ECtHR for the human
rights field in Turkey. The change seen in the ECtHR’s handling of applications lodged
before it, inadmissibility decisions rendered even for significant violation cases through its
procedural review covering a lengthy bureaucracy before the merits of the cases proves to be
one of its negative effects on the human rights field. Further, as is seen in the cases of
Demirtas and Kavala, even if the application was finalized with a violation judgment, the
process of the implementation of the judgment is associated with inter-state power relations.
No steps for imposing sanctions have been taken so far although Turkey has not been
executing release judgments. Withdrawal of the EU and other human rights organs to the
bureaucratic field by prioritizing political relations also emerges in on-site monitoring works.
While human rights actors are expected to have direct contact with those subjected to
violations in a country where the number of violations rapidly increase, monitoring works
including delegations’ visits have become weaker both in quality and quantity in comparison
to the 1990s and the 2000s. Human rights organizations and rights defenders have been
radicalized again during this period (Babiil, 2020) and subjected to arrests and detentions. The
transformative capacity of human rights organizations, thus, has been eroded. Moreover,
increased relations with government-organized non-governmental organizations (GONGOs),
established by the state with an eye to shrink the advocacy field, also lead to violations and

collection of data on violations from the state itself.
Human Rights Struggle before International Mechanisms

Human rights have become a subject to international regulations since the last quarter of
the 19" century. Today, the international framework for the protection of human rights is set
by the UN and regional conventions and covenants. In Turkey, it is observed that applications

are lodged before the UN and Council of Europe mechanisms in human rights advocacy.

The struggle for human rights bear quite different dimensions like the recognition of
rights as ‘rights’, due exercise of these rights by rights holders, identification of rights
violations in cases where states fail to secure the standards required by these rights and
violations are committed; efforts to establish appropriate standards and to provide
compensation for violations. These efforts are made both before the institutions and
mechanisms of the country where the violations are committed and before regional and
international legal mechanisms with which the infringer state is involved. Because
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conventions, covenants, declarations and charters drawn up to protect human rights require
the contracting states to recognize the standards set forth in these documents as well as the
jurisdiction and mandate of related convention-based mechanisms. At this point, it should be
remembered that law is inherent to international politics and states can utilize such
international law constituents as conventions, covenants and international bodies as repressive
tools when they engage with one another. It is, therefore, not possible to think of international
mechanisms apart from the political environment they are in from their establishment to their
functioning. Countries’ political conditions and their foreign policy preferences that may

differ from time to time are also effective on human rights practices.

Turkey’s desire to be not alone in foreign politics, to be an indispensable part of the
international system and the West, and especially its objective for full membership to the EU
have been determinant in the shaping of human rights policies and practices in the country
since the proclamation of the republic. Turkey has, thus, been becoming a member of
international bodies, notably the UN and the Council of Europe, since the time of their
establishment and has been ratifying international conventions and covenants. Nevertheless,
fluctuations in Turkey’s relationship with the EU and its member states affect Turkey’s
human rights policies as well. Due implementation of the provisions of human rights

conventions and covenants ratified becomes a mutual point of negotiation in foreign policy.

European countries did not pursue an enforcing policy towards Turkey in the 1980s due
to concerns about an escalation in human rights violations by Turkey’s total exclusion from
Europe and the fact that the country’s total exclusion was not possible under any
circumstances; effective sanctions were not put in place in order to prevent human rights
violations during this decade. Yet, human rights became a chronic problem for foreign policy
in the 1990s. Upon the admission of individual applications before the ECtHR, people began
to lodge applications before the European court which, then, started delivering violation
judgments. The Kurdish issue, too, began to gain importance in resolutions by political organs
like the Parliamentary Assembly of the Council of Europe and the European Parliament.

Expectations for the demilitarization of the regime and guaranteeing respect for rule of
law and human rights in Turkey got higher when Turkey’s full accession candidacy was
announced. Following the ratification of the accession partnership document in November
2000 and the approval of the national program in March 2001, authorities started to introduce
amendments to the September 12 legislation. Further, Justice and Development Party (Adalet

ve Kalkinma Partisi -AKP) announced its objective for full membership in the EU and its
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faith in the necessity for reforms when it claimed power on its own on 3 November 2002.
2003-2004 witnessed the adoption of reform packages and constitutional amendments.
Nevertheless, the pace started to slow down following the decision to commence full
membership negotiations in October 2005, while the need for reforms was overshadowed by

anti-terrorism campaigns.

The labor-intensive struggle for rights undertaken by human rights defenders and civil
society organizations had a major share in achievements in the human rights field, though
limited, in the 2000s. Multi-dimensional works undertaken both before the public, policy-
makers and international mechanisms, notably awareness raising about rights violations for
the national and international public opinion, monitoring and reporting rights violations,
extending legal assistance for those subjected to violations in applying to legal mechanisms
for the remedy and compensation of these violations, were significant constituents of such

struggle for rights.

Rights organizations document the truth in contrast to the official discourse of the state
through briefing notes and reports on human rights violations, submit direct information on
violations during visits and talks by delegations from international mechanisms, thereby,
serve as an alternative source of information against the official discourse before international

mechanisms.

Civil society has increasingly been pushing international mechanisms, while utilizing
such mechanisms as a means of pressure over policy-makers. In Turkey, it is observed that
the overall tendency in applications on rights violations is towards applying to the ECtHR
rather than the UN. The possibility that one could receive compensation should the court
deliver a violation judgment is the major reason for such tendency. Further, the facts that the
UN system does not have a trial procedure and a decision is handed down by a committee
render the ECtHR a priority for applicants in terms of its judgments’ binding status. It is also
seen that the individual application mechanism before the UN is also being increasingly
preferred in comparison to previous years since the ECtHR has increasingly been declaring
more applications inadmissible and because of the prolonged trial process due to the busy
workload of the court as well as the failure to obtain expected results. Yet, as the capacity of
the civil society increases so do the number of violations while states have started to use the

tools and mechanisms, normally utilized by the civil society, for their own interests.

Although the reciprocal process of learning among the EU, civil society, and the state in
the 2000s was sustained until the mid-2010s, this relationship was then severed. The
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constitutional amendments and reforms introduced with an objective to full membership in
the EU risk becoming mere legislative changes on paper rather than a radical change in
approach. Increased migration from Syria and the high number of migrants that Turkey hosts
merged with EU countries’ concerns about mass migration; irregular migration becoming a
determinant in Turkey-EU relations have brought along practices that amounted to human
rights violations on the part of both parties. The EU has now lost its qualification as a catalyst
and an element of pressure for Turkey to improve its human rights situation, as it was at the
beginning of the 2000s.

In Turkey, it is observed that the overall tendency in applications on rights violations is
towards applying to the ECtHR rather than the UN. The possibility that one could receive
compensation should the court deliver a violation judgment is the major reason for such
tendency. Further, the facts that the UN system does not have a trial procedure and a decision
is handed down by a committee render the ECtHR a priority for applicants in terms of its
judgments’ binding status. It is also seen that the individual application mechanism before the
UN is also being increasingly preferred in comparison to previous years since the ECtHR has
increasingly been declaring more applications inadmissible and because of the prolonged trial
process due to the busy workload of the court as well as the failure to obtain expected results.
Yet, as the capacity of the civil society increases so do the number of violations while states
have started to use the tools and mechanisms, normally utilized by the civil society, for their

own interests.

Human rights advocacy in Turkey has been facing challenges in the promotion of
human rights on an international level based on the fact that human rights have been brought
before the government as a driving force far less than the previous decades having been
affected by the change of focus from the West in Turkey’s foreign policy on one hand, and
forced migration that also affected Europe and rising nationalism therein on the other.
Collaboration with rights-based civil society organizations, too, has gradually been declining
while works in the human rights field have been conducted by organizations guided by the
political power. Restart of armed conflict in 2015 and the declaration of state of emergency
following the coup attempt of 15 July 2016 paved the way for new violations. The ongoing
human rights violations have been revealed by UN reports, the ECtHR has been delivering
conviction judgements with respect to Turkey because of these violations. While the ECtHR
has ruled at least for one violation in 2,017 out of 2,295 cases within the 50-year period

between 1959 and 2009, the court ruled for at least one violation in 1,292 out of 1,447 cases
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within the 11-year period between 2009 and 2020. The number of cases heard before the
ECtHR against Turkey was 97 solely in 2020. Turkey’s withdrawal in 2021 from the
Convention on Preventing and Combating Violence against Women and Domestic Violence,
commonly known as the Istanbul Convention for which it led the efforts for its drafting in

2011, can only be explained by the setback in the human rights field.
Solidarity: “The Dynamo of the Human Rights Movement”

The aim of this part of the study was to investigate the changes in, nature and
transformations of solidarity patterns within the human rights movement in Turkey in three
different periods (founding period and the 1990s, 2000s, and 2010s) based on IHD’s practice
and the positive/negative effects on these patterns by focusing on the conceptual relationship
between human rights and solidarity.

Although it has been stated that the human rights movement could not be regarded as
separate from solidarity during all the interviews, it should be noted that the ways in which
the theme of solidarity was handled as well as its perceptions and practices do
change/transform temporally, spatially and relationally. Such change and transformation
emerge on two separate levels. The first pertains to the process of ‘understanding human
rights” within the human rights movement in Turkey for the realization of genuine solidarity
mentioned together with the human rights field. The progress of such process is significant to
understand the nature of solidarity on which human rights movement in Turkey was built, to
identify the possible problematic areas, the challenges against and opportunities for change
and transformation, and overcoming these problems during the founding period up to today.
The second one pertains to a more general and inclusive area. It refers to the concerns about
the current and possible future status of the characteristic quality of solidarity that inherently
and perpetually constructs itself, in other words, that lives and is autonomous. Such concerns
point to an issue that is directly related to an urgent need to reconstruct the human rights field

against the current global human rights crisis.
Investigation of IHD’s Solidarity Patterns within Its Historical Process
a. Findings on solidarity patterns at IHD during its founding process and the 1990s

Throughout this study, within the scope of which we analyzed the shifting lines in the
struggle for human rights in Turkey based on three different periods following IHD’s practice,
it was observed that solidarity patterns seen during the initial phases covering the period from

the founding stage to the 1990s had the highest impetus for the human rights movement in
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Turkey; while the effects of changes and transformations were intense having been affected

by the layered and complex impact of the dynamics on going.

Before this process, it is seen that the awareness process of those whose lives were
directly and/or indirectly unsettled through jarring experiences because of the violence they
faced, in other words, of those who has been sustaineded attacks against the realities of life
constructed a solidarity taking shape towards the idea of human rights. The drive of such
awareness process developed against state violence and gross rights violations was the
primary point of departure that brought together the subjects of solidarity and formed a
collective identity. In other words, solidarity reproduces itself as the construction process of
collective identity and collective hope of individuals who get together on the basis of a shared
sentiment not over a previously given cognitive basis (Sousa et al., 2013). The fact that such
founding understanding, which signifies that the violence in question is not committed on an
individual basis but is a threat against life and an attack against the reality of human life that
goes beyond individual concrete subjects, is collectively comprehended by its subjects

emerges as a strong base of the construction of IHD as a human rights movement.

The sense of rush and urgency, brought about by the togetherness of those who believed
that something needed to be done under these circumstances where state violence was faced
and maintained in its severest manner, has often been expressed in the interviews. It is,
however, understood that this was shaped not around assisting, supporting one another and
sharing pain/collectivity in pain in order to deal with the common traumatic experience but,
going beyond it, around the persistence to reveal, object to and eliminate violence. Therefore,
one can argue that the human rights movement in Turkey during the 1980 coup period was
created upon the construction of a political solidarity that demanded transformation and
change going beyond the form of a communal solidarity that tried to deal with a collective
trauma (Maldonado, 1998; San, 2021). We see that subjects from different groups within the
civic space were encompassed by the solidarity of those who understood that the
destructiveness on the base of state violence and citizenship was not only directed towards
those who directly faced violence but to life itself as well. IHD’s founders included most
notably mothers and women; families, loved ones and companions of prisoners and those
subjected to enforced disappearances as well as authors, journalists, publishers, academics,
physicians, lawyers, teachers, architects and engineers (IHD, 2017). IHD was born of a
solidarity process initiated by these subjects that began with collectivization around a sense of

responsibility with an urgency to defend life.
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The fact that the point of departure as a human rights issue was gross violations in
prisons along with the fact that the interviewees referred to the Saturday Mothers as the
constituent of a solidarity pattern led by mothers and women who got together in order to deal
with such a jarring experience throughout the interviews are significant. Saturday Mothers/
Saturday People, one of the most significant civil disobedience movements in Turkey (Cosar,
2018), are a signifier of the change towards a political solidarity from the solidarity of those
who stand side by side while primarily sharing the same pain/mourning and finding the
disappeared. The movement came to assume this name with the participation of numerous
mothers of the disappeared during a process heading towards civil disobedience protests
initiated by IHD and its Commission for the Disappeared. During the process of assuming a
political identity, women became isolated due to a reactance directed at them including from
their families because of given gender roles on one hand; they also formed a political
community by getting together with others who had similar experiences on the other (Sanli,
2020). Such state of affairs strongly points to the impacts of the women’s movement during
the founding process of solidarity patterns since the initial stages of the human rights
movement in Turkey without disregarding the latent/indirect points that also built its own

politicization process and incorporated the qualifications of a feminist movement.

It is observed that during the first period the dynamics of solidarity, which were built
with a shared will to do something effective against the protracted state violence and
violations, opted to open up effective areas that would make change and transformation
possible through intensive labor. Processes of common learning/understanding intermingled
with one another’s experiences, enabling common acts, production, opening up to the outside
world, and of affecting the legal field were constructed. The significance of such passing
down of experience, which has an important place in solidarity patterns, that also progressed
along the lines of open dialogue enabling subjects to be able to collectivize the process was
underlined with its link to its ability to collectivize understanding human rights. Interviewees
often stated that IHD was a school with transformative qualifications about both
understanding and being able to act for human rights in Turkey. It is, however, seen that this
emphasis on school did not point to a process about learning in which knowledge from a
theoretical field was vertically transmitted but to one about comprehension rooted in

solidarity and its transformative effects on understanding the connections in intersubjectivity.

The significance of the solidarity networks abroad was also instructive in the process to

understand, learn and establish the movement that was necessary in the formation of the
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transformative dynamics of a genuine human rights movement in the initial phase of the
human rights movement in Turkey (1990s, extending into the 2000s). It is understood that
intensive efforts were made to form strong mediational relationships during the solidarity
process of the initial phases. It should be noted that rapidly-developed reactive agencies in the
initial phases were among the enhancing effects of human rights defenders from outside

Turkey on solidarity.

Efforts by founding subjects, who saw the importance of solidarity in international
human rights movements, were shaped by a common understanding which comprehended that
such solidarity needed to empower the local human rights movement as well as enabling the
local to open up to the outside and affect the international human rights field, in other words,
the potential of the local to become universal. Indeed, the process during which the Istanbul
Protocol was built led by the ongoing works for the medical documentation of torture was

expressed as one of the strongest proofs for this.

Further, THD and subjects in solidarity with THD were also important in these decades
in terms of their sensitivity, involvement, struggle and role in the compensation for rights
losses regarding the 1402ers (Ulusoy and Bora, 2019). The hallmark of such a rights
movement built through a solidarity process to combat torture, gross violations and
disappearances that held itself responsible for comprehending all gross violations in the
enclosed social and civic fields while providing a transformative effect was an indicator that it

was initiated at its founding processes and was extremely powerful.

It is also understood that there were conflicts and crises marked with tensions during the
process in this phase of IHD within the founding solidarity of the human rights movement.
Such state of affairs, in fact, also points to the tensions that perpetually change and become
complicated through different dynamics which the solidarity pattern in human rights always
face. The ways in which and towards which direction a collective community can get itself
out of these tensions also ascertain its characteristics in that direction. The fact that solidarity
iS open to perpetual construction through such transformations and effects in its
characteristics can be regarded as one of the major indicators of whether it is a human rights
movement and/or whether it can be sustained or not. This refers to the significance of the
specific characteristic of solidarity in human rights (political solidarity) which allows for the
emergence of conflicts, contradictions and tensions while building dialogue-based reciprocal
relations rather than relations based on taking shelter and/or avoiding overcoming risks in the

form of disappearance in the community (Maldonado, 1998; San, 2021). It is also understood
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that the characteristics of solidarity in the history of IHD was associated with the human
rights culture it was able to build in overcoming these crises in question. It is observed that
IHD’s success in achieving this was certainly not that easy; it was dependent on its ability to
face a historicity involving many challenges, tensions, conflicts and jarring effects as well as
on the ability of subjects in solidarity to reconstruct themselves. IHD, which was able to
succeed in this at its founding and initial stages, still has a very important place with its 35-
years old history within the human rights movement in Turkey because it was able to
commonize the building and the maintaining of a human rights culture among its subjects and

by the subjects themselves.

b. Findings on solidarity patterns at IHD and variations in rights movements in the
2000s

The 2000s were a decade during which decompression of freedoms of expression,
opinion, association and the media was relaxed also through the effects of the accession
process to the EU, as was the case in all similar countries, and of the new reforms at state and
governmental levels for the opening up of consensus fields, most notably in minority rights.
While the AKP government opted for neoliberalization since the initial stages of its rule, the
first effect felt in the civil and public space was the commencement of liberation within the
society in general. Harvey (2015) indicates that states allow room for new rights (like
freedom of expression and media) and new opportunities on one hand, they on the other hand
highlight those that are compatible with the neoliberal order while ignoring other fields as is
often seen in the initial stages of neoliberalization. For instance, it is seen that positive
developments in consumer options or forms of nonmarket cultural and religious freedom are
instrumentalized so as to balance the disadvantages brought about by the escalation in
exploitation of labor, impoverishment, speculative activities in real estate or natural assets,
homelessness, corruption and illegal activities; while attempts were made to make the

setbacks in these fields obscure, thus, invisible (Harvey, 2015).

Solidarity patterns in IHD and generally in rights movements in the 2000s were
mentioned together with Turkey’s accession process to the EU. It is seen that this process had
direct and indirect effects on solidarity in the human rights movement both on the local and
international levels. These effects on solidarity in this decade were referred to as empowering

on one hand, while limiting and associated with concerns about the future on the other hand.

It is observed that funding was also effective for various rights-based collective
movements to create fields for self-expression in this period witnessing intensive variations in
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rights movements in relation to the relative opening up of the public space, democratization
process and the sentiment of liberation within the civic space as well. Although allocation of
funds were considered to have contributed to the rights field as it has given room for the
organization and enhancement of various disadvantaged communities, there are also
controversial views propounding that this led to setbacks in comparison to the situation in the
1990s in solidarity patterns within the human rights movement that had been established to
combat particularly torture and ill-treatment. It is seen that funding was an important support
for those rights defenders undertaking work without disregarding its instrumentalization and
providing for its proper use within the framework of its empowering effects on IHD and
generally the human rights movement in Turkey. The interviewees stated that rights
defenders’ reporting, documentation, research, trial monitoring, treatment and rehabilitation
of individuals who had been subjected to torture and gross violations along with their
relatives, involvement in these individuals’ lawsuits etc. in the current struggle for rights
could not possibly be undertaken by financial support collected in donations or membership
fees. It is, at the same time, understood that there were challenges against creating other
financial resources in order to maintain everyday life along with rights advocacy as was
particularly indicated by those involved with the human rights movement in later stages.
These challenges were told in association with both not being able to get involved in the
struggle for human rights enough as simultaneously working at a different field was more
time and labor-intensive, and with the negative situations people faced due to covert or overt
stigmatization and criminalization by the state. The significance of funds for IHD and bodies
and organizations within the human rights movement in Turkey like IHD is thus been

understood.

Moreover, the fact that funding resources were also used to create GONGOs, activities
of which were controlled by the state in engagement to itself with the state’s overt or indirect
support, was designated as a negative impact as well. The existence of GONGOs were
criticized as they both destroyed common areas of struggle among rights defenders and led
people to drift away from the idea of human rights. It is understood that activities carried out
side by side in such bodies were short-lived, usually monofocal with cooperative effects that
were rapidly fading, and posed a threat to solidarity building processes for a common and

genuine human rights goal.

It is seen that another important source of such variation within the rights movements in

Turkey was also associated with the fact that rights defenders learnt how to essentially
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materialize previous accumulation of awareness and experience in a more rapid and effective
manner. The accumulation of experience and intensive efforts made specifically by IHD and
generally by the human rights movement in Turkey since their founding phases had a direct
effect on the human rights movement of the 2000s and the achievements in the struggle
against rights violations as well. This is most clearly seen in rights defenders’ experience
sharing programs, most notably by lawyers with respect to bringing cases before international
mechanisms, trainer training workshops, etc. It is observed that the founding motivations of
variations and expansions within rights movements also had a strong bond with IHD while
IHD was considered to be a school on this matter. It is, on the other hand, understood that
another factor in the variations and increase in the movements could be related to ruptures
brought about by some tensions and unsettled conflicts among those within the human rights
movement. Some interviewees also stated that there has been awareness within the IHD in
relation to such variation in the rights field since its initial stages, yet they also indicated that
IHD’s failure to create opportunities for itself in opening up to these fields due to the intensity
and challenges in struggles against protracted gross violations was one of the reasons of the

limited access to various rights fields.

The 2000s were also referred to as a decade during which activists from different
countries and from many different rights fields got together, in other words, a decade when
encounters were relatively easier to have. It is understood that these processes empowered
rights defenders in Turkey in terms of capacity-building as well as enhancing international

solidarity bonds.

c. Findings on solidarity patterns and the rise in concerns about solidarity in the 2000s

in Turkey

The rapid halt to expansion in public and civic spaces that emerged in the 2000s,
multiplication of state violence with changing practices and new facets of torture in this
period (Biger, 2017) made IHD face almost the very problems in its founding process and
more. The interviewees approached this situation both in terms of solidarity with those
subjected to violence and of struggle against violence, and attacks directed at rights defenders.
They explained the challenges faced by THD under these circumstances where state violence,
threats and repression multiplied and diversified through the metaphor of being condemned to

civic death.

The impacts of global crises were also clearly observed during this period when almost
all the aspects of totalitarianism were at play in Turkey. The thorough domination of interstate
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policies by free capital rendered debates about the universality of human rights that began in
the 20" century even more overt with the added new and multiplied problematic areas. Not
only international law that was established to protect universal human rights but also the
corruption of national legal mechanisms in total favor of political powers’ interests in
countries with a rapid rise in oppressive totalitarian regimes obscured almost all social,
economic, cultural and political rights. The oppressive regime that has started to escalate
again since 2013 in Turkey gained full strength by means of the state of emergency declared
after the 15 July 2016 coup attempt and the emergency decree-laws with practices proving to
be the rule with unlimited unlawfulness and positioned such power at a single place. Such
state of affairs led to the cast down of the shared grounds of any collective community that
got together for a common cause or common interest through practices marked by uncertainty
and started to transform members of the society, including those in the position of citizens,
into isolated singular beings. It should be noted that the interviewees associated solidarity
with a profound concern brought about by a state of mind that was able to see that the
problems were more inclusive and intermingled while stressing that solidarity needed to be
raised more than ever during the interviews conducted in order to understand what kind of a
solidarity pattern motivation, which would enable IHD and rights movements in Turkey to
survive in this period, was connected to; how they perceived the problems they faced, and
whether solidarity could be maintained or not.

It is seen that the diversified and multiplied rights movements in Turkey in the 2000s
during this period of closure got dispersed so much so that they were unable to sustain their
collective communities while the rights fields they were working in were forced to withdraw
to an invisible place once again and the solidarity they kept to protect these fields was also

wiped out.

This tremor that was felt in almost all fields and altogether directed at life keeps on
bringing the challenging struggle of the human rights movement to an even harder place with
new responsibilities that would require it to focus on everyday life than maybe never before in
Turkey. Such state, which we can phrase as the destruction of the realities of life, points to the
human rights field’s collective responsibility that can enable democratic, public and civic
spaces to open up as is the case with countries ruled by oppressive regimes. The guiding
references of such collective responsibility that point to the reconstruction of life lie in the
comprehension of the idea of human rights commonized through the solidarity of those who

support life without buts and howevers in the face of violence and persecution. In other
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words, fighting against state violence and persecution directed at the democratic and peaceful
political space or the liberation of democratic civil communities is one of the essential duties
of the human rights movement in line with its objective for universal human rights. Yet,
achieving transformation and change that could make the reconstruction of life possible is
directly dependent on the responsible acts of democratic civil communities and dissident
political organizations/parties which take their references from the idea of human rights and
are able to build their acts based on it. The interviewees also voiced criticism that IHD has
been facing some ambiguity on this issue for many years, which has become even harder
currently, and no acts that revealed that such state of affairs was understood have been
undertaken yet. The primary emphasis in this criticism was that politicians and civil society
collectives were not able to comprehend and establish such mediationality sufficiently enough
in their struggle for the enclosed democratic and civic spaces in Turkey and that rights-based

politics was not the duty of the human rights movement but of politicians.

The interviewees also stated that the social media, began to be commonly used in the
2000s and got an even wider hold in the 2010s, had empowering effects on the human rights
movement on one hand, while having destructive ones on the partnerships field with which
the togetherness of the subjects of solidarity was affiliated on the other hand. The
empowering effects were addressed based on the points that the social media as a means of
communication made violations rapidly visible for the public in broad groups and provided
evidence for documentation while offering a facilitating means of communication for rapid
mobilization in such a field where urgent situations are always at hand. While the
interviewees stated that the fact that everything flew rapidly and consumed rapidly, which
was also referred to as the zeitgeist, and violence against life gave way to alienation,
particularly more extensive in the younger generations, in understanding rights violations and
the goings-on. They, on the other hand, mentioned that distancing from the streets also
corroded visibilities in the public space, genuine encounters and coexistence/togetherness.
The fact that all these had negative effects on the solidarity building processes required by the

struggle undertaken against human rights violations also stood out in the interviews.

The interviewees indicated that the negative effects of closures in the public space and
repressions multiplied with an emphasis on the fact that the genuine field of partnership field
that enabled togetherness was the streets in the construction and maintenance of solidarity
patterns in the struggle for human rights. They also stated that the closure or obfuscation of

public spaces and common grounds that would make partnerships possible severely
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undermined solidarity by isolating individuals from one another. The interviewees were of the
opinion that the impact of such state of affairs began and went on with the closures brought
about by repression and violence following the elections of 7 June while getting evern more
profound during the COVID-19 pandemic.

d. Findings on IHD's international solidarity patterns and their historical changes

It is understood that IHD has acted in solidarity with international civil human rights
organizations since its foundation notably through the networks provided by those who had to
go abroad. IHD has representatives within FIDH and EuroMed Rights, and is also a member
of the OMCT. The association maintains its ties with such international human rights bodies
as Amnesty International and Human Rights Watch. The interviewees often voiced an overall
comprehension that this always had an empowering effect during the interviews. It should be
noted that they referred to the concept of solidarity by underlining its ties among human rights
organizations rather than relations with European human rights mechanisms. Some
interviewees’ point that international solidarity in the 1990s was much stronger and this was
associated with international human rights organizations as well as on an international level
involving countries themselves in relation to the EU accession process back then in terms of
their solidarity with rights defenders in Turkey. Some others, however, argued that solidarity
relations with international human rights bodies had indeed improved more in comparison to
the past. This improvement was also associated with capacity-building that particularly
enabled more qualified work on documents and reports used in monitoring and fact-finding
works on violations and built on previous experiences. The interviewees, nevertheless,
indicated that the main issue was about the instrumentalization of human rights by states and
the EU member states should also be criticized about this matter. It should also be noted that
one of the important findings of our study was about the views on the empowering mediating
contribution of international solidarity to documentation and reporting as well as the fact that
solidarity needed to be achieved through direct contact and should be enhanced especially

during times when gross violations were committed.

The interviewees voiced their observations that solidarity was perceived differently
sometimes in the international human rights movement. These accounts can also be read as
criticism, in a way that recalls vertical affiliations, about the fact that a bond established upon
mutual assistance or teaching was perceived as solidarity. While it should be made note of
that sweeping statements cannot be made, this is important in that it also shows the limitations

in affiliations which, in fact, could not be built on an equalitarian reciprocity over
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international solidarity and point to cultural differences particularly in European human rights
organizations’ and bodies’ own construction processes which are also related to their current

states.
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SUNUS

1986 yilinda Insan Haklar1 Derneginin (IHD) kurulusundan bugiine gelen siirecte, Tiirkiye’de
insan haklar1 miicadelesinin ge¢irdigi degisim ve doniisiimleri ortaya koymaya ¢alisacak olan
bu arastirmanin iki temel amaci1 var: Ilki, Tiirkiye’de insan haklarin1 savunma pratiginin
baslangigtaki niteligi ne tiirden degisimlere ugramistir sorusuna yanit aramak. ikinci amag ise
bu degisimlere etkide bulunan temel etmenleri ortaya koymak. Bu arastirma, Tiirkiye’de insan
haklar1 aktivizmine yon veren miicadele hatlar1 ve bu hatlarin zaman i¢indeki farklilagsmasini
kendisinden hareketle gosterebilecegimiz savunuculuk faaliyetinin dayandigi temeller
iizerinden siire¢ igindeki degisimi ayirt etmeye yonelecek. Tiirkiye’de insan haklar
savunuculuk pratigindeki degisimlerin, bu degisime etkide bulunan etmenlerin kendilerinin de
gecirdigi dontistimlerin, 1990’lar, 2000’ler ve 2010°dan sonrasi seklinde farklilasmanin tespit
edilebilecegi li¢ donem i¢inde analiz edilecegi bu arastirma, hem savunuculugun dayandigi
zeminlerin hem degisimlerin bilgisini dogrudan Tiirkiye’de insan haklar1 hareketinin kurucu
aktorleri ve insan haklar1 savunucularimin kendi deneyimlerini aktardiklar1 anlatilardan
edineceginden, aragtirma, deneyimin gosterdigi degisim hatlarina dayanacak ve yine deneyim
icinde degisim Oriintiilerini yakalamaya calisacaktir.

Calismanin ilk boliimiinde, deneyimin aciga vurdugu degisim oriintiileri {HD’nin 30 yilinin
donemsel farklilagmalar1 ve bu farklilagsmalara etkide bulunan etmenler bir tarihsel okumayla
ortaya konulmaya calisilacak.

Tiirkiye’de insan haklar1 savunuculuk pratiginin degisimine etkide bulunan etmenlerden en
onemlisi olan uluslararasi insan haklar1 hukuk ve kurumlarinin, savunuculuk ve koruyuculuk
mekanizmalarinin yapismin, 6zel olarak IHD’yle, genel olarak da Tiirkiye insan haklari
hareketiyle iliskisi bakimindan ele alinacagi 2. Bolim, hem yereldeki ilgi ve ihtiyaglardan
hareketle hem de uluslararast kurumlarin kendi ilgilerinden hareketle bu iliskinin nasil
kuruldugunu ortaya koymay1 amaglyor.

3. Boliim, ‘yerellesme’ kavrami zemininde evrensel insan haklar1 deger ve normlarimin ve bu
degerlerin hayata gecirilme pratiginin savunucularca 6grenilmesi, ickinlestirilmesi ve yerel
koruma ve savunma mekanizmalarina yerlestirilmesi siirecini donemsel farklilasmalari iginde
ortaya koymaya ¢aligacak.

Calismanin 4. Boliimii, insan haklar1 miicadelesinin neredeyse sine qua non (olmazsa olmaz)
kosulu olan ‘dayanigma’nin, Tiirkiye insan haklar1 miicadelesi i¢inde nasil saglandigini,
dayanigma oriintiilerinin nitelikleri ve gecirdikleri doniisiimlerini, karsilastigi zorluklarla
beraber ortaya koymay1 amaglayacak.

Bu aragtirmanin tiim bu degisim hatlarinda gostermek istedigi sey, bu biiylik deneyimin
bugiin hem uluslararas1 6lgekte hem de yerel Olgekte insan haklar1 miicadelesinin yasadigi
sikisikligi asmada icinde tasidigi imkan ve dinamiklerin kendi tarihinde yakalanip
yakalanamayacagidir.

Bu calisma, elbette hak savunucularinin destegi ve katilimi olmaksizin gerceklestirilemezdi.
Basta aragtirmaya katilanlar olmak {izere biitiin insan haklar1 savunucularina tesekkiirii borg
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biliyoruz. Ayrica, biitiin titizligi ve dikkatiyle raporun yazimia katkisindan 6tiirii Prof. Dr.
Zerrin Kurtoglu Sahin’e de tesekkiirlerimizi sunmak isteriz.
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YONTEM

Bu rapor, Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi (TIHV) biinyesinde yiiriitilen Insan Haklari
Ortamimin  Yeniden Insasi icin Ifade, Baswin, Orgiitlenme ve Toplanma Ozgiirliigiiniin
Korunmasi projesi kapsaminda yiiriitiilen aragtirmanin bulgularina dayanmaktadir.

Arastirma, Tiirkiye’de politik baskinin arttig1 ve bu atmosfer altinda insan haklar1 alaninda
yasanan kiiresel krizin/tikanmanin etkilerinin hissedildigi yaklasik son on yilin Oniimiize
getirdigi sorulara yanit arama ihtiyaciyla ortaya ¢ikti. Bu ihtiyag elbette ki bir tek arastirmayla
giderilemeyecek, kapsanamayacak biiyiikliikte. Ote yandan Tiirkiye’de ve diinyada pek cok
insan haklar1 savunucusunun bu konuda tartistigini, cevap aradigini ve elbette ¢oziim bulmak
icin harekete gectigini de biliyoruz. Bizim amacimiz, 1990'lardan bu yana Tiirkiye'de insan
haklar1 miicadelesinin, uluslararasi insan haklart mekanizmalartyla iligkili olarak nasil
doniistiigiinii ortaya koymakti. Bdylece, donilistimiin dinamikleri yoluyla, aksayan ve
islemeyen yerleri gorerek, savunucularin tartisabilecegi bir resmi ¢izebilmekti.

Bu amag¢ dogrultusunda, Tiirkiye’de insan haklarinin korunmasi ve etkili bir insan haklari
hareketinin insa edilmesinde kurucu nitelik tasiyan ve yerellerden baglayarak 1990’lardan bu
yana etki alanini genisleten sivil toplum kurumlarinin etki alanlar1 ve bigimlerini anlamaya
calistik. Buna ek olarak, uluslararasi insan haklar1 mekanizmalarini, kurum ve organlarinin
tutum, karar ve eylemlerini, Tiirkiye’de insan haklar1 ortami ve sivil alana olumlu ve/veya
olumsuz etkileri ile iliskilendirerek ele aldik.

S6z konusu amacin genisligi géz oniline alindiginda, elbette, arastirmaya siirlilik getirmek
durumundaydik. Tirkiye’de insan haklar1 hareketi iginde bagindan bu yana yer alan ve hem
Tiirkiye’de insan haklar1 hareketi hem de uluslararasi insan haklar1 mekanizmalar1 konusunda
genis bilgi ve deneyime sahip sekiz savunucuyla gergeklestirilen Uzman Miilakatlarindan
hareketle, tartismak istedigimiz konuyu Insan Haklar1 Derneginin tarihsel izlegini takiple
yapabilecegimize karar verdik. Tek bir kurulusa odaklanmanin elbette sinirliliklar1 olmakla
birlikte; IHD nin Tiirkiye’de 1980 darbesinden sonra kurulan ilk insan haklar1 &rgiitii olmast;
kapsamadigi, mesafeli kaldig1 hak ihlali alanlarinin varlig1 nedeniyle ya da yasadigi gerilimler
ve anlagsmazliklarin sonucu olarak pek ¢ok hak savunucusu oOrgilitlenmenin dogmasina da
vesile olmus olmasi; ve halen Tiirkiye insan haklar1 hareketinin en etkin parcalarindan birisi
olmasi nedeniyle arastirma sorusuna IHD iizerinden cevap aramaya ydneldik.

IHD’nin 35 yillik tarihi, 28 sehirde subesi, yedi bin civarinda iiyesi ve sayisiz goniilliisii
olmasinin yani sira, halihazirda dernekle iiyelik veya goniilliiliik bagi olmayan ancak bir
donem IHD’de yer almis savunucularin sayisini ise bilmek miimkiin degil. Bu nedenle de
derinlemesine miilakat yapacagimiz kisilerin se¢cimini amagsal 6rneklem teknigiyle belirledik.
Bu se¢imde birkag kriteri ayn1 anda uyguladik: En az bes yildir insan haklar1 hareketi iginde
yer almak kosuluyla; boélgesel farkliliklari olabildigince kapsamak igin farkli illerden,
ozellikle Istanbul, Ankara gibi merkez sehirler disindan savunucular; IHD’yle uzun yillardir
caligan/goniilliisii olan; IHD’ye belirli dénemlerde iiye olmakla birlikte sonradan ayrilmis
savunucular; dernegin ¢esitli kademelerinde, farkli sorumluluk ve deneyimlere sahip kisiler.
Bu ¢ercevede 30 insan haklar1 savunucusuyla derinlemesine miilakat gerceklestirildi.
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Uciincii asamada ise, saha ¢alismasindan ¢ikardigimiz iki temay1 —yerellesme ve dayanisma-
tartismak tiizere, iki odak grup calismasinda yedi insan haklari savunucusunu bir araya
getirdik. Bdoylece saha ¢aligmasi kapsaminda 8 insan haklar 6rgiitiinden 40 savunucu ile 38
derinlemesine miilakat ve iki odak grup calismasi gergeklestirildi. Bes savunucuyla farkli
goriisme bicimlerinde (uzman, aktivist ve odak grup goriismeleri) olmak tiizere iki kere
goriisme yaptik. Goriistiigiimiiz savunucular, Istanbul, Izmir, Ankara, Adana, Van,
Diyarbakir, Siirt, Hatay sehirlerindendi. Goriisme yapilan kisilerin veya dahil olduklar
orgiitlerin  se¢imi, bir temsiliyet kaygisiyla yapilmadi; daha ziyade, miilakat
gerceklestirdigimiz kisileri arastirma sorumuza yanit bulmak ic¢in basvurabilecegimiz
savunucular olarak gordiik. Bu nedenle de bu arastirmanin temsiliyet ve genelleme iddias1
bulunmamaktadir.

Bu arastirma planlandigi dénemde heniiz hayatimizda COVID-19 pandemisi yoktu. O
nedenle, arsiv ¢aligmalarinin yapilacagi, yiiz yiize odak grup goriismelerinin ve miilakatlarin
gerceklestirilecegi bir arastirma planlamistik. Ancak, maalesef ki, saha c¢alismasina
baslamadan salgin basladi. Bu nedenle biitlin arastirma siirecini masa basinda tamamlamak
zorunda kaldik. Derinlemesine miilakatlar ve odak grup calismalar1 -bir miilakat hari¢c- Zoom
platformu araciligiyla gerceklestirildi. Zoom ve benzeri platformlar/araglar araciligiyla
aragtirma gergeklestirmenin yarattigi kisitliliklar ve sundugu olanaklar, elbette diinyanin her
yerinde arastirmacilarin tartisma konusu haline geldi.

Bu arastirma, uzaktan arastirma yapmanin zorluklari ve kisithliklariin izlerini tasiyor.
Elbette, Zoom gibi platformlarin varligit aksi halde yapilamayacak arastirmalar
gerceklestirilebilir kildi; ancak diger yandan, gerek arastirmacilarin gerekse katilimcilarin
cevrimigi toplanti/gdriisme yorgunlugu (yaygin deyisle Zoom yorgunlugu); bu teknolojilerin
herkes i¢in kullanimmin aynmi kolaylikta olmamasi; siradan aragtirma siireglerindeki
karsiliklilik ve etkilesimin biiylik oranda kesintili olmas1 veya hi¢ kurulamamasi 6ne ¢ikan
problemlerdi. Ote yandan, bu araglarin zamandan ve mekandan bagimsizlastirma olanagi hem
olumlu hem de olumsuz isleyen bir 6zellik oldu. Bir yandan yogun ¢alisma temposu iginde
yliz ylize goriismeye vakit ayirmakta zorlanacak kisiler, aksam saatlerinde goriisme yapmayi
tercih ederek, miilakatlarin ger¢eklesmesini olanakli kildi. Ancak, tam da bu sebeple
gorilistiigiimiiz kisilerin yorgun oldugu veya aksamlara sikistirilan iist iiste toplantilardan bir
digerine ge¢gmek zorunda oldugu durumlarla karsilastik.

Derinlemesine miilakatlar ve odak grup toplantilari, yari-yapilandirilmis soru formlar1 yoluyla
gerceklestirildi. Saha ¢alismasinin dort arastirmaci tarafindan gergeklestirildigi géz Oniine
alindiginda, bu tiir miilakatlarda arastirmacilarin bir araya gelmesi ve tartismasinin onemi ve
degeri yadsinamaz. Ancak yine pandemi sebebiyle, bu tartigmalar ‘uzaktan’, Zoom platformu
araciligiyla gerceklestirilmistir. Dolayisiyla, arastirmacilar olarak bizlerin bir araya
gelemememiz, yeterli yogunlukta tartisma kosullarimizin olmayisi1 da arastirma {izerinde iz
birakti.

Biitiin goriismeler ve odak grup toplantilari, katilimcilarin onayr alinarak kaydedildi.
Gorlntiilii kaydin, gorlistigiimiiz savunucular tlizerindeki etkisini, tam da yiiz yiizeligin
olmayis1 sebebiyle gozlemekte de eksik kaldik. Yine de, miilakatin kayit altina alinmasin
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istemeyen veya kaygi dile getiren katilimc1 olmamasi, kaydin etkisinin minimum oldugunu
ummamiza olanak taniyor.
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BOLUM I

[HD iLE 35 YIL: OGRENDIKLERi, OGRETTIiKLERI...

A. Giris

Tiirkiye’de 90’lardan bu yana insan haklar1 pratiklerinin doniisiimiinii hem yerel dinamikler
bakimindan hem de uluslararasi insan haklar1 hukuku ve kurumlariyla iliski bakimindan ele
almak, bir anlamda Tiirkiye’de insan haklar1 miicadelesinin dayandigi zeminlere, yonelimine
ama en Onemlisi insan haklar1 savunucu pratiginin karakteristigine dair bir analizi i¢eriyor. Bu
analizin Tirkiye’de insan haklar1 kavramina dayali bir miicadele hattinin igine dogdugu
nitelikler ve siire¢ i¢inde kazandigi/edindigi nitelikleri anlamakla ilerlemesi gerektigi agik.
Bagka deyisle pesinde oldugumuz soru su: 30 yillik bir siire¢ i¢inde Tiirkiye’de insan haklar
savunuculugu niteliksel bir degisime ugramig midir ve bu degisime etki eden faktorler
nelerdir?

Bu soruyu IHD ve onunla iliskide Tiirkiye insan haklar1 miicadelesi icinde sorusturduk, ¢iinkii
IHD bir ilk ve kurucu drgiit ve hala en yaygin orgiitlenmeye sahip olan bir 6rgiit. Bu, IHD
sonras1 olusmus/kurulmus tiim hak temelli 6rgiitlerin karakterini IHD nin belirledigi anlamina
gelmese de IHD’nin, insan haklar1 kavraminin bir itiraz, degisim, miidahale ve miicadele
hattinin dayanagi olacagi bir yolu actigi anlamma gelmekte: Ciinkii IHD, kimi zaman
acmazlar ve eksikleriyle kimi zaman da kapsadigi/kapsayamadigr meselelerle Tiirkiye insan
haklar1 hareketinin ¢esitlenmesi ve genislemesi yolunun baslangicinda duran bir orgiittiir.

Ayrica THD ile herhangi bir iliski iginden insan haklari miicadelesine katilan hemen hemen
biitiin aktivistlerin dilinden dokiiliiverdigi gibi IHD Tiirkiye’ye hak savunuculugunu -ona
katilarak ya da kars1 ¢ikarak da olsa- 6greten bir okul.
IHD bir okul... Gercek anlamda bir okul. Ashinda savundugumuz bu insan haklarinin
kavramlarimin, degerlerinin teorik anlamda ne ifade ettigini, bunu ogrenmeye
basladik¢a dilimiz degisti. Hayata bakis acimiz ve en onemlisi insan haklart
degerlerini kendi icimizde yasamsallastirmaya basladik. Ozellikle kurum icerisinde
gorev alma ile beraber bir taraftan da aile ici iliskimizden tut sosyal iliskilerimize
kadar tamamen yeni bir perspektif, yeni bir hayata bakis a¢isiyla karsilastik. (Katiimet
15)

Bunun anlami, {HD’nin Tiirkiye insan haklar1 hareketinin merkezinde degilse bile kesisme
noktasinda olan bir drgiit olmasidir. THD, bastan beri baska higbir orgiitiin sahip olmadig: bir
nitelige, “gercekten caresiz kalan, kimsenin kapisin1i calamayanlarin geldigi bir yer”
(Katilimc1 29) olma niteligine sahiptir.

[HD’den 6nce Tiirkiye’de insan haklar1 kavrami yoktu ya da bu kavramlara dayali hicbir
miicadele platformu yoktu da demek istemiyoruz; ama hak taleplerinin daha ¢ok sinifsal
zeminlerde kavramldig: bir siyasal kiiltiir icinden dogan IHD’nin, insan haklar1 kavramiyla
iligkisinin, bu siyasal kiiltlirden bagimsizlasacak ve hatta bizzat bu siyasal kiiltiire etkide
bulunup, dontistiirecek bir insan haklar1 bakis agisinin tasiyiciligina nasil evrildigini gormek,
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Tiirkiye’nin insan haklar1 savunuculuk karakterindeki doniisiimii anlamak bakimindan
oldukea elverisli bir zemini olusturuyor.

Bir toplumsal hareketten dogan, bu nedenle bir hareket olma vasfin1 belli farklilagmalarla da
olsa siirdiiren bir ‘sivil’ insan haklar1 kurumu olarak IHD’nin, kurulusundan bu yana belli
donemeg ve etkilesimler i¢inde kendi savunuculuk pratigini nasil degistirdigini anlamaya
yonelmek, bir yandan IHD’nin kendisine ve hareket ettigi ortama 6zgii degisim hatlarin,
diger yandan da hem bu degisime etkisinin giiglii oldugunu diisiindiigiimiiz, evrensel insan
haklar1 norm ve degerleriyle, dolayisiyla uluslararasi insan haklari hukuku ve kurumlariyla
iliskisini ama hem de bu uluslararas1 zeminlerdeki degisimi analiz etmeyi gerektiriyor. Ciinkii
insan haklart kavraminin dogasi geregi sahip oldugu evrensellik ve bu evrenselligin
somutlastigi yapilar hesaba katilmaksizin, yerel bir yapmin insan haklari savunuculugu
pratiginin niteligini ortaya koymak mimkiin degil. Bagka deyisle bir hak savunuculugunu,
insan haklarmin savunuculugu olarak degerlendirebilmek i¢in, evrensel olana yerel ilgilerden
hareketle dahil olma kapasitesi ve evrensel olanin, yerel olanda somutlasabilmesi igin ne
tiirden savunuculuk pratiklerinin kazanildig1 ortaya konulmalidir. Bu nedenle insan haklari
savunuculari, aktivistler, kurucu ve siirdiiriicii aktorlerin kendi deneyimlerinden hareketle
yazilmaya calisilacak olan IHD’nin 35 yili asan tarihi, aslinda tim bu siirecte
Ogrenilen/dgretilenlerin, kazanilmis/kaybedilmis niteliklerin, giiclenmelerin/zayiflamalarin ve
en onemlisi yapilabilenlerin/yapilamayanlarin hem bir degisim oldugunun ama hem de bu
degisim icinde taginan ve ona rengini veren bir takim nitelikler oldugunun gosterilmeye
calisilmasindan bagska bir sey olmayacaktir.

B. Kurulus

Ilk hareketlenme hatirladigima gore Istanbul’da basladi. Mahpus aileleri, daha ¢ok
anneler, ozellikle kadinlar onciiliik ediyorlardi. Fakat kafada tam bir netlik, yani nasil
bir dernek veya vakif sekillenecegi kafada yoktu. Bu siire¢ icerisinde hatta benim de
katildigim kurulustan birka¢ ay once Ekin Bilar sirketi vardi Aziz Nesin ve Yalgin
Kiiciiklerin, Haluk Gergerlerin olusturdugu. Ankara’da Onur Carsisinda bir araya
geldik ve insan haklarmmi savunma dernegi mi olsun, tutuklu mahpuslar ve dayanigma
ve insan haklari mi olsun gibi ¢esitli isimler telaffuz ediliyordu... Sonugta IHD olsun

dendi. Yani bir kisiye zel degil [HD adi, kimseye ait degil, anonim. (Katilimci 4)

Kurucu bir aktoriin dilinden anliyoruz ki daha basta “anonim” bir 6rgiit kurmanin, yani
herhangi 6zel ve tikel bir ilginin ya da talebin tasiyicisi olarak goriinmek istemeyen, tersine
‘herkese’ ait olmak, herkesi kapsamak isteyen bir orgiitlenme g¢abasinin gostergesi insan

2 “Sivil” terimini, Devlet-dis1 organizasyonlar anlamindaki sivil toplum &rgiitlerine isaret etmek igin
kullanmiyoruz. Insan haklari hareketinin ayirt edici karakteristigi, bir sivil toplum 6rgiitiine indirgenemeyecek
kadar ortaklik alanina ve hatta bir sinir &tesi ortaklik alanina dair meseleler ve degerlerle ilgili olmasidir ve bu
nedenle aslinda sivil degil yurttaglik alanina ait 6rgiitlenmelerdir. Burada devlet kurumu olmamasi bakimindan
sivil olarak tarifledigimiz IHD, ilgileri ve yonelimi bakimindan kamusal alana, ortaklik alanina konusan bir
orgiitlenmedir.
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haklar1 kavramina basvurmak. Cezaevlerinde zuliim altinda olanlarin annelerinin, kadinlarin
vicdani pusulasinin baglangigtan bu yana tiim deneyim hafizasina yerlesecegi bu hareket belli
acil meselelere odaklanarak dogsa da ve aslinda bir insan haklar1 kiiltiiriiniin i¢inden dogmasa
da IHD kurucularinin, insan haklar1 kavraminin kapsayiciligina ihtiyag duyduklar: agik. insan
haklarinin kapsamina dair ortak bir bilgi ve tutumla olmasa da muhtemelen 6nlerindeki acil
meselenin insan haklar1 kavraminin merkezinde duran bir kavramla, insan olmakla ve insanlik
onuruyla iligkili olmasindan ve bu iki kavramin dogas1 geregi tasidig1 evrensellikten dolay1
secilen bir ad oldu Insan Haklar1 Dernegi.

Cezaevlerindekilerin daha az act ¢ekmeleri, miimkiinse idamlarm durdurulmasi ve
miimkiinse ¢ikmalarin amaglayan IHD, cezaevi meselesi ile baslayan ancak tiiziigiine
insan haklart kavramu alarak insan haklart yolculugu ile ilgili bir baslangici

olusturmus oldu. (Katilimci 2)

12 Eyliil darbe rejimi altinda yasanan agir insan haklari ihlallerini, cezaevlerinden “Insanlik
Onuru Iskenceyi Yenecek” ¢igligiyla yiikselen sesi duyurmak, idamlar1 durdurmak igin yola
¢ikanlarin, sadece bir zulmii anlatmak ve ona karst durmak i¢in degil, bu zulmiin insanlik
onuruna aykirt oldugu zeminine dayanarak, yani devlet siddetine karsi sadece devlete karsi
olmak zemininde degil, insanliga ait en mesru zeminde, insanlik onurunu korumak ilgisiyle
konusmaya baslamalar1 6nemli. Ciinkii siyasal bir tutumu, kurucu bir aktér olan Katilimei
8’in “biz insan haklar1 hareketini baslattigimizda bir halk hareketi olarak bir direnis
orgiitledik, bir miicadele orgiitlendi... Zaten yiizde doksani iskence gormiis, siddet gormiis
insanlardik ve kendi kavgamizi orgiitledik” sozlerinde agiga vurulan siyasal bir direnisi,
insanlik onurunu koruma kavgasina yiikseltmeleri, IHD nin hizlica insan haklari kavramimin
tasidig1 evrensel degerlerle de iliskiye gegebilmesinin zemini olmus goriiniiyor: Insan Haklari
Dernegi, sdziin gelisi degil, sahiden acil ve yakici bir giindem etrafinda kuruldu. Insanin fiziki
varligin1 tehdit eden, yasam hakki ve iskenceyle ilgili insan haklar1 ihlalleriyle bogusuyor,
bunlarla ilgili bir duyarlilig1 yaymaya calisiyordu. Hatta bunlardan da 6nce, bu ihlalleri dile
getirmenin bile mesele oldugu bir miicadelenin iginden dogmustu (Bora, 2006, s. 115).

Insan haklar1 kavramima epey yabanci bir siyasal kiiltiiriin icinden dogan bir hareketin agir
insan haklari ihlallerini ifade etmek, goriiniir kilmak ve engellemek i¢in insan haklari alanina
gecmesini miimkiin kilan sey, bir yandan toplumsal destek i¢in topluma konusmanin mesru
zeminlerine ihtiyag duymasi ama ote yandan 80’lerden itibaren diinyada adalet arayisinin
merkezine Insan Haklari kavraminin yerlesmesine neden olan uluslararasi ortamdaki
degisimlerin yol agtigi yiikselen insan haklar1 savunuculuk pratikleriyle bir bigimde
karsilagmis olmasidir. Tutuklu yakinlarinin ve hapishanelerden cikabilenlerin, Tiirkiye
cezaevlerindeki insanlik-dis1 uygulamalar1 diinyaya duyurma cabalarina, yurtdisina ‘sigian’
siyasi aktorlerin bulunduklari iilkelerde kurduklari iliskilerle saglanan bu etkilesim 6nemli.

..[Alrkadaslarimizdan bazilarinin Avrupa’daki iliskileri sayesinde Almanya, Isvicre,
Fransa, Isve¢ gibi iilkelerden heyetler gelirdi. Ve bizimle goriisiirlerdi.
Hatta...Yunanhlar Kizilay'da pankart a¢miglardi. O donemden beri uluslararast

iliskiler vardi. Ancak resmilesmesi IHD nin kurulmasi ile basladi bu iliskilerin.

(Katilimci 2)
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Uluslararas1 toplumun iilkede yasanan zulmii ve aciy1 gormesi ve ona karsi miicadele
edenlerin yanina gelmesi, bir anlamda bu toplulukla ortak bir itiraz dilini 6grenme ve bu
zemini kavrama etkisi de yapmis olabilir. ‘Bati’nin Berlin duvarinin yikilisina kadar gidecek
bir siiregte liberal demokrasinin degerlerinin sinif miicadelesine karsi ‘muzafferligini’ ilan
ettigi bir donemde, adalet arayisinin, esitlik ve 6zgiirlilk miicadelesinin kilavuzu insan haklari
kavrami olmaya baslamist1; F.Furet’nin ifadesiyle “Insan Haklar1, smif miicadelesinin yerine
gecti ama ayn1 amagla: Insanligin kurtulusu ve adalet” (Furet, 2012, s. 68). O halde daha
kurulusunda IHD ile birlikte, smif miicadelesi iginden gelip, insanlik onurunu koruma
micadelesi verenlerin kendi miicadele hatlarindan vazge¢meden adalet ve kurtulus
aramalarina eslik edecek zemin bdylece yakalanmis goriinliyor. Giderek 6grenme, giliglenme
ve katilma hedeflerini de icerecek bir sekilde, yerel bir meseleye miidahale arzusundan dogan
bir hareketin sadece Tiirkiye’ye degil diinyaya da konusmayi hedefledigini sdyleyebiliriz.
[HD siire¢ i¢inde uluslararas1 Insan Haklari toplumunun bir pargasi olacak ama gérecegimiz
gibi ne yazik ki ne tam anlamiyla sinir 6tesi meselelere de miidahale edecek bir giiclenmeye
sahip olabilecek ne de uluslararasi insan Haklar1 toplumu o baslangigtaki giic ve dinamigini
tastyacak.

Su noktay1 bastan belirtmemiz gerekiyor: Tiirkiye’de insan haklari hareketi, agir insan haklari
ihlallerine odakli baglamis ve bu hak ihlallerinin temelinde siyasal haklarin gasp1 yattig1 icin
siyasal haklarin, sosyal ve bireysel haklara onceligi bakis acisi, hala siirdiigiini
sOyleyebilecegimiz bir sekilde savunuculuk pratigini belirlemis goriinmektedir. Siyasal
haklarin ilgasinin, sosyal-ekonomik ve bireysel haklar1 savunmayr ve korumayr da
engellediginin farkindaligiyla bunun bir anlamda kag¢inilmaz oldugunu sdylesek de bu
durumun bir insan haklar1 kiiltiiriiniin yaratilmas1 ve yayilmas1 bakimindan tagidig:1 handikabi
kabul etmek gerekiyor. Aslinda IHD bu handikabin farkindaydi muhtemelen. Ciinkii mesela 5
Haziran 1990 Diinya Cevre Giinii nedeniyle, uzun bir hazirlikla yazilan Yaya Haklar
Bildirgesi’ni yayinladi. Bu bildirgenin hazirlayicilarindan Tanmil Bora’nin “acil ve yakici
meselelerimiz disindaki her konunun kaderi bu... Ancak minik bir kampanyaya vesile
olabiliyor; fakat bunlara doniik kalict bir ilgi ve takibe kimse goniil indirmiyor, kimsenin
takati yetmiyor” (Bora, 2006, s. 116-117) demesinden anliyoruz ki, farkindalikla gergek
kilmak arasindaki mesafe ayni zamanda bir bosluk yaratacak ve Tirkiye’de ‘hak temelli
orgiitlenmeler’ adi altinda siniflandirilagelen ve 6zellikle 2000’lerden sonra sayilari giderek
artan ¢ok ve cesitli yapilarin THD ile iliskisi de bu mesafede kalacakti.

[HD’nin kurulma nedeni olan mesele, orgiitiin etkili ve uzun siiren bir miicadele sonucunda da
olsa degistirici bir nitelik kazanacak olan eylemlilik karakterine de rengini veren kampanya,
1987°deki “Genel Af ve Oliim Cezasinin Kaldirilmasi” igin vyiiriitiilen kampanyadir. Oliim
cezasinin kaldirilmasi epey siire almis olsa da bu kampanya en azindan idamlar1 durdurmus
ve 1991°de yapilan ceza infaz yasasinda yapilan diizenlemelerle bir genel af degilse de ceza
indirimi saglanarak siyasi mahpuslarin bir kisminin cezaevlerinden ¢ikmasi saglanmistir. Bu
kampanyada uluslararasi toplulugun destegini almak, kampanyanin etkisini arttirmis
goriiniiyor. Avrupa’ya siginan siyasi aktorlerin kurdugu yapilarin da Tiirkiye’deki agir insan
haklari ihlallerine kars1 bir tiir uluslararasi ‘lobi’ faaliyeti siirdiirmelerinin bu siiregteki etkisi,
kurucu aktorlerin agik bir sekilde deneyimledigi bir olgu.
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Fransa dogrudan degil belki ama Almanya’'mn dogrudan etkisi var. IHD nin ilk grup
baskant Nevzat Helvaci'min ilk seyahatinin Almanya olmasi tesadiif degildir elbette.
Buralardaki arkadaslarin etkisi vardwr ve giindeminde iilkemizdeki cezaevlerinin
yarattigr insan haklari ihlali vardwr. Yani degisik bir konu yoktur. Bunun arkasinda
siyasi amaglar falan yoktur. Cezaevlerindekilerin daha az aci ¢ekmeleri, miimkiinse
idamlarmin durdurulmasi ve miimkiinse ¢ikmalar: amaclamaktadir. Ve bu hareketlerin
1991°de ¢ikarilan sartl saliverme yasasina ciddi etkisi oldugunu diisiinmekteyim. Bu
vesile ile igeriden ¢ok sayida insamin ¢ikmast séz konusu olmugstur ancak Kiirtlere
kapali bir konu olmustur. Orada mecal bu kadardir. Ciinkii o zamanki kusagin iliskiler
agi ancak bu kadarmma yetmisti. Bu handikabin etkileri bugiinkii Kiirt Meselesinde

oldugu gibi devam etmektedir. (Katilimci 2)

Bir hatirlamanin, aslinda olaydan sonraki deneyimlerle bir yeniden diisiinme yoluyla
gerceklestigini bildigimizde, yukaridaki anlati IHD’nin ¢iktig1 yoldaki dayanisma hatlarini da
insan haklarinin kapsamina dair o donem tasidig1 agmazlar1 da ve belki de bir doniisiimiin
baslangicinda yasanan bir¢ok kirilma/onarma durumlarini da agiga vuruyor. Oncelikle,
1989°da kurulan Tiirkiye-Almanya Insan Haklar1 Dernegi, “IHD’nin diinyaya acilan kapisi
olmustu. IHD’yi Avrupa halklari, evrensel insan haklar1 ve barig savunucular ile
bulusturmustu.” (Birdal, 2018, s. 146). Siyasi siginmacilarin bir tiir ‘diaspora’ yaratacak bir
bicimde, baslangicta tiim ilgi ve enerjilerini ‘geride, cezaevlerinde biraktiklari’n1 kurtarma ve
12 Eyliil rejimine kars1 Bat1’y1 uyarma ve yanlarina alma ¢abasiyla kurduklar1 Avrupa’daki bu
tirden dernekler, idamlarin durdurulmasi kampanyasinin uluslararast destek almasinda
oldukga etkili oldular.

Ik yillarda vakif kuruldugu asamada ve hemen kurulduktan sonraki birka¢ yil icinde

bizim Avrupa'daki irtibat noktalarimiz, Tiirkiye'den go¢ etmis siyasilerdi, siyasi

go¢menlerdi. Yani Tiirkiye'den kagmaus, biliyorsunuz 1980 darbesinde 30 binin tizerinde

geng insan Tiirkiye'yi terk etmek zorunda kaldi. Kagaklardr bunlar... Ondan sonra,

Avrupa'min degisik iilkelerine yerlesmis dostlarimizdr ashinda. Gittigimizde bunlarda

kalyyorduk, evlerinde kalryorduk. Yani onlarin sagladigi ya da imkanlari olan yerleri

bulup bizi orada agwiyorlardi. Yani biz, paramiz yoktu o otellerde filan ya da iste

kendi basimiza gidip restoranlarda filan yemek yemiyorduk. Yani tamamen siyasi

go¢menlerin misafirleri olarak birka¢ yil boyle bir iliski i¢inde olduk. Hatta bizim

resmi iliskilerimizi de, iste orada 10 yil 15 yil kalmis olduklary i¢in, tamisik olduklarim

resmi kurumlarla da onlar sagladilar iligkilerimizi. Boyle bir ¢alismayla bagsladik

vakifta. Yani goniillii olarak bu arkadaslar vakfa bir dayanmigma icinde yardim etmeye

basladilar. Bizim Avrupa'yla ilk iliskimiz buydu. (Katilimct 8)

Bu nedenle diyebiliriz ki, uluslararasi toplumla iliski baslangigta bir ‘lobi’ faaliyetiyle
gerceklesmistir. Ancak bu ‘tanmisiklik’ kisa siirede uluslararasi insan haklar1 kurumlar1 ve
mekanizmalariyla dogrudan iliskiye evrilecektir.
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Aslinda ozellikle hukuk¢u aktivistlerin savunuculuk pratigi, daha bastan uluslararasi insan
haklar1 hukukuna referansla vyiiriitilmiistir. IHD’nin kurulusunda olusturdugu iic
komisyondan, (iskenceyle miicadele, kadin haklar1 ve 1402’likler komisyonu®), 12 Eyliil
yasalariyla ihra¢ edilmis olan akademisyenlerin haklarmi geri alma miicadelesi veren
1402’likler komisyonu, verdigi hukuk miicadelesinde uluslararasi kurumlarin destegini ve
hatta baglayic1 olmasi gereken kararlarla slirece miidahalesini saglamistir. 1402’liklerin
calisma hakkini geri alabilmek i¢in ILO’ya basvurmus ve oradan aldigi kararla kendi
savunuculuk pratiklerini giiclendirmistir (Ozen, 2002, s.306-331). IHD 1988’de 1402’likler
kurultaymi orgiitlemis ve bu kurultay sonucuyla bir hak miicadelesine miidahil olmustu.
1402’liklerin iiniversitelere doniisii uzun bir hukuk miicadelesi gerektirmis (1990 yilinda
islerine geri donebildiler) ama bu siireg IHD’nin uluslararasi insan haklari hukukuna
referansla yargisal miicadeleyi stirdiirmesinin 6nemli baslangi¢larindan birisi olmustur.
ILO, 1402 liklerin durumunu 111 sayili Is ve Meslekte Ayrimcilik Sozlesmesine aykirt
buldu. Yani insanlarin siyasi, ideolojik fikirleri veya dini inanglar: veya etnik kimlikleri
nedeniyle ihrag edilmeleri ayrimciliktir. Nitekim 111 sayili Is ve Meslekte Ayrimcilik
Sozlesmesine aykirt buldu ve karar aldi. IHD 'nin de uluslararast iliskiler bakimindan

uluslararasi kurumlar etkiledigi ve sonug¢ aldigi ve bizim sosyal hareketler tarihimize

de onemle kaydedilmesi gereken bir basarisidir bu. (Katilimci 4)

90’lara gelirken, IHD heniiz insan haklari rejimi ve uluslararasi toplumla tanigma, taninma ve
kendi meselelerini uluslararas1 diizeyde goriiniir kilma hattindaydi. 1987°de hazirladigr iki
onemli rapor, ‘iskence raporu’ ve ‘cezaevleri raporu’, uluslararasi toplumla girdigi iliskide
acil meselelerini diinyaya anlatmanin kilavuz metinleriydi.
IHD 'nin kurulusunun ve siire¢ kazanmasinin, subelesmesinin ardindan 1988 yilindan
itibaren c¢esitli kisiler, sahsiyetler, politik aktorler ve insan haklari orgiitleri ile
temaslar bagladi, biitiin diinyaya yayimuis bir temaslar zincirinden bahsediyorum. 1988
yilinda Helsinki Izleme Komitesi nin davetine uyarak, Emil Galip Sandalct ile -simdi o
gokyiiziinde- ve o zamamin IHD Istanbul sube baskami, Insan Haklar: Evrensel
Bildirgesinin 40. Yili etkinliklerinde THDyi temsil etmek iizere New York’a gidiyor.
Aslhinda Helsinki Komitesi kendi basina davet etmiyor, BM ile isbirligi, iletisim igcindeki
bir davet. New York’ta temaslarda bulunuyor, devlet temsilcileri ve sivil toplum
orgiitleriyle. Yine 1989°da ABD deki Af Orgiitii niin daveti iizerine ¢esitli toplantilara
katilmak iizere hem devlet yetkilileriyle hem de Harvard Universitesi'nde goriismeler
yapmak iizere IHD genel baskani Nevzat Helvaci Amerika’ya gidiyor. 1989 yilinda
BM’ye bagl 12 komitenin baskaniyla goriismek iizere Isvicre'ye gidiyor. Tiim bu
temaslarda IHD nin dayanmisma amaciyla, destek arayisiyla ve tamnma anlayisiyla

hareket ettigine inantyorum. (Katilimct 4)

3 Bu komisyonlar hala varligini siirdiiriiyor ama 1402’likler komisyonunun yerini KHK’lilar komisyonu almis
durumda. Bu durum insan haklari miicadelesinde baslangi¢c meselelerinin de hala strdigini gosteriyor olmal.
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[HD’nin Tiirkiye ile ‘ilgilenen’ uluslararasi toplum tarafindan hizla taninmasi, uluslararasi
mekanizma ve kurumlarin Tirkiye’de demokrasinin Oniindeki engeller, devlet-toplum
iliskisinin niteligi ve Onemlisi yasanan hak ihlallerinin nedenleri ve nitelikleri ile ilgili
bilgilenmede THD’yi muhatap alacaklar1 bir zemini de yaratmustir. Aslinda kurucu aktérlerin
dilinden de anliyoruz ki, IHD hem devlet ve hatta toplum nezdinde sahip olmadig1 mesruiyeti
kazanma, hem gii¢clenme, desteklenme ama en 6nemlisi Tiirkiye’de demokratik bir degisim
saglama hedefiyle bir anlamda bir insan haklar1 ‘diplomasisi’ i¢in diinyaya katilma ve onun
bir pargasi olarak kendi yerel alanini1 degistirme yonelimine ¢ok erkenden sahipti.

Bu nedenle IHD’nin savunuculuk pratiginin temel karakterini, bu acil meselelere yiiksek bir
goniillilik ve angajmanla ¢6ziim arayan hukukgu aktivistlerin ve ¢ogu ihlale ugrayan
olmaktan ihlalin nedenlerini ve ihlalleri 6nleme yollarin1 arayan aktorlere doniiserek eyleme
gecenlerin deneyimleri bi¢imlendirmistir. Bu deneyimler aym zamanda IHD’nin kendi
degisim hattin1 da belirlemistir. Ciinkii, “1986-1990 hatta 1992 siireci; zihniyetlerde bir altiist
olus siirecidir. Kendi bilesenlerinin diisiince 6zgiirliigl, kisi 6zgirliigii ve giivenligi, yasam
hakki, &rgiitlenme 6zgiirliigiinden yola ¢ikan IHD, zaman i¢inde bu haklarin evrenselligini,
boliinmezligini, hem kendi i¢inde hem de sol ile ve egemenlerle tartismak zorunda kaldi”
(Kanar, 2006, s.142). Savunuculardaki zihniyet doniisiimii olarak tarif edebilecegimiz ve
esasinda yerel olandan evrensel olana yiikselen bir duygu ve bilincin insan haklar
savunucularinda kok salmaya baglamasi olarak goriilen bu siireg, bir yandan da insan haklar1
kiiltiiriine zaten sahip olmayan bir toplumsallik icinde IHD’nin hem kendi mesruiyetini
kazanmaya hem de agir insan haklari ihlallerine kars1 toplumsal bir farkindalik ve miimkiinse
kars1 durus yaratmaya calistigi bir siirecti. Tiirkiye’de insan haklar1 miicadelesinin, IHD nin
icinden dogdugu siyasal kiiltiirlin insan haklar1 bakimindan tagidig1 agmazlarla bas etmeyi ve
giderek bu kiiltiirii de etkilemeyi kimi zaman sancili karsilagsma ve yiizlesmelerle 6grendigi bu
dénemin, 90’larin bagindan itibaren ayni: zamanda insan haklari hukukuna dayali miidahale ve
miicadele yol ve yontemlerini bizzat deneyim i¢inde 68rendigi ve dolayisiyla giiglendigi ve
bir insan haklar1 hareketinin de dogmasina zemin olusturdugu bir yolu a¢tigimi da hemen
belirtelim. Bu 6grenme ve degisim siirecinde yasayacag: tiim krizlere karsi IHD’yi koruyan
niteligi ise, hak ihlallerine maruz birakilan ve bu ihlallere tanik olanlar i¢in tasiyacagi
anlamdi.

Simdi tabii bir askeri darbe sonrasi kosullarda kurulan bir dernek oldugu icin yani
1986, hani hakikaten toplumun iste oksijene, suya, havaya, ekmege ihtiya¢ duymak gibi
tamimlarsamiz hani bir orgiitliiliige, bir hak ve oOzgiirliik miicadelesinde bir araya
durmaya ve onu orgiitlii bir bicimde yiirtitme gerekliliginin de aym oranda ihtiyag
oldugu bir domem. Yani diistiniin, 1986, yani askeri darbesinden hemen sonra,
toplumun tamamen nefessiz birakildigr bir dénemden bahsediyoruz. Hemen akabinde
de basta Diyarbakir Istanbul olmak iizere, hani biiyiik subelerin agilmasi ve insanlarin

“Ben yalniz degilim” duygusunu artik yasamast... (Katilimci 35)

Boylece IHD’ye kurulusunda yerlesen ve hala belli anlamlarda siirdiirdiigii nitelik,
savunucularin, aktivistlerin, tiimiiyle ortaklasmis degerlere referanslarla birbirleriyle
konusmasalar bile, “dogal bir dayanisma ve bu dayanismanin getirdigi ¢cok dogal bir degerlere
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dayal1 bir iligki bi¢imi, duygudaslik, adanmislik” (Katilimc1 42) iginde eyleme kapasitesine
sahip olmasidir. Biliyoruz ki, “dayanigsmay1 ¢ekersek insan haklar1 hareketinden ya da insan
haklar1 alanindan geriye hicbir sey kalmaz” (Katilimci 43).

C. Miidahale ve Miicadeleyi Yolda Ogrenmek: 1990’1ar
...biz ozellikle aktif ¢alisanlar, insan haklarint ve insan haklar: miicadelesini is iistiinde

ogrendiler... (Katilimci 3)

90’lar hem IHD’nin gercek anlamda bir insan haklar1 drgiitii olmayi -belli kisitliliklarla da
olsa- 6grendigi, hem uluslararasi toplum ve insan haklart kurumlariyla girdigi iliski iginden
insan haklar kiiltiir ve bilgisini genislettigi, hem de 6zellikle Tiirkiye’nin bir ‘bdlge’sinin
neredeyse bir diisman bolge ilan edilmesiyle yaganmaya baglayan agir insan haklari ihlallerine
miidahale etme ve bu ihlalleri 6nleme yol ve yontemlerini aramak, bulmak zorunda kaldig bir
donemdir. Aslinda denilebilir ki 90’lar hak savunuculugu pratiginin miimkiin en farkli
tezahiirleriyle hayata gecirilmeye baslandig1 donemlerdi. Thlali gérme, miidahale etme, tespit
etme, ihlali 6nleme mekanizmalar1 yaratma, ihlallerin yol actig1 etki ve kayiplart onarma,
giderme gibi savunuculuk pratiklerinin, gondlliiliik, adanmiglik ve 1srarla icra edildigi bu
dénem, insan haklar1 miicadelesindeki tiim mesru ara¢ ve zeminleri kullanmanin yollarinin da
aranip bulunmaya calisildigi donemdir. Tirkiye’de insan haklar1 hareketinin bir anlamda en
dinamik oldugu bu dénem hem yerel hem de uluslararasi 6lgekte THD’nin bir ‘merkez’
olmasint da saglamistir. Bu donemlerden miras alinan savunuculuk tarzi, bugiin hala bir
kilavuz islevi goriiyor.

Bir hak savunucusu gergekten aktivizmi icermeli. Sokakta olmayt icermeli, topluma
seslenmeyi, toplumu doniistiirmeyi icermeli. Hak ihlalleri farkindaligi icermeli.

Gormek istemeyenlere gostermeyi icermelidir, hatirlatmay1 icermeli. (Katilimci 30)

Aslinda 90’larin hemen basinda IHD kendi insan haklar1 bakis acisinin sinirhliklariyla
hesaplasmak, yilizlesmek ve ortaya cikan ‘agmaz’lar1 asmayir da yolda 6grenmek zorunda
kaldi. 1990 Genel Kongresinde Vedat Aydin’in Kiirtce konusmak istemesiyle Orgiitte -
Kimileri yasalara karst IHD’yi korumak igin, kimileri ‘toplumsal ortakligm’ dilini Tiirkge
olarak tarif ettigi icin, vb. - ortaya ¢ikan kriz, hem insan haklarinin ‘kapsaminin’ ne olduguna
dair, hem de aslinda bir ‘yeni’ durum ile karsilagildiginda bu ‘yeni’nin nasil igerilecegine dair
sorulara verilecek yanitlarin, Tiirkiye siyasal kiiltiirii icinde kolay yanitlar olmayacagini da
gosteren bir kriz oldu. Vedat Aydin’in kongreden yaklasik 9 ay sonra iskenceyle 6ldiiriilmiis
olmasi, muhtemelen yol a¢tif1 travmatik etkiyle beraber, krizin ortaya ¢ikardigi sorunlarla
derin bir ylizlesme olmaksizin, bir hak savunucusunun sahip olmasi gereken refleks icinde -
ithlali gorme ve onleme refleksi i¢inde- bir tiir kendiliginden ‘asildi’. Mevcut kosullardan
dolay1, IHD’nin kendi &rgiitsel savunuculuk pratigi i¢inde bu krizi ‘asmak zorunda kaldigini
soyleyelim.*

4 Bkz. Birdal, A. (2018), Sari Zarf, ss.155-160; dénemin farkl taniklarinin anlatilarinda farkl boyutlarinin altinin
cizildigi bu kriz, “Kiirt meselesinin” bir insan haklari meselesi olarak taninmasi meselesidir de.
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Aslinda galiba IHD siirekli bir ‘yeni’ ile karsilasarak kendi hak bakis agisin1 genisletmis, bu
nedenle de hicbir zaman ‘6zel’ bir hak-talep alanina kapanmamayi basarmistir. Krizlerle
O0grenmenin yarattig1 bir kapasite olarak gorebilecegimiz bu niteligin kazanilmasinda kriz,
hesaplagma, yiizlesmeye yol acgarak etkili olan karsilagmalardan birisi Kiirt gercegi ise,
digerleri, LGBTI+’larin insan haklar1 ve IHD’nin icinden dogdugu sol-laik Kiiltiire tamamen
yabanci ve hatta ge¢miste bir ¢atisma i¢inde oldugu i¢in ‘aykir1’ bir toplumsal grubun,
devletin haklar1 ihlal etme aliskanligindan nasibini alan bir dindar Miisliiman grubun bir hak
hareketi olarak ortaya ¢ikmis oldugu gercegi idi. 1991°de Mazlum-Der kuruldu ve IHD nin
kendisini bir hak hareketi olarak tanimlayan bu yapi ile iliskisini hangi zeminde kuracagi
cevaplanmasi gereken bir soruydu. Aslinda ayni soru, Mazlum-Der’in de 6niinde duruyordu.
Bu karsilagsmanin her iki taraf i¢in de bir isbirligi, dayanigsma iligkisine evrilmesi, itiraf etmek
gerekiyor ki orgiitlerde “Insan Haklar1 Herkes I¢indir” bakis agisina sahip aktorlerin gayret ve
cabalartyla miimkiin olmustur ama bu c¢abay1 kolaylagtiran kosullarin varligi da onemlidir.
Kiirt illerinde yasanan agir insan haklar1 ihlallerinin giderek yayginlagmasi, Ornegin
Diyarbakir’da bu ihlallere karst ortak tavir alma ve dayanmisma iginde miidahale etmeyi
gerektirmisti. Her kosulda Mazlum-Der ve IHD biraz da “zulmiin potasinda birlikte
eridikleri””® bilinciyle birbirlerini etkilediler.®

Aslinda 90’larm hemen basinda kurulan TIHV, bu ortak tutum almay:1 kolaylastiracak bir
zemini de saglamisti. 80’lerin sonunda THD ve Tiirk Tabipleri Birligi’nde (TTB), Uluslararasi
Iskence Gorenler i¢in Tedavi Merkezi (IRCT) ve baska uluslararas: kurumlarla diyalog ve
dayanisma iligkileriyle ortaya ¢ikan bir imkan tartisilmaya baslandi ve 6zellikle agir insan
haklar1 ihlallerine maruz kalanlarin yasadiklar1 fiziksel ve ruhsal travmayla bas etmesine
destek olacak ve ayni zamanda bu ihlallerin tespiti ve giderim yollarin1 gelistirecek dzerk ve
bagimsiz bir yapiya ihtiyacin tarif edilmesiyle, 1990°da TIHV kuruldu. iskence ve kétii
muameleye ugrayanlarin tedavi merkezi olma esas amaciyla kurulan TIHV, Tiirkiye insan
haklar1 hareketi i¢indeki farkli orgiitlenmelerin kendisi tizerinden ortaklasabilecegi bir zemini
de yaratmig oldu. Cilinkii insan haklart kanonunda “mutlak yasak” niteligi tagiyan bir ihlalin
kapsami kendisinden agikti; hi¢ kimseye iskence yapilamaz. Béylece TIHV bir tedavi merkezi
olarak yapilansa da kurucu ilke ve degerinin kapsayiciligiyla, Tiirkiye insan haklar
hareketinin tiimiine agik bir orgiitlenme olma niteligini de bastan itibaren tasidi. TIHV in
kurucular arasinda yer alan {HD ile bir anlamda organik iliskisi, bu ‘herkese’ agiklik ilkesini
birlikte tagiyacaklar1 bir zeminin giiclenmesini de sagladi.

Tiirkiye 'nin neredeyse yasal zorunlulukla kurulmamis olan en biiyiik orgiitiidiir THD.
Bu da her kesimden insamin temsiliyetini ve s6z soyleme hakkini beraberinde dogal
olarak getiriyordu. Ve bu kadar asagidan gelen, tabana dayanan bir orgiitte ekip

olusturmak her zaman ¢ok kolay degildir. Ama ben bunun bagarildigini diigiiniiyorum.

(Katilimci 3)

5 Bu ifadeyi, Mazlum-Der’in etkili aktérlerinden birisinden, Yilmaz Ensaroglu’ndan édiing aldik.

6 2010’larda Mazlum-Der’in bir anlamda dagilmasi ve geriye bir tiir GONGO vasifli bir érgiitiin kalmasinin
ardindan olusan “Hak ve Adalet inisiyatifi’, bugiin iHD’nin ortak insan haklari miicadele hattinda bulunan
orgutlenmedir.
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90’lar ayn1 zamanda Tiirkiye’de yasanmis ve yasanmakta olan agir insan haklari ihlallerine
kars1 uluslararasi mekanizmalarla iliskiye gecilmeye baslandigi donemlerdir. Bu siiregte,
ozellikle devletin Kiirt sorununu ‘¢cézme’ tarzi nedeniyle ‘bolge’de yasanan ve c¢ogu acil
miidahale gerektiren agir insan haklari ihlalleri ve bunlarin sistematiklesmesi, bir yandan AB
ve BM’nin denetleyici, degistirici ve hatta acil miidahale giiciinii kullanmasini saglayarak
devleti zorlamak i¢in ‘diplomatik’ ya da daha dogrusu etkili olabilecek siyasal figiirlerle
iliskiler kurmay1 gerekli kildi; diger yandan da Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin (AIHM)
bireysel basvurulara acilmasiyla baglayan yargisal siireglerle hem hak ihlalinin tazminini, hem
hak ihlalinin kaynaklarina miidahale etmeyi saglamak i¢in ihlalin tanimlanmasi, giderimi ve
cezasizlig1 ortadan kaldirmaya yonelik davalar agilmaya baglandi.

1991 yilinda insan haklar1 miicadelesinin dnemli aktorlerinden Biilent Tanér, Tiirkiye nin
Insan Haklar1 Sorunu’nu yazdi ve amacini, “burada Tiirkiye’deki insan haklar1 hukuku, rejimi
ya da tablosu degil, ihlaller olgusu, sistematigi ve bunun nedenleri arastirilacaktir” (Tanor,
1991, s.15) diyerek tarif etti. Kitap uluslararasi insan haklar1 hukukuna referansla iilkenin,
insan haklar1 hukukunun ne kadar gerisinde oldugunu, daha dogrusu hukuk ve uygulama
arasindaki mesafeyle koruyucu mekanizmalara olan ihtiyaci gosteriyordu. Bu, savunuculara,
ozellikle hukukeu aktivistlere izlemeleri gereken yolu da isaret eden bir kitap oldu. Thlallere
kars1 verilecek hukuksal miicadele, referansini ve mesruiyetini uluslararasi hukuktan alacak,
bdylece yerel olanin insan haklarina uymayan yanlart aciga c¢ikarillarak degismesine
zorlanacakti.

Yarg: pratigini degistirmek, yasalar1 degistirmek ve zihniyeti degistirmek. Ashnda,
temel basvuru motivasyonumuz, biz hukuk¢u olarak bu. Ama yam sira tabii Ki

miivekkilin haklarimi gergeklestirmek, giivence altina almak. (Katilimer 7)

Bu, AIHM ve diger uluslararas1 mekanizmalara basvurunun esas motiflerinden birisinin
Tiirkiye'deki yargilamanin adaletsizligini gostermek de olduguna isaret ediyor. Sadece bir
magduriyet gidermek i¢in degil ayn1 zamanda bir adaletsizligi gdsterme miicadelesi olarak da
AIHM'ye basvuruluyordu.

Biz simdi, yani, istiyorduk ki bunlar belgelensin, hani, Tiirkiye ile ilgili mahkimiyet
kararlart versin. Tiirkiye'nin siciline islensin bunlar, hani. Tarihe bir not diigiilmiis

olsun. Hi¢bir sey olmasa da bu olsun. (Katilumct 6)

Bu yargisal miicadele hattinin, ayn1 zamanda Biilent Tanor’lin isaret ettigi gibi uluslararasi
toplumun Tiirkiye’yi neye ‘uyma’ya zorlayacagini da gosterme cabasi olarak okunmasi
gerektigi agik. Bu siirecin, Diyarbakir Barosu ve ardindan Izmir Barosunun insan haklari
savunuculugu olarak avukatlik pratigini tarif ettikleri yapilar kurmaya baslamasiyla 6zellikle
hukukcu aktivistlerce tasinmasi ve siirdiiriilmesi, Tiirkiye’de hak savunuculugu alaninin
giderek hukuka daralmasi riskini de barindiriyordu ve bu risk 2010’lardan itibaren
savunuculuk pratiginin ‘saha’dan, sokaktan kopmaya zorlanmasiyla birlestiginde bir anlamda
miicadele pratiklerini de degistirecek bir riskti. Ancak bir insan haklar1 savunucusunun
‘saha’s1, insan haklari ihlalleri kavrami dogrudan ihlale ugrayanlara isaret ettigi igin
magdurlar ve onlarin adalet arayisidir. Bu nedenle hukukgu aktivistlerin ihlale ugrayanlarla
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¢ogu zaman dogrudan kurduklar1 iliski nedeniyle, hukuk miicadelesinin sahadan
uzaklastirdigi tezine karsi oldukea dikkatli olmak gerekiyor.

Aslinda, magdurlarla dogrudan iliskiye ve ihlalleri yerinde tespit pratigine dayali
savunuculugun ayni zamanda uluslararas: toplum ve uluslararasi adalet mekanizmalarinca
hayata gegiriliyor olmasi, 90’larda insan haklari miicadelesinin etkisini ve giiciinii arttiran en
onemli nitelikti.

TIHV’in bizzat bir uluslararas1 ag iginde kurulabilmis olmasi ve bu aglarla iliskisini
karsiliklilik ve dayanisma iginde siirdiiren bir savunuculuk pratigini hayata gecirebilmesi de
Tiirkiye insan haklar1 hareketinin diinyayla iliskisini bir dayamisma ve gii¢clenme iliskisi
olarak tanimlayacagi zemini gli¢lendirmistir.

Avrupa iliskilerimizi kurumsallagtiralim dedik ve Avrupa'da Dayanmgma Komiteleri
kurduk. Avrupa'mn bazi kentlerinde Tiirkive Insan Haklari Vakfi ile dayanisma
komiteleri kurduk. Mesela Isvec'te kurduk, Norveg'te kurduk, Hollanda'da kurduk,
Fransa'da kurduk. Hatta Fransa'daki iyice biiyiidii, kurumlarin katildigi bir platforma
doniistii vesaire. Ve bu komiteler iizerinden biz Avrupa'da Avrupa'min degisik
merkezlerinde hem Tiirkiye'yi anlatan hem Diinya Insan Haklari Hareketi'ne dair
goriislerimizi aktarmamiza yol veren giindemler olustu. Ve boylece iliski agimiz gelisti

ve dayanisma alanmimiz biiyiidii. (Katilimci 8)

IHD ve TIHV in beraberce FIDH' iiyeligi de énemli bir unsurdur. Ciinkii aslinda pek
¢ok mekanizmadan haberdar olma, birlikte alternatif rapor sunma ve benzer baska
seyleri de kullanma meselesini OMCT®, FIDH ve vakfin ilk destekcisi olan Danimarka
merkezli iskenceye karsi merkezi IRCT o6nemlidir... Bu iliskiler o tiir kanallari agmak

icin de son derece elverigli iligkilerdi... (Katilimci 1)

Tam bu noktada altin1 ¢izerek ayrim yapmamiz gereken sey, uluslararast ya da daha dogrusu
kiiresel insan haklar1 hareketi ve uluslararasi mekanizmalarin savunuculuk bakimindan
tasidigi degerin birbirlerinden farkli oldugudur. Ignatieff’in ikaz ettigi gibi insan haklar
normlarinin, yani Uluslararasi insan haklar1 hukukunun diinya ¢apinda yayginlasmasinin
ekonomik kiiresellesmenin moral bir sonucu oldugunu biliyoruz (Ignatieff, 2000, s.290).
Hatta bu hukukun daha kurulusunda uluslararasi degil, ulus-devletlerarasi bir kurulum
oldugunu da biliyoruz. Bu nedenle, uluslararas1 mekanizmalarin esas islev ve anlami
devletlerin diizenleme ve yonetme etkinligine dair, ancak devletler onayladik¢a yiiriirliige
girecek kodlar sistemi sunmasidir. Uluslararasi insan haklari rejimi olarak adlandiracagimiz
bu yapinin, oncelikle bu rejimin dayandigi sistemin korunmasini esas alacagin1 hesaba
kattigimizda, uluslararast mekanizmalarini koruyuculuk ve savunuculuk kavramlariyla degil,
denetleme ve belki olsa olsa ‘uymaya zorlama’ kavramlar1 zemininde diisiinmek zorundayiz.
Ancak, ‘insancil’ hukukun da iginde giiclendigi bu sistemin ag¢tigi ve bir anlamda
gliclendirdigini sdyleyebilecegimiz uluslararasi toplumda insan haklarinin evrenselligini bu
haklara sahip olmanin, tiim diger insanlara karsit sorumluluk icerdigi bilincinin de

7 Uluslararasi insan Haklari Federasyonu
8 jskenceye Karsi Diinya Orgiit
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yiikselmesiyle, niteligi bu sefer ulus-devletlerarasi olmayan bir uluslararasilik olan,
Uluslararast Af Orgiitii, Insan Haklar1 Izleme Orgiitii gibi sivil insan haklar1 orgiitleri aglari
dogabilmistir. Insan haklari miicadelesi bakimindan fark yaratacak olan bu “savunuculuk
devrimi sayesinde daha once Ongériilemez olan bir sey gerceklesti ve insan haklari ihlal
edilenler-magdurlar bir sekilde kendilerini diinyaya gosterme firsatt buldular” (5.291).
Uluslararas1 ya da bir anlamda kiiresel bir savunuculuk agimin bizzat yerel savunucular
tizerindeki etkisini, 90’lardan beri Tiirkiye insan haklar1 hareketi i¢indeki bir insan haklari
savunucusunun anlatisindan okuyabiliriz.

Bu ¢ok kiymetli bir isbirligi ¢iinkii hani, bu devletlerin sivil topluma yaptigi baskiyla

bas edebilmenin bir yolu da bu: Giiglerimizi birlestirmek, birlikte daha gii¢lii olmak ve

dayanmigmak, deney aligverisi olmak. (Katilimct 7)

Ignatieff’in “savunuculuk devrimi” adini verdigi bu insan haklar1 orgiitleri arasindaki kurulan
aglara dahil olmak, insan haklar1 savunucularinin devletleri bir uluslararasi hukuka ‘uymaya
zorlama’ mekanizmalarinin ‘aracisi’ olmadiklari, tersine insan haklar1 kavraminin siyasal
ufkunu, adalet arayisini dinamik bir bi¢imde tasiyan aktivistler olduklar1 bir kiiresel insan
hareketinin pargasi olmak demektir. Kiiresel insan haklar1 hareketi, devletleraras: iliskilerin
kodlarina degil de insanligin ortak paylasilan degerleri olarak insan haklar1 ilkelerine
referansla kendi savunuculuk pratigini gergeklestiren bir hareket oldugu igin, devletlerin
onceliklerini degil insan olmanin Onceliklerini merkeze alir. Bu nitelik sayesinde diyebiliriz
ki, insan haklar1 hareketi, evrensel olanin tikel olanda, toplumsal oriintiiler iginde, gruplarda,
bireylerde koklesmesini ve esasinda yasam diinyasinin doniismesini, bir ‘zihniyet’ devrimini
hedefleyecek bir ufka sahiptir.

Sonugta, hem uluslararasi orgiitlerle dayanisma ve is birliginin, hem uluslararasi
mekanizmalarin etkin miidahale tarzlarinin, Tirkiye’deki hak savunucularina hem objektif
hem de siibjektif etkilerinin oldugu agiktir.
Insan haklart savunucularimn 90’ yillarda gotiirdiigii vakalarda, buna bakan
komisyonun (o swralarda komisyondu AIHM), buraya (verellere) temsilci gondererek
magdurlarla gériismesi, (sunu yapmasiy/bunu yapmasi) dolayisiyla aslinda iddia
ettigimiz seyi, daha giiclii bir sekilde mahkemenin oniine gotiirmek ve dolayisiyla
mahkemenin giiclii bir karar vermesini saglayacak sonu¢ doguruyordu. Simdi o,
elimizde yok; o bitti. Yani 90’larda gotiiriilmiis olan zorla kaybedilmeler, zorla
yerinden edilmeler, iskence vakalar: vs. AIHM 'de baska bir ictihat da yaratti ashnda.
Pek ¢ok igtihat, Tiirkiye'nin de vakalarmin (insan haklari ihlallerinin soz konusu
oldugu gétiiriilmiis dava érneklerinin) katkida bulundugu bir ictihattir ashinda ATHM
ictihadi. Hele ki OHAL igerisindeki standartlarin uygulanmasina yonelik olarak
gelistivdigi ictihattir dyle ictihatlardwr mesela. Yani, agwlikly olarak Tiirkiye den
kaynaklanan; yani bir yandan Irlanda’dan hani Ingiltere 'nin IRA ile olan meselesi,
BASK / ETA ile olan ve Tiirkiye 'nin de PKK ile olan meselesinde bir siirii seyi, hak
ihlali olarak tammlayp, oradan standartlar ortaya ¢ikaridi ashinda o dénemde.

Dolayisyla bu hani, icerdeki insan haklart savunuculart bakimindan, hem devletin o
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savunuculuga yonelik tavri, bunlar: gidermek igin kismi de olsa, hani ¢ok bireysel /

noktasal da olsa degisiklik yapmaya yonelten seylerdi ashinda... (Katilimci 1)

Bu anlatidan hareketle su sorular1 soralim: Uluslararasi insan haklar1 kurumlarinin yerel
toplumsal miicadelelerle iligkisi, daha dogrusu bu miicadeleyi verenlerle iliskisi ne tiirden
etkiye sahiptir, onlara degistirici, doniistiiriicli bir alan a¢iyor mu? Bu iliski ger¢ekten olmazsa
olmaz bir iliski midir? Ornegin bu iliski, bir “sinir 6tesi yargisal iletisim” (Slaughter, 1995)
alan1 yaratiyor mu? Bagska deyisle, insan haklari normlari, degerleri ve bilgisinin
yayginlagmasina aracilik edecek olan, yari-hukuksal tipteki referans kararlar ag1 yaratilabilmis
midir? Ciinkii eger bir “smir Otesi yargisal iletisim” ag1 yaratilabilirse, bir tiir virtuel insan
haklar1 ag1 kurulabilir, yasalarin insan haklari degerlerine dayali yorumlanmasi i¢in ortak bir
‘bilgi’ zemini yaratilabilir ve bu tiirden bir ag esasinda bir zihniyet doniisiimii saglayacagi i¢in
kimi zaman baglayici uluslararas1 yasalardan daha etkili olabilir. Diktatoryal yonetimlere
karsi ¢ikan ve hak ihlallerini gidermek i¢in miicadele veren hukuke¢u aktivist ve sivil toplum
orgiitii aktorlerinin uluslararast bir mesruiyet kazanmalarimi saglayacak bu tiirden bir
ortaklasma, onlarmn hem devlet karsisinda giiglenmelerini hem de kamusal alana etkide
bulunmalarini saglayacaktir.

Etkili uluslararasi rejimler (ya da kurumlar), devletlerin dnceliklerini degistirebilme gliciine
sahip olan yapilar, sosyal, ekonomik ve siyasal taleplerin bir tiir sinir Otesi taleplerle
bulugmasiyla ortaya ¢ikan yapilardir. Digsal, kural koyucu bir yapi olarak degil, igeren ve
bdylece paylasilan bir evren yaratma iddiasinda bir yapinin, kendisine dahil olan devletlerin
onceliklerini degistirme kapasitesi daha gii¢liidiir. Bir devletin bir uluslararasi insan haklari
rejimine ‘riza’ gostermesi ve ‘katilmasi’ arasinda fark, aslinda bir digsal belirlenim ve
ortaklagsma arasindaki farktir (Moravcsik, 1995, s. 157-158). Bu neden, Avrupa Birligi (AB)
mekanizmalarinin Birlesmis Milletler (BM) mekanizmalarina oranla iiye iilkeler bakimindan
tasidig1 doniistiiriicii etkiyi agiklayabilir. AB mekanizmalarinin devreye girmesi, Tiirkiye’de
insan haklari hareketinin ‘degistirme’ ufkunu destekleyen bir dinamik olmustu.

Tiirkiye devleti tizerinde sonug¢ alan yapilar sivil toplum érgiitleri degil. Ya devletler ya
da devletlerarast kurumlar. En énemlisi bunlarin Avrupa Konseyi. Yani ilk giinden
itibaren Avrupa Konseyi var, 12 Eyliil’den itibaren takip ediyor Avrupa Konseyi
Tiirkiye yi. Tiirkiyeyi biliyor ve tantyor. Ama biz bunu sivil toplum orgiitleri tizerinden
yvaptik yine de. Hani hi¢bir zaman bir elgilikle ya da bir Disisleri Bakanlhig ile
goriiserek degil. Onlarla goriisebilecek olan sivil toplum orgiitleriyle paylasarak
yaptik. Dolayisiyla bunun ne kadart diplomasi emin degilim. (Katilimci 3)

Donnelly’nin dedigi gibi, insan haklar1 miicadelesi, biz bu miicadele i¢in c¢alismaya
basladigimiz, evrensel insan haklarimin gergeklesmesine etkili bir katkiyr nasil
yapabilecegimizi ve hangi konularda yapabilecegimizi belirledigimiz siirece ulusal Olgekte
kazanilir ya da kaybedilir (Donnelly, 1995, s.52). Bu, sivil insan haklar1 aktorlerinin
“uluslararas1 normlar1 eve sokmas1” anlamina gelir. Bu sadece normlarin yerellesmesi demek
degil, uluslararasi topluma yerelin bilgisinin aktarilmasi yoluyla da yapilmalidir. Burada bir
tanima/taninma pratigi s6z konusudur (Koh, 1998). Uluslararasi insan haklar1 rejimini
“digsal” bir yap1 degil “iceren” bir yap1 hale getirmenin yolu budur.
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Hiikiimetler ve ozellikle hiikiimetlerin ~ disisleri bakanlari, igigleri bakanlari,
istihbaratcilari, Avrupa'dan kim gelirse gelsin, isterse Avrupa, Birlesmis Milletlerin
insan haklart komiteleri olsun CVD olsun filan, once bizi ziyaret ediyorlar, siyasi
partiler once bizi ziyaret ediyorlar, insan haklari orgiitleri once bize geliyorlar.

(Katilimci 8)

90’larin basinda yasanan siiregle ilgili olarak ise, biz Igisleri Bakanina o saat olmasa
bile o giin ya da ertesi giin mutlaka ulagabiliyorduk... arkadaslarimizdan [kigi] gibi
isimler kaybedildiginde ben hemen ulastim. Sene 93°tii ve hemen ulastim; gittik.
Kalktk gittik ve sonra arkadaslarimizin cesedini bulduk derenin kenarinda ne yazik ki.
Ama ulasabilme rahathigimiza ragmen, AIHM gibi yerlerden daha hizli doniisler alinir
gibi egilimler bas gostermeye baglamis oldu, burasi kapanmamasina ragmen.
Hukuk¢ular bunu daha iyi agiklayacaktir. O donemde biz alanda hakimiz ama bilhassa
Kiirt Meselesi ile ilgili yogunlasan ihlaller siirecinde bir tiir basing yaratildigi icin
kendimizi bir tiir korumak icin AIHS Mad.5; BM Mad.15 ile kendimizi donatmaya
basladik. Bu bir savunma gibiydi ayni zamanda. Benim baktigim yerden bence bu bir
savunma mekanizmaydi. OrneSin polisin bir miidahalesi esnasinda bahsi gecen
uluslararast hukuka atifta bulunulmaya baslandi. Burada kendimize ogretmeye de
calistik. 90’larm bagsi, ozellikle bu uluslararast belgeler agisindan kendimizi daha

baska akil yiiriitmeler icinde buldugumuz bir dénemdir. (Katilimci 2)

Bir yandan kiiresel insan haklari hareketine dahil olma, bir yandan da uluslararasi insan
haklar1 rejiminin destegini arama g¢abalariyla savunma pratigini giiclendiren Tirkiye insan
haklar1 hareketinin, goriildigli gibi, bizzat eylem iginde, ihlalin oldugu yerlerde,
mahkemelerde vb. her adimda kendisine yeni bir hat agmaya calisarak miicadelesini
siirdiirdiigiinii sdyleyebiliriz. IHD ve TIHV bir yandan deneyim i¢inden 6greniyor, bir yandan
da bu bilgiyi aktariyor ve yayiyordu.

O seminerler, bu bilgilenme ve bilgiyi yerele tasiyabilme becerisi, IHD nin ozellikle
bolgede orgiitlenmis olmast da aym zamanda... Ashnda o bilgiyi, deneyimi yerele

indirdi ve yereller bunu ¢ok iyi kullandi. (Katilimct 1)

O halde 90’larda, devletin bir yandan AB ile iiyelik miizakereleri siirdiiriirken bir yandan da
iskence, zorla kaybetme, zorla yerinden etme gibi agir insan haklar1 ihlallerini sistematik bir
bi¢imde siirdiirdiigti kosullar altinda, Tiirkiye’de savunucular bir yandan ihlalleri tespit etme,
raporlama, miidahale yollarin1 arama pratigi i¢indeyken; bir yandan da hem kendi etkililigini
arttrmak hem de ihlalleri 6nleyecek mekanizmalar yaratmak igin goniilli ve yiiksek bir
angajmanla calistilar; 6grenen ve 6greten, bunun i¢in de hem bilgisini genisleten ama hem de
siyasal ufkunu asla kaybetmeyen bir pratik ortaya koydular. Aktivistlerin genellikle ‘siyasi
nedenlerle’ bu miicadeleye katildiklar1 ve bu nedenle siyasal ufkun kaybolmadigi sdylenebilir
ama lIgnatieff’in dedigi gibi, etkili insan haklar1 aktivizmi politikayla siki sikiya iligkilidir ama
insan haklar1 politikasi evrensel degerlerle sinirlanmis ve ¢ergcevelenmis bir politikadir. Ciinkii
insan haklar1 aktivisti, tikel bir ihlale odaklansa da zorunlu olarak evrensel degerleri temsil
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eder (a.g.e., ss. 292-293). IHD ve birlikte miicadele ettigi orgiitlerin, siyasi nedenlerle
baslayan bir savunuculugun yolda doniismesini saglayacak bir insan haklar1 kiiltiiriinii
icermeyi bagarmasi, 90’larin savunuculuk hattinin bir insan haklar1 siyaseti olmasini miimkiin
kilmigtir diyebiliriz.

D. Degistirme Kapasitesini Arttirmak: 2000’ler
90’larin sonuna dogru ise birkag¢ bir sey oluyor. Bir tanesi ozellikle Kiirt Meselesinde
Abdullah Ocalan’in siireci olarak bilinen 98-99 yillari; iilkeye getirilisi ve sonra bir
tir fiili ateskesin olmasi ve bunun verilere de yansimasi; digeri ise 99’da baslayan
meghur AB zirvesi ve 2004 ’te miizakereler baslasin denilmesi var. 98-99 yillarinda
Ocalan’in yakalanmas: ve fiilli ateskes siirecinin yagsanmasi ve 94-98 yillar1 arasinda
cubugun yiikselmesi gibi bir durum var. Iki; Tiirkiye nin iiyelik miizakeresinin 99 AB

Zirvesinde kabul edilmesi ve 2004 sonunda miizakerelere baslandi. (Katilimci 2)

Aslinda 2000’lerin hemen basinda diinyada da bir sey, Amerika’da 11 Eylil 2001 saldirist
olmustu. 11 Eyliil 2001°den sonra, Michael Ignatieff, Subat 2001’de New York Times’ta
“Insan Haklar1 Alan1 Sona m1 Eriyor?” baslikli bir makale yaymnlad1 (Ignatieff, 2002). Sanki
2. Diinya Savasi’nin ardindan ve 80’lerin liberal muzafferliginin etkisiyle sahlanan insan
haklarina dayali diinya idealinin sonu geldi gibiydi. Bu saldir1 uluslararasi toplumun, biitiin
insanlarin 6zgiir ve insan haklarina sahip oldugu duygusunu pargalayan ve 6z-savunma
duygusuna kapanmasina yol acan bir saldir1 oldu. Hatta bu 6z-savunma geregi yol acilan hak
ithlallerinin bizzat Bati’ya kars1 diismanligin bat1 degerlerine de diismanlik oldugu saviyla
bizzat insan haklar1 degerleri adina yapilabilir olmasi, insan haklarmin aragsallasmasi olarak
adlandirabilecegimiz yeni bir siirece girmemize yol agti. Insan haklari kavraminin bizzat
devlet siddetinin dayandirildigi zemin haline gelmeye basladigi bu dénemde, uluslararasi
insan haklar1 rejimi, tim donistiiriicti siyasal imkan yaratma kapasitesini kaybetmeye ve
sadece diizenleyici bir sisteme doniismeye basladi. Bu durumda da devletlerarasi insan haklari
degerlerini tanima iligkisi, degerlerin icerilmesini Onceleyen degil, bu degerlere itiraz
etmedigini gosteren formlarin varligina bagh prosediirel bir iliskiye doniistii. Daha dogrusu,
Derrida’nin, diinya iizerinde adalet arayisinin “son trenden sonra hala yakalanacak bir son
tren”i (Derrida, 1992, s. 15) olabilecegi umudunu tasidig1 uluslararast insan haklar1 hukuku,
bir bigimde ulus-devletlerarasi bir hukuka doniismeye basladi. 11 Eyliil sonras1 kiiresel
giivenliklestirme siyasetiyle yapilan miidahalelerin sonucu ortaya ¢ikacak olan biiyiik go¢
hareketlerine, savas ve kirimlarin vatandagliktan ettigi si@inmaci hareketlerine kadar,
giivenliklestirme siyasetinin stirdiiriilmesini saglayacak olan bir uluslararasi iligki mantiginin
isledigini de sdylemeliyiz.

Bu mantig1 soyle tarif edebiliriz: Uymaya riza gostereni ittifakta tutma ve ittifakin kodlarina
gore bicimlenmesini saglama, riza gostermeyeni diglama ve diisman ilan etme ya da en kirict
bir bicimde varligim1 yok edecek bi¢imde oraya ‘yerlesme’. Boylece aslinda Soguk Savas
sonrasi terkedildigi varsayilan diinyayi ikilik lizerinde tanima siyaseti, ikilige rengini verecek
olan nitelikler degisse de yeniden canlandi ve devletlerarasi iligski bu ikilikteki yerlerine gore
tarif edilmeye baslandi. Bu siirecte Tiirkiye’nin AB’ne katilim iradesini ortaya koymasi,
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ittifakin kodlarmi da kabul ettigini/edecegini ilan etmesi, giivenlik rejiminin altinda kismi bir
‘demokratiklesme’ alaninin ortaya ¢ikmasini bile sagladi. Ama gorecegiz ki bu siire¢ devletin
onceliklerini degistirmenin basarildig1 bir siire¢ olarak isleyecek ve bu kez giivenliklestirme
siyasetinin en baskici tagiyicilarindan birisi olarak ittifakta kalacak.
90°l: ylarda elbette ki yasam hakki séz konusu oldugunda insan haklari hareketi
bakimindan bu oncelikli ve her zaman ilk olarak ilgilenilmesi gereken bir baslikt.
Zamanla, 90’larin sonu ve 2000’larle birlikte Tiirkiye 'nin bir Avrupa Birligi siireci
basladi. Bu siirecin getirdigi bir kismi reform donemi soz konusu oldu. Anayasa
degisti, yasalar degisti ve Tiirkiye sivil toplum hareketi, insan haklar: hareketi
biiyiimeye bagladi, cesitlenmeye basladi. LGBTI bireyler kendi érgiitlenmelerini daha
rahat kurmaya bagladilar. Kadin hareketi cesitli fiili birlikteliklerle, koalisyonlarla,
aglarla daha farkl isimlerle ¢esitlenmeye basladi. Cocuk alant keza aymi sekilde. Yine
gevre hakkini savunan orgiitlenmeler gelismeye bagladi ve elbette ki kapasite, bu insan
haklart hareketini kapasitesi de biiyiimeye basladi. Ciinkii ¢esitli fon kaynaklar
kullanmilmaya baslandi. Ama Tiirkiye de elbette ki degismeyen konular da oldu. Bunlar
da her zaman ifade 6zgiirliigii iizerindeki iktidarin baskist ve buna karst verilen
miicadeleler. Yine orgiitlenme 6zgiirliigii noktasinda o kismi bir iyilesmeden sonra
yeniden kontrol altina alma durumu soz konusu oldu. Toplanma, gosteris hakki
konusunda keza yine aym sekilde, devlet ne zaman kontrolii ele almak isterse bunu hep

almaya basladi. (Katilimci 40)

1999°da Tiirkiye’nin aday iilke olarak kabul edilmesiyle baslayan AB’ye uyum siireci geregi
yasalar ve yonetmeliklerde yapilan degisiklikler ve diizenlemelerle birlikte, bu ‘uyum’un
gerektirdigi kurumlarin tesis edilmeye baslamasi, insan haklari savunuculuk pratigi siyasal
ufkunu bir anlamda bu uyumun saglanmaya zorlanmasi seklinde degistirmis; hatta devletle
miizakere edilebilir bir ortamin olusmasi nedeniyle Bati sivil toplum o&rgiitlerinin temel
karakteristiklerinden biri, devlet ile diyalog, miizakere siireclerine daha fazla odaklanilmasi
seklinde yeni bir bigim almaya baglamistir. Kurucu aktdrlerden birinin “Avrupa'da insan
haklar1 savunucusu, devletiyle barisiktir, hiikkiimetiyle karigiktir. Bizimki tersi. Biz c¢atigsma
halindeyiz” (Katilimci 8) diyerek altini ¢izdigi farkin 80’ler, 90’1ar kadar gii¢lii hissedilmedigi
zamanlardan bahsediyoruz. Devletle barismak degil de belki devleti muhatap almak diye tarif
etmemiz gereken ve aslinda devlete ne yapacagini anlatmanin yol ve yOntemleriyle
ugrasmanin daha agir bastig1 bir donemdi 2000’ler diyebiliriz. Devletin kendisini ‘uyum
stireci’ geregi tanimak zorunda kalmasinin agtigr alanda, degistirme yonelimini siyasal bir
bakis agisindan daha ¢ok bu kez gercekten sivil bir bakis agisiyla gerceklestirmeye ¢alisan bir
insan haklar1 savunuculuk pratiginin daha etkili olmaya basladigini da sdyleyebiliriz.

2000°li ylarin  baslarindan itibaren ashinda bu hak savunuculugunda alan
cesitlemesine tanik olmugtuk ve o reform siirecinin de etkisiyle devletle belirli dl¢iide
de olsa diyaloglarumiz olmustu. Bu alan cegitlemesini de kolaylastiran bir etkendi.
Ornegin kadin haklari, LGBT haklari, engelli haklar: gibi bir siirii alanda yeni yeni

orgiitlenmeler ve yeni hak savunu yontemleri de gelisti bu siirecte ve kamuyla daha sik
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iliskiler icerisinde belirli yasal reformlarin da giindeme gelmesi sz konusu oldu.
Mesela bunlardan hani en ¢arpici olant belki, hem ornegin ¢ocuk yargilamasinda
barolarm agwhikl olarak bu konudaki ¢cabalaryla yapilan olumlu degisiklikler, cocuk
yargismin daha bir reformize edilmesi. Cocuk cezaevieri konusunda atilan, énce iyi
ama daha sonra tabi bu olumsuza doniisen adimlar. Engelli haklari sozlegmesinin
imzalanmasi konusunda Tiirkiye’de bu alanda ¢alisan hak orgiitlerinin yaptigr biiyiik
calisma gergekten ve uluslararasi boyutta yapilan ¢alismalarin ve kamuyla isbirliginin

sonucu sozlesmenin imzalanmasi, uygulamaya gegirilmesi gibi... (Katihmcit 41)

Tiirkiye insan haklar1 hareketinin, IHD ile baslangi¢ doneminde siyasal haklarm, sosyal-
ekonomik ve bireysel haklara oOnceliginin agir bastigimi sOylemistik. 2000’ler biraz da
IHD’nin biraktig1 boslukta drgiitlenen ama esas destegini AB uyum siirecinden alan farkli hak
taleplerini odagma alan sivil orgiitlenmeler ¢esitlenmesiyle de ayirt edilmelidir. Bu
¢esitlenmenin Tiirkiye insan haklar1 hareketinde bir genisleme sagladigi, ‘dista’ birakilmig
oldugu diisiiniilenlerin igeriye alinmaya calisildig1 kesin ve THD’nin bu cesitlenmeye kendi
yanitinin, her tiirlii hak talebine ‘agik’ olma ¢abasi oldugu da acik. Ancak;

2000°li yulardaki insan haklari baglaminda ¢ok kiymetli gegis siireci ve doniisiimii
swrasmda olanlarla ilgili yiizlesmemiz gerekmekte. Bu siirecin olumlu yanlari oldugu

gibi icerisinde ortiik kalan handikaplar: da oldu. ..

Ve daha sonrasindaki o da baska bir donemece isaret etmekte- platformlar olusmaya
basladi. Farkli orgiitler farkli platformlar olusturdu ve ortaya karmagsik bir sey ¢ikt.
Once farklilasmaya gittik, sonra birleselim diye bir araya geldik. Sonra pek ¢ogumuz
bir orada bir burada olduk. Par¢alandik. Ve bir yandan da birlesik bir miicadele
gerekiyor diye telas yiiriitmeye basladik ve bu salimmlar konusunda insan haklar
olarak bizler gerekli yiizlesmeyi yapamadik diye diisiiniiyorum. Yiizlesilmeli diye
diigiiniiyorum. Burayi ¢ok saglkli gecemedik. (Katilimct 42)

Bu parcalanma ve bir araya gelememe krizi, galiba aslinda bir insan haklari siyasetini ortaya
koyabilmek i¢in gerekli ortakligin, daha dogrusu insan haklarma dayali bir kamusal alanin
yaratilamamis olmasidir. Ciinkii ortakligin tasiyict Oznesi, yurttasin bulaniklasmaya
baslamasi, ancak haklarin iliskiselligine dayali bir bi¢imde siirdiiriilebilecek doniistiiriicti bir
siyasal yonelimin birlikte tasginamamasi, her farkin goriiniirliigiiniin ve taninmasinin insan
haklar1 miicadelesinin esas1 oldugunun da 6grenildigi zamanlarda belki de isin dogas1 geregi
yasanan bir krizdir. Kimi aktorlerce parcalanma olarak okunan ama kimi baska aktorlerce de
hi¢bir hak alaninin digarida birakilamayacagini, haklar arasinda bir hiyerarsi olamayacagini
ogrendigimiz zamanlar olarak tanimlanan bu dénem, kimlik taninma miicadelelerinin de daha
etkili bir hale gelmesiyle aslinda ortaklik alanina konusan ve kendisine Sivil Toplum
Kurulusu (STK) denilemeyecek orgiitlenmelerle, 6zel bir grubun ilgi ve talebine odaklanarak
daha ¢ok devletle miizakere i¢inde olmayr secen STK’larin cesitlendigi, cogaldigi bir
donemdir. Bu ¢esitlenmenin kisa siire i¢inde devlete, diyologa girecegini ‘segcme’ imkant
verdigini de biliyoruz.

49



Bir tiir, insan haklar: hareketinin, o hayatin iginden baslayan, biitiiniiyle bir dayanigsma
ortamiyla donanmis olan bir mesele, bir tiir ugrasi, bir tir bir ig, bir tir bir
profesyonellesme, bir tir bir biirokratiklesme gibi risk alanlar: basladi, 2000 nin
baslarindan itibaren. Diinyada da bu béyle oldu. 2010’ lardan sonra bu daha bir basti,
daha bir basti. (Katilimct 42)

Bu ortamin hem hak savunuculari i¢in hem de devlet ve ilgili kurumlar i¢in uzmanlagmaya
varan bir prosediirel &grenme ortami da yaratti§mi hemen belirtelim. Insan haklar
savunuculart kendi savunuculuk pratiklerini, raporlama, hizli miidahale araglarmi devreye
sokma gibi, hem yerel hem de uluslararas1 6l¢ekte daha etkili olacak bir sekilde gelistirirken,
devlet de bir ‘hukuk’ olarak uluslararasi insan haklar1 rejiminin gereklilikleri ve eylemlerini
bu gerekliliklere uygun bir bi¢imde hakli ¢ikaracagi zeminlere iliskin bir bilgilenme ve
dolayistyla uzmanlagmaya sahip oldu. Devletin uzmanlasmasi, hak savunucularinin 90’larda
sahip oldugu bir ayricaligin, insan haklarmi1 koruma ve savunma zeminlerine dair bilgi
iistiinliigiiniin ortadan kalkmasina yol actiginda, devlet ve sivil toplum karsilagmasinda ve
devlete karsi uluslararasi insan haklar1 rejiminin destegine ihtiya¢ duyuldugunda hak
savunucularmin giici, etkisi nerede aranacak? Ustelik uluslararasi insan haklar1 rejimi,
Tiirkiye’deki hak savunuculugunu bir tiir uluslararasi kodlara uyum siirecinin ‘aracisi’ yapma
seklindeki bir destek tarzimi tercih etmeye basladiginda, bu destek tarzini1 da asacak bir
dayanismanin zemini nerede bulunabilirdi?

Alanda olmak, bunu bilgiyle donatmak ve degerler meselesi. Bu ii¢tiniin beceremedigi

bir sey olamaz. (Katilimci 2)

Insan haklar1 hareketinin ayricaligr bu ii¢ 6geyi birlikte tasimasindan gelir. Insan haklarina
dair bilginin aragsal degil, insan haklarmin dayandigi degerlerin hayata geg¢mesi igin,
savunucunun kendisini gli¢clendirmesi i¢in ihtiya¢ duydugu ve dogrudan yasam diinyasina,
deneyime tasidigi bir bilgi olmasidir.

Aslinda bu niteliklerin birlikte isaret ettikleri ve insan haklar1 hareketinin ayricalikli bir
sekilde tasidigi giic, insan haklar1 miicadelesinin adalet arayisinin aslinda bir hakikati ortaya
koyma miicadelesi olmasindan baska bir yerde aranamaz. Bu nedenle insan haklar
miicadelesine 2000’lerden itibaren rengini verecek olan seyi sadece uzmanlagmanin, fonlar
nedeniyle ortaya ¢ikan meslek olarak hak savunuculugunun yarattigi miicadele pratiklerinde
degil, hakikati ortaya koyma ¢abalarinda aramaliy1z. Sadece IHD, TIHV, Hafiza Merkezi gibi
orgiitlenmelere degil, mesela ¢ocuk haklari, kadin ve LGBTI+ gibi hareketlere de yakindan
baktigimizda, sadece ihlallerin niteliksel ve niceliksel dokiimii ile ilgili bir savunma pratiginin
degil, “bir daha asla” ilkesi uyarinca ihlallerle agiga ¢ikan yapisal ve tarihsel nedenleri,
devlete ve topluma ickin doniistiiriilmesi gereken yapilar1 géstermeye ¢alisan ve en dnemlisi
hem Tiirkiye Toplumu’na hem de uluslararasi topluma ‘aslinda ne oldu?’yu anlatmanin tim
yol ve yontemlerini arayan bir miicadele pratiginin israrla slirdiiriildiigiinii gériiyoruz. Bu
donemde cezasizlikla miicadele icin agilmis davalar ve bu davalar araciligiyla hakikati ortaya
koyma miicadeleleri ¢cok dnemliydi. 12 Eyliil’e, devletin hukuk dis1 eylemleri ve bu eylemleri
gergeklestiren yapilara karsi agilan davalarin sonucu cezasizlifin katmerlenmesi seklinde
gergceklesmis olsa da bu davalar araciligiyla sadece sug¢ ve suclu gosterilmeye ¢alisilmamis,
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ayn1 zamanda gizlenen ya da goriilmeyen hakikat a¢iga vurulmaya calisiimist1.® Bir yiizlesme
ve hesaplasma yoluyla ihlal iireten bir yapiyr doniistirme ve toplumsal biraradaligi onarma
miicadelesi olarak okunabilecek tim bu cabalarin, hakikat sonrasi ¢agin tiim 6zelliklerini
kendi yOnetme tarzina yerlestiren bir yeni rejim insasiyla bagarilamamis olmasi, hakikat
arayis1 esliginde bir insan haklari savunuculuk pratiginin siirdiiriilme 1srarmi gormezden
gelmemizi gerektirmez.

Soyle soyleyeyim, isler basladiginda, 86 yilinda ¢ok stkintilar yasadik. Iste yaklasik 24

tane tiyemiz faili mechul sekilde kaldirildilar. Hala cezaevinde olan sube bagkanlarimiz

var, tiyelerimiz var, arkadaslarimiz var, yillarca cezaya ¢arptirildilar. Bu kriminalize

etme durumu devam ediyor aslinda yildirma, korkutma, uzaklagtirma devam ediyor.

Hi¢birimiz bundan vazge¢medik yani, inadimiz sonuna kadar devam ediyor, bundan

sonra devam edecek her seferinde. Ciinkii yaptigimiz isin dogru olduguna inaniyoruz,

¢linkii hakikat arayigindayiz, hakikat arayicist oldugunuz zaman béyle bir iilkede, her

tirlii antidemokratik uygulamalarin oldugu bir yerde demokrasinin rafa kaldirildig: bir

tilkede, siz hak savunuculugu yapryorsanmiz muhalifsiniz. Sistem de sizi rahat

birakmiyor bir sekilde, cezalandiriyor sizi. Iste ekmekle terbiye etmeye calisiyor, isle

terbiye etmeye calistyor, cezaevi ile terbiye etmeye c¢alisiyor, yani bizdeki hicbir

arkadasimiz vazge¢medi. Bu ya devam edecek ya devam edecek. (Katilimci 37)

2000’lerin basinda baslayan kapasite artisiyla oldukga etkili bir hale gelen Tiirkiye insan
haklar1 hareketinin uluslararasi toplumla da dayanigsma iginde yiikselttigi Kiirt meselesinde
bariscil ¢oziim talebinin, AB’ye katilim miizakerelerinin de etkisiyle hayata gegtigi ve sivil
toplum aktorlerinin etkin bir rol yiiklendigi ‘¢céziim siireci’nin tagidigi demokratik imkanlar
2014 referandumu sonrasi ortadan kalktiginda, zaten IHD’nin kurulusundan bu yana
kovusturmalara, saldirilara ugramis hak savunucularinin suglulastirildigi, etkinliklerinin
engellendigi, orgiitlerinin kapatildigt vb. bir doneme girilecek ve bu donemi karakterize
edecek sey, savunuculugu siirdiirme ¢abasi olacaktir.
devletin ozellikle insan haklarina ve insan haklar: dernegine yaklagimi Kiirt
meselesine yaklasimina paralel gitti hep. Siire¢ bozuldu, ¢atismasizlik dénemi basladl,
ama baslangicta devletin giivenlik birimleri ile diyaloglarimiz siirdii ki onlarin bize
bizim onlara ihtiyacimiz var. Bir ¢ok sorunu ¢oziiyorduk hallediyorduk ama hakikat
devreye giriyor iste o zaman. Siz hakikati, ihlali belgeleyip raporladiginizda ve adalet

arayisina girdiginizde artik o iliskiler bozuluyor. (Katilimct 16)

2000’lerin sonu, devietle miizakere kapasitesini epeyce giiclendirmis olan Tiirkiye
insan haklart hareketinin, devietin miizakereye acik olmadigi alanlarda devlet-karsiti
bir pozisyonda tutulmaya devam edildigi de bir dénem. Devletin neredeyse tiim
miizakere alanlarmm kapatacagr 2010’larda bu dista birakma halinin insan haklar:

hareketi bakimindan nasil bir sikisma hali de olacagini gorecegiz.

% Bu konuda Bkz. 1990°! Yillardaki Agir insan Haklari ihlallerinde Cezasizlik Sorunu: Kovusturma Siireci, Hakikat,
Adalet, Hafiza Calismalari Dernegi Yay., 2021, istanbul.
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E. Degistiricilikten Denetleyicilige Geri Cekilme: 2010’1a Gelen Daralma
2000 ile 2014 arasinda miithis bir ¢esitlenmeyle, yasamin tiim alanlarm giderek
kapsayan bu hak savunuculugu orgiitleri, 2014 ’ten sonra karsilarinda bir duvar
bulmaya bagsladilar ve iizerlerindeki baskilar, denetimler yoluyla, mali baskilar yoluyla
onlarin nefesleri kesildi, calisamaz hale geldiler. IHD gibi, yani birtakim oérgiitler
eskiden beri siiregelen ve hak savunuculugunu neredeyse yasam bigimi haline getirmig
bir siirii ozverili insan sayesinde yiiriiyen gii¢lii orgiitlenmeler daha rahat ayakta
kalabilirken, heniiz yeni kurulmug olan bu diger érgiitler diyebilecegimiz, engelli, iste
¢ocuk vs. alanlarda ¢alisan, gérece daha giicsiiz olan orgiitler, giderek kapanmaya

dogru gitti... devletle iletisim tamamen koptu...(Katilimci 41)

2010’lar Tirkiye insan haklar1 hareketinin devletle ‘diyalog’unun neredeyse tamamen
koptugu, devletin uluslararasi insan haklari rejiminin kodlarina bigimsel bir uyumu hiikiimet
destekli sivil toplum drgiitleriyle (GONGO) iliski iginde stirdiirdiigli, giderek eylemlerine
“gerek¢e” bile aramayacagi bir gilivenliklestirme siyasetini en siddetli bicimiyle hayata
gegirmeye basladig1 bir donemdir. Bunun bir nedeni 2014 referandumundan itibaren kendisini
daha giiclii tahkim etmeye baslanmus diktatoryal bir yeni rejim ingasidir. Once 2015
secimlerinin agiga vurdugu demokratiklesme taleplerinin yiikselisini engelleme siyasetinin
sonucu olarak devlet siddetinin artmasina paralel olarak, kitlesel katliam, saldirilarin sahneye
cikmasi, ardindan Kiirt illerinde uzun siireli sokaga ¢ikma yasaklariyla yasanan agir insan
haklari ihlalleri ve bu ihlallerin 6nlenmesinde uluslararasi mekanizmalarin miidahil olmamay1
sectigi bir degisimin de oralarda gergeklesmis olmasi ve nihayet 2016’da bir darbe girisiminin
ardindan baskici bir rejimin tiim kurumlariyla yerlegsmesi 2010’lardan bu yana hak
savunucularinin insan haklarina dayali bir biraradalik i¢in miicadele zeminlerini daraltmais,
hatta yasanan ihlallerin tespiti, raporlanmasini bile kimi zaman imkansizlastiracak bir sikisma
hali yaratmistir.

Uluslararasi insan haklar1 rejiminin 11 Eyliil 2001°den itibaren girdigi devletlerin giivenlik
bakimindan savunduklar1 6ncelikleri megsrulastiran bakis acis1 ve diinya siyasetinin yeni bir
ikilik modeline girmesinin 2000’lerde Tiirkiye’ye yansimasi bir “iceriye alma’ seklinde
seyretmis ve Ozellikle AB tizerinden Tirkiye demokratiklesme ve giivenlik siyasetini hayata
gecirecek mekanizmalar tretme ikiligini ayni potada eritecek bir devlet kapasitesi
geniglemesine tanik olmustu. Bu ikilige demokratiklesme aleyhine son verilmesi ama hala
‘igerde’ kalabilen bir iilke olmasi, diinya siyasetinin diisman ilan edilen bolgesine yapilan
siddetli miidahaleler sonras1 yasanan go¢ hareketinin ‘disarda’ tutulabilmesi i¢in Tiirkiye’nin
‘igcerde’ tutulmast gerekliligiyle aciklanabilecegi gibi, Tiirkiye’de iktidarin devletin
onceliklerini, tiimiiyle bir savas siyasetiyle belirleyecegi her tiirden bir giivenlik meselesiyle
tarif etmesiyle, diinya siyasetine yon vermeye baslayan ikiligin de kiyisinda durmaya
baslamasi da bir neden olarak sunulabilir.

AIHM séyle bir sey ashnda, 90'li yillarda verdigi kararlar daha olumluydu,
2000'lerden itibaren bir geriye gidis basladi. Zaten soyle, hani bu 11 Eyliil mevzu
olduktan sonra, biitiin diinyada ashinda, Amerika ve Ingiltere basta olmak iizere,

Anglosakson kiiltiivii, diger Avrupa iilkelerine de yayildi. Yani, hem insan haklart
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alaninda bir geriye gidis hem de mevzuatta bir sertlesme yani terér paranoyasina girdi
insanlar yine. AIHM sdyle bakiyor mevzuya mesela, yani, baska dosyalarda da éyle,
baska konularda da dyle, mesela, esitlik ilkesine aykiriik diyoruz hani, siyasi
davalarla adli davalar arasinda infaz siirecinde, sorusturma, yargilama asamalarinda,
hani, esitlige aykirt uygulamalar var, ayri bir mevzuat diyoruz. AIHM, mesela, diyor
ki, olabilir. Yani, bazi tehlikeli konumdaki kisiler arasinda boyle bir fark, tehlikeli
konumdaki kigiler arasinda ve adliler arasinda, hani, boyle bir fark olabilir ¢iinkii

devletin giivenlik sorunu var. (Katilimci 35)
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BOLUM II

“RAPORLARIMIZDAN VE SOZLERIMIZDEN BASKA HIiCBIiR SEYIMIiZ YOK”:
ULUSLARARASI MEKANIZMALAR NEZDINDE iNSAN HAKLARI MUCADELESI

A. Giris

Insan haklar1 miicadelesi, haklarin ‘hak’ olarak kabul edilmesi, hak tasiyicilarmin bu haklar
geregince kullanabilmesi, bu haklarin gerektirdigi standartlarin devletlerce saglanmamasi ve
ihlal edilmesi halinde ihlalin tespiti; uygun standartlarin tesisinin ve ihlalin tazmininin
saglanmasi i¢in ¢aligmalar gibi ¢ok farkli boyutlar tagimaktadir. Bu ¢alismalar bir yandan
ihlalin gergeklestigi lilke devletinin kurum ve mekanizmalar1 nezdinde, diger yandan ihlalci
devletin dahil oldugu bolgesel ve uluslararasi hukuki mekanizmalar nezdinde yiriitilmektedir
(Ataman, 2008, s. 4). Zira insan haklarinin korunmasi amaciyla olusturulan s6zlesme, bildirge
ve sartlar, onaylayan devletler bakimindan bu belgelerdeki standartlarin ve soézlesmelere
dayali mekanizmalarin yargi ve denetim yetkisinin de taninmasi anlamina gelmektedir
(Uluseller & Ulusoy, 2008). Insan haklar1 savunuculari, devletlerin, devletlere insan haklarini
korumak ve gelistirmek yoniinde sorumluluklar yiikleyen ve bunun gereklerini denetleyecek
mekanizmalara katilimlar1 saglamak konusunda da g¢aligmalar yiiriitmektedir. Bu noktada,
hukukun uluslararas1t politikaya ickin oldugunu ve devletlerin birbiriyle iligkilenirken
anlagsmalar ve uluslararasi kurumlar gibi uluslararas1 hukuk bilesenlerini bir baski araci olarak
kullanabildigini de akilda tutmak gerekmektedir (Wallerstein, 2004, s. 89).

Kuruluslarindan isleyislerine uluslararas1 mekanizmalari, iginde bulundugu politik ortamdan
ayr1 diistinmek miimkiin degildir. Ulkelerin politik kosullar1 ve donemsel olarak farklilagan
dis politika tercihleri de insan haklar1 uygulamalar1 iizerinde etkilidir. Bu nedenle insan
haklar1 mekanizmalarina bagvurmak, bir ihlalin tespit ve tazmin edilmesini miimkiin kilmanin
disinda resmi sOylemde yer bulmayan, kamusal olarak tartisilamayan ve siyasi iktidar
tarafindan toplumsal hafizada yer etmesi istenmeyen bazi konu ve olaylarin uluslararasi
belgelerde yer almasi bakimindan da 6nem tagimaktadir:
Tiirkive’de IHD’nin 1990’larda oynadigi rol, o donemin biraz olsun tarihi
yazilabildiyse bu sayede [AIHM e yapilan bagvurular sayesinde] oldu. Cok riskli bir
isti ayni zamanda, alip bu dosyalari bir sekilde gotiirmek — ki bu seyde goriilebilir, o
dénemde verilen AIHM kararlarinda, Avrupa Insan Haklari Komisyonu raporlarinda
goriilebilir; o insanlarin bu bagvurulart yaptiklar: igin tehdit edilmesi. Hatta ¢ok
meshur bir dava var, Elci vd. davasi. Tahir Elci, Meral Danis Bestas - O da o
donemde onlar arasinda- bu insanlarm bu ¢alismalar: nedeniyle gézaltina alinip 15
giine yakin gozaltinda tutulmalari ve o sirada igkence ve kétii muamele gormelerine
iliskin bir dava bu, avukatlik faaliyetleri nedeniyle. Ashinda bu ne kadar riskli bir is
yapildiginin somut da bir delilidir aynt zamanda. (Katilimct 29)

Uluslararas1 diizeyde insan haklarinin korunmasi 19. yy’nin son c¢eyregi ve 20. yy’de
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemde savas tutsaklar1 ve savaslarda yaralananlarin
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korunmasina iliskin birtakim uluslararas1 hukuk diizenlemeleri bulunmaktadir. Giiniimiizde
insan haklarinin korunmasi konusundaki uluslararasi diizenlemeler evrensel ve bolgesel
olarak iki farkli diizeydedir. Diizenlemeler evrensel diizeyde Birlesmis Milletler sistemi
cergevesinde; bolgesel diizeyde ise Avrupa, Amerika ve Afrika sistemleri gergevesinde
yapilmistir. Calismanin bu kisminda Tiirkiye’de insan haklari savunusu bakimindan oncelikli
oneme sahip BM sistemi ve Tiirkiye’nin de bir parcasi oldugu Avrupa sisteminde yer alan
koruma mekanizmalar1 aciklanacaktir. Insan haklar1 savunusunda uluslararas1 mekanizmalarin
etkin kullanilmas1 bagvurucularin kendinden kaynaklanan, i¢inde bulunulan politik ortamdan
kaynaklanan ve mekanizmalardan kaynaklanan birtakim kosullara baglidir. Bu nedenle
caligmada arastirmaya konu olan yillar arasinda Tiirkiye’ nin i¢inde bulundugu politik ortam
ve kosullar da acgiklanacak, arastirma kapsaminda yapilan goriismelerin 1s18inda bu
mekanizmalarin Tiirkiye’de hak savunusu ve insan haklari ihlallerinin dnlenmesindeki etkisi
Insan Haklar1 Dernegi 6rneginden hareketle ortaya konacaktir.
Simdi insan haklart meseleleri iilkelerin i¢ isleri degildir. Bu bizim uluslararas: insan
haklart mekanizmalar: nezdinde ve uluslararasi insan haklart hareketi icerisinde
yiriittiigiimiiz faaliyetlerin temel meselesi. Yani ¢ikist bu. Bizim bu ¢alismalari
yiiriitmemizdeki mesruiyetimiz ve temelimiz buradan gelivor. Ic mesele degildir. O

yiizden de uluslariistii belgelerle diizenleniyor. IHD de kuruldugu giinden bu yana

uluslararast insan haklar: hareketinin bir parcasi olarak ¢alisti. (Katilimcer 20)

B. Uluslararasi insan Haklar1 Mekanizmalari

Tiirkiye’de insan haklar1 savunucularinin bagvurduklari uluslararasi mekanizmalar Birlegsmis
Milletler insan Haklar1 Komiserligi basta olmak iizere Birlesmis Milletler sisteminde yer alan
mekanizmalar, bolgesel diizeyde ise Avrupa Konseyi ve Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Teskilati (AGIT) mekanizmalaridir.
Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat, Avrupa
Komisyonu gibi insan haklart mekanizmalar: nezdinde iliski yiiriitiiyoruz. Ki bunun alt
bashiginda da insan haklart alaniyla ilgilenen her kisi ve kurum giriyor. Basin giriyor,
milletvekilleri giriyor, kamu kurumlar: giriyor, herkes giriyor. Insan haklaryla ilgili
oldugu siirece. Ama bizim asli iliskimiz insan haklar: organlariyladir. Bu iliskiler nasil
gelisti sorusu su. Gelismesine sebep olan bir faktor var. IHD nin kurucular ve ilk
kusagr 12 Eyliil darbesinden sonra Tiirkiye’den ayrilanlarla iliski icerisinde olan,
kendi akrabalari olan, yakin dostlart olan, aym siyasi goriisten olan ve siirgiinde
bulunan, yurt disinda siirgiinde bulunan kisiler var. Birincisi bu bizim i¢in iyi bir faktor
yani. Avantaj sagladi, orvadaki kigiler bizi insan haklart orgiitleriyle, ornegin
Almanya’daki Af Orgiitiiyle iliskilenmemize vesile oldu. Almanya’da baska bir insan
haklart dernegi kurulmasina vesile oldu. Bu birincisivdi. Ikincisi felsefi olarak biz
insan haklari meselesini iilkenin i¢ meselesi gormeyen anlayisin destekgisi ve
savunucusu oldugumuz i¢in bu konulari her zaman insan haklar: kurullarina yazdik.

Bu insan haklart kurullarma bildirme hali bizi insan haklart hareketinin diger
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bilesenleriyle, ¢iinkii onlar da o kurullar nezdinde ¢alisiyor, iliskilenmeye gotiirdii.
Bunun iizerine ortak neler yapilabilir diye diisiindiik ki simdi artik diinya dijital
caginda oldugu icin online toplantilarla yapiyoruz. Béylece IHD den biriyle boyle
toplantilar yapmak miimkiin oluyor. Bunlar bizim igin avantaj saglayan konulardan da.
Bizim felsefi olarak insan haklari meselesini, ilgili insan haklart kurullari nezdinde, az
once soyledigim 4 temel faaliyet alani var ya, raporlama, hukuki destek sunma ve
savunuculugunu yapma, savunuculugunu yapma isi ozellikle bizi uluslararasi insan
haklart  mekanizmalarina tasidi. Bu kurullara, BM mekanizmalarina, Avrupa
Konseyine, Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisine, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesine raporlar sunmamiza, gerekli raporlari sunmamiza, BM ’nin ilgili

oturumlarma katilmamiza kadar giden bir operasyonel kapasiteyi agti. (Katilimcr 20)

1. Birlesmis Milletler Sistemi

Birlesmis Milletler Anlasmasi ile insan haklar1 genel bir bigcimde ele alinarak diizenlenmistir.
BM Anlasmasinda dogrudan bir tanim bulunmamakla birlikte, BM Ekonomik ve Sosyal
Konseye bagli insan Haklari Komisyonu tarafindan hazirlanan Insan Haklari Evrensel
Bildirisi (IHEB) BM Genel Kurulunun 10 Aralik 1948 tarihli karari ile kabul edilmistir.
Tiirkiye de Bildiriye olumlu oy veren devletler arasindadir. IHEB kisisel haklar ve siyasal
ozgiirliikler ile ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel haklar1 kapsamaktadir. Ote yandan Bildiri
konu ettigi haklar bakimindan bir giivence mekanizmasi1 dngérmemektedir. Uygulanmadigi
takdirde devletler lizerinde herhangi bir yaptirim giicti yoktur. Bildirinin bu eksigi evrensel ve
bolgesel nitelikli diizenlemelerle giderilmeye calisilmistir.

BM kapsaminda insan haklarinin korunmasi amaciyla gelistirilen mekanizmalar, anlagsma
temelli mekanizmalar ve tematik/iilke-konu odakli mekanizmalardir. Anlasma temelli
mekanizmalar BM kapsaminda kabul edilen insan haklar1 sézlesmelerine istinaden, bu
sOzlesmelerin uygulanmasini izlemek ve hiikiimetlere bu konuda tavsiyelerde bulunmak iizere
olusturulan mekanizmalar1 ifade etmektedir. Ikiz Sozlesmeler olarak da bilinen 1966 tarihli
BM Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi ile aym tarihli BM Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklar Sozlesmesi, Bildirinin eksikliklerini giderecek diizenlemelerin evrensel nitelikli
olanlaridir. Sézlesmelerin ilkinde denetim mekanizmasi Insan Haklar1 Komitesidir. Buna gore
Komite rapor istemek, devletlerin bagvurularini incelemek veya bireylerin basvurularini
incelemek yoluyla Sozlesmeye konu haklara iliskin denetimi gerceklestirmektedir. BM
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesine uyulmasinin denetimi ise devletlerin
Ekonomik ve Sosyal Konseye sunduklar1 raporlar yoluyla yapilmaktadir. Konsey bu raporlar
inceleme i¢in Insan Haklar1 Komisyonuna gdnderebilmekte veya BM Genel Kuruluna
sundugu raporlara konu etmektedir. 2006’dan itibaren Komisyon kaldirilarak yerine Genel
Kurula baglh Insan Haklari Konseyi kurulmustur. Bu Sozlesmelere ek olarak kadinlar,
cocuklar, siginmacilar veya isgiler gibi gruplara yonelik BM catis1 altinda yapilan 6zel
anlagmalar da insan haklarinin uluslararasi alanda korunmasi bakimindan 6nemlidir.

Tematik/iilke-konu odakli mekanizmalar ise, miilteciler veya keyfi gozaltilar gibi belirlenen
cesitli konulardaki insan haklar1 ihlallerinin incelenmesi amaciyla BM Insan Haklari
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Komisyonu tarafindan gorevlendirilen 6zel raportorler, temsilciler, uzmanlar ve calisma
gruplarindan olusmaktadir. Ozel raportdrler belli bir konu incelemesi igin iilke ziyaretleri
yaparak o konu hakkinda bir rapor yayinlayabilecegi gibi; tek bir iilkeyi de inceleyerek
yalnizca o tilkeye iligkin bir rapor hazirlayarak kamuoyuna sunabilmektedir. Tiirkiye iskence,
gozaltinda kaybedilmeler, egitim hakki gibi konu incelemeleri kapsaminda zaman zaman
ziyaret edildigi gibi 1982°de ‘iilke incelemesi’ne konu olmustur.

Evrensel Periyodik Inceleme BM kapsamindaki bir diger mekanizmadir. 2006°da kurulmustur
ve iiye devletlerin dort yilda bir Insan Haklar1 Konseyine rapor sunmasi, karsihiginda gelecek
soru ve Onerileri cevaplamasi ve gereklerini yapmasi bi¢iminde isleyen bir mekanizmadir.
Tiirkiye 2010°dan bu yana Evrensel Periyodik Inceleme i¢in rapor sunmaktadir.

2. Avrupa Sistemi

Avrupa Konseyi gergevesinde yer alan mekanizmalardan olugsmaktadir. Tiirkiye’nin Avrupa
Konseyi ile iligkileri nedeniyle Tiirkiye’deki insan haklar1 savunucularinin oncelikle bu
mekanizmalara bagvurmaya basladiklar1 goriilmektedir.
..ashinda agirlikh olarak kullandigimiz seyler, kullanmilan seyler, egitim malzemeleri
cogunlukla AIHM (Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi) ictihatlarina referans veren,
AIHS’i (Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi) on plana ¢ikaran, BM mekanizmalariyla
cok bagi olmayan ve AIHM’e odaklanmis nitelikte... Ciinkii ashinda o dénemde,
AIHMin verdigi kararlar ve bu kararlarin iizerinde Tiirkiye’ye Avrupa Konseyinin
Parlamenterler Meclisinden Genel Sekreterine kadar gelen uyarilar, ziyaretler vs. gibi

seyler aslinda bu mekanizmanin giiciinii kullanmayi tesvik etti... (Katilimci 1)

S6z konusu basvurularin yapildigi 1990’11 yillar iletisim imkanlarinin bugiine kiyasla siirh
oldugu ve insan haklar1 mekanizmalar1 konusunda Tiirkiye’de yeterli bilgiye sahip olunmayan
bir doneme karsilik gelmektedir. BM mekanizmalarindan haberdar olunmamasi da AIHM’yi
ihlal bagvurular1 bakimindan oncelikli kilmistir.

Yani biz, soyle Birlesmis Milletler’e basvuruyu ¢ok geg¢ fark ettik. Mesela o donem

bizim igin bir insan haklar: 6rgiitii olarak Uluslararasi Af Orgiitii'ne basvurmak bir de

AIHM e bagvurmakt. Birlesmis Milletler daha sonradan kesfedildi. Aslinda bu tabii ki

bizim de eksikligimiz. Iste bilginin yayimas: o donem bu kadar kolay degildi.

(Katilimc1 31)

Avrupa Konseyi

Evrensel nitelikli diizenlemelere ek olarak bolgesel diizenlemelerle de insan haklarinin
korunmas1 amagclanmaktadir. 1950 tarihli Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS), 1969
tarihli Amerikalilararas1 Insan Haklar1 Sézlesmesi ve 1981 tarihli Afrika Insan ve Halklarin
Haklar1 Sart1 bolgesel sdzlesmelerin baslica drnekleridir. 1949°da kurulan Avrupa Konseyine
iiye iilkelerden biri olarak Tiirkiye bakimmdan Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi dncelikli
onemdedir.
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Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, 4 Kasim 1950°de imzalanmis, 3 Eyliil 1953’te yiiriirliige
girmigtir. Tiirkiye 10 Mart 1954 tarihli bir yasa ile Sozlesmeyi onaylayarak, S6zlesmeye taraf
olmustur. S6zlesme, IHEB’de yer verilen kisisel ve siyasal haklar1 giivence altina almaktadir.
BM cergevesinde Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesinde diizenlenen hak ve 6zgiirliiklerin
bir kism1 Sozlesme ve ek protokollerinde diizenlenmistir. BM ¢ercevesindeki sozlesmelerden
bir digeri olan Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesinde yer alan haklara ise
Avrupa Sosyal Sartinda yer verilmistir.

Sozlesme, taraf devletler bakimindan yirirlige girdigi tarihten sonraki eylemlerini
kapsamaktadir. Bununla birlikte Sozlesme, taraf devletlerin yetki alanindaki herkes
bakimindan gegerlidir (AIHS, md. 1). Yetki alan1 hem taraf devletin iilkesini hem de kamu
yetkisi kullanan organlarinin bulundugu yerleri ifade etmektedir (Pazarci, 2005, s. 224). Ote
yandan Sozlesmenin 15. maddesi taraf devletlere “savas ve ulusun varligini tehdit eden bagka
bir genel tehlike halinde” Sozlesme hiikiimlerini askiya alma hakki tanimaktadir. Askiya
almanin istisnalart ise, yasam hakki (md. 2), iskence yasagi (md. 3), kolelik ve zorla
calistirma yasagidir (md. 4). S6zlesmeye gore, herhangi bir kosulda taraf devletler bu hak ve
yasaklara aykiri davranamazlar ve 7. maddede belirtilen cezanin kanuniligi ilkesine aykir
bi¢imde hareket edemezler.

AIHS nin uygulanmas1 bakimindan &ncelikli éneme sahip kurulus, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesidir. Mahkeme, Avrupa Sosyal Haklar Komitesi ile birlikte Avrupa Konseyinin
insan haklar1 ve hukukun {istiinliigline saygiy1 esas alarak insan haklarinin korunmasi ve
yayginlastirilmasi i¢in olusturdugu iki mekanizmadan biridir.

AIHS taraf devletlere bir diger taraf devletin veya bireysel bagvurucularin basvurusunu
miimkiin kilmaktadir. S6zlesmenin yiiriirliige girdigi tarihte bireysel bagvuru taraf devletlerin
tanimasina bagl olarak gerceklesebilirken, giliniimiizde Sozlesmenin 34. maddesine gore
Sozlesme ve protokollerinde taninan haklarinin, taraf devletlerce “ihlal edilmesinden dolay:
magdur oldugunu oOne siiren her gercek kisi, hiikiimet dist kurulus veya kisi gruplar
Mahkemeye basvurabilir’. Sozlesmenin yorumlanmasi ve smirlart Avrupa Insan Haklari
Mahkemesine birakilmistir. AIHS insan haklarmin korunmasma yonelik uluslariistii bir
giivence mekanizmasinin kurumsallagsmasi ¢abalarinin bir {irliniidiir. Ayrica Sozlesme ile
bireysel basvuru yolunun bir hak olarak benimsenmesi, uluslararas1 hukukta tek tek bireyleri
ihlalci devlete kars1 bir 6zne olarak konumlandirmasi ve 6zellikle kabul edildigi ilk yillarda
bireylere etkili ve sonug¢ alici yeni bir hukuk yolu sunmasi bakimimdan 6nem tasimaktadir
(Uluseller & Ulusoy, 2008, ss. 18-19).

Avrupa Insan Haklart Mahkemesi (ATHM)

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) taraf devletlerin davaya konu i¢ hukuklarini ve
uygulamalarim1 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesine uygunluklari bakimmdan degerlendirir.
Taraf devletler bakimimdan Mahkeme kararlar1 baglayicidir. AIHS ye ek 11 No’lu Protokoliin
1 Kasim 1998°de yiiriirliige girmesiyle Avrupa Konseyinin daimi bir organi olarak goérev
yapmaktadir. Devletleraras1 basvuru veya bireysel basvuru usuliiyle ¢alisgan Mahkemeye
bireysel bagvuru hakkinm1i Tiirkiye ilk kez 1987’de tanimistir. Bireysel bagvuru igin
basvurucunun i¢ hukuk yollarini tiiketmis olmasi ve i¢ hukuk yollarini tiikketmesinin ardindan
alt1 aymn ge¢memis olmas1 gerekmektedir. Ote yandan, mevcut oldugu diisiiniilen hukuk
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yollarinin uygun, ulasilabilir, etkili ve makul bir siirede sonu¢ verecek bir yol olmadigina
Mahkemenin kanaat getirmesi halinde, bagvurunun kabul edilmesi i¢in i¢ hukuk yollarinin
tiiketilmesi sart1 aranmaz. Buna ek olarak, ihlalci oldugu iddia edilen devletin sistemli, yogun
ve siirekli bigimde insan haklarini ihlal ettigine iliskin Mahkemenin kanaatinin olmasi da yine
i¢ hukuk yollarmin tiiketilmesi kosulunun aranmadigi bir diger durumdur.

Davalar Komite, Daire ve Biiyiikk Daire tarafindan goriilmektedir. Mahkeme basvuruyu
oncelikle kabul edilebilirlik bakimindan inceler; Dairelerden olusan Komite tarafindan ‘kabul
edilemez’ olarak degerlendirilmeyen basvurular i¢in Dairede yargilama siireci baslar. Yedi
yargigtan olusan Dairenin kararlar istisnai haller disinda kesindir. Istisnai hallerde Biiyiik
Daire davay1 gérmeye yetkilidir ve kararlar kesindir. Yargilama yazili olabilir veya durugma
yapilabilir. Daire tarafindan verilen kararlara iligkin taraf devletlerin yiikiimliiliikklerini yerine
getirmeleri Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan denetlenmektedir. Komitenin sahip
oldugu iki yaptirim araci bulunmaktadir: Bakanlar Komitesi gerekli tedbirlerin alinmasinda
geciken devletler bakimindan ara karar alabilme veya Avrupa Konseyi Statiislinlin “temsil
hakkindan mahrum edilme” ve “Konsey’den ¢ekilmeye daveti” diizenleyen 8. maddesinin
uygulanmasina iligkin olasi tehditte bulunma yetkisine sahiptir (Abdelgawad, 2012, ss. 43-
49). Ote yandan bu ikinci yolun uygulanmadigs, ilkinin ise zorlayict bir nitelik tasimadig
goriilmektedir. Mahkeme ayrica, Bakanlar Komitesinin talebi dogrultusunda Sozlesme veya
ek protokollerin yorumuna iligkin hukuki sorulara danisma goriisii verebilmektedir.

AIHM’de ihlal karar1 ¢ikma olasilig1 yiiksek olan davalarda genellikle ihlalci oldugu iddia
edilen devletler ‘dostane ¢ziim’ ydntemine basvurulmasimi teklif etmektedir. Thlalci oldugu
iddia edilen devlet, bagvuruya konu eylemle ilgili 6ziir diler ve bu ihlalin tekrarlanmamasi
icin gerekli onlemleri alacagini ve karsiliksiz bir paray1 bagvurucuya ddemeyi taahhiit eder.
Dava bitirilir. Bu durumda herhangi bir ihlal tespiti yapilmadigindan bu basvurular genel
bilgilerin i¢inde gecer. Bir hiikiimet tarafindan ihlale iliskin {iziintii bildirildigi ve karsiliksiz
bir tazminatin bagvurucuya Odenecegi agiklanarak dostane ¢oziime basvuruldugu takdirde,
basvurucu dostane ¢6ziim yontemini kabul etmedigini bildirse de, Mahkeme bu tiir
bagvurulari re’sen kayittan diistirebilmektedir (Seving, 2013, s. 738).

Insan Haklari Komiseri

Avrupa Konseyi i¢inde bir diger insan haklar1 mekanizmasi insan Haklar1 Komiserligidir.
Hiikiimetlerle diyalog ve iilke ziyaretleri gergeklestiren, tematik tavsiyeler sunan ve ulusal
insan haklar1 kurumlarinin gelisimini desteklemek {izere ¢alismalar yiirliten Komiserin yasal
bir yaptirim giicii bulunmamaktadir. Ote yandan iilke ziyaretleri sonrasinda yayimlanan
raporlari, ilgili tilke devletinin insan haklar1 uygulamalarin izlemek ve ayrica ihlallere iliskin
farkindalik olusturmak bakimindan 6nem tagimaktadir.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi (AKPM)

Avrupa Konseyi lye iilkelerinin ulusal parlamentolarindan gelen temsilcilerden olusan
AKPM, Konsey tarafindan hazirlanan uluslararas1 sézlesmelere danismanlik etmekte, AIHM
yargiglarni ve Avrupa Insan Haklari Komiserini segmektedir. Parlamenterler Meclisi i¢inde,
hukuk ve insan haklari; gocler, miilteciler ve niifus; kadin-erkek esitligi gibi konularda
caligmalar yliriiten komitelerin ¢aligmalar1 degerlendirilmektedir. Nihai olarak Bakanlar
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Komitesine yonelik tavsiye, kendi yetkisi i¢indeki konulara iliskin kararlar veya Bakanlar
Komitesi tarafindan kendisine sunulan konulara iligkin goriisler ortaya konmaktadir.

Avrupa Iskencenin ve Insanlik Dist veya Onur Kirici Ceza veya Muamelenin
Onlenmesi Komitesi

Iskencenin Onlenmesine iliskin Avrupa Sozlesmesi olarak da anilan Iskencenin ve Insanlik
Dis1 veya Asagilayict Davranis veya Cezanin Onlenmesine Iliskin Avrupa Sézlesmesi
1987°de imzaya agilarak 1989 yilinda yiirlirliige girmistir. Sozlesmede iskence tanimi
yapilmamakla birlikte, iskencenin Onlenmesi Komitesi (CPT) adini tastyan bir uluslararasi
organ olusturulmas: éngériilmiistiir. Uyeleri Parlamenterler Meclisi tarafindan hazirlanan bir
listeden Bakanlar Komitesi tarafindan secilen Komite Sozlesmeye taraf devletlerin polis
karakollar1, cezaevleri gibi gdzetim yerlerine diizenli veya olagandis1 ziyaretler
gerceklestirerek, bu ziyaretlerin sonuglarini birer rapor haline getirmektedir. Devletlerin bu
raporda yer alan tespit ve iddialara cevap verme zorunlulugu bulunmaktadir. Komite ile
isbirligi yapmay1 veya tavsiyelerini uygulamay: bir devletin reddetmesi halinde, Komite
hazirladigi raporun bir 6zeti niteliginde olan bir Kamu Agiklamasi yapmaktadir. Komitenin
Tiirkiye hakkinda 1992 ve 1996 yillarinda yaptigr iki agiklama bulunmaktadir. Ayrica
Komitenin, Bakanlar Komitesine ve Parlamenterler Meclisine sunulmasi i¢in ele aldig1 genel
nitelikli raporlar, iskence ve insanlik dis1 davranis ve cezalarin Onlenmesine iliskin
standartlarin belirlenmesinde etkilidir.

Venedik Komisyonu (Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonu)

1990 yilinda Avrupa Konseyi biinyesinde, iiye olmayan iilkelerin temsilcilerini de kapsayacak
bir yap1 olarak kurulmustur. Amact 1990’larin basinda demokrasiye geg¢is siirecinde olan Orta
ve Dogu Avrupa iilkelerine gecis siireclerinde yasa ve anayasa hazirlanmasi konusunda teknik
bilgi sunarak yardimci olmaktir. Bir konunun Komisyonda ele alinabilmesi ic¢in lye
devletlerden birinin talebi veya Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi, Bakanlar Komitesi
veya Genel Sekreterin bu yonde talepte bulunmasi gerekir. Goriiglerinin hukuki baglayicilig
olmamakla birlikte Avrupa Konseyi organlari iizerinde etki dogurmaktadir.

3. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT)

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferans1 kapsamimda 1990 yilinda kabul edilen Paris Sarti
insan haklar1 alaninda birtakim yenilikler 6ngdrmiistiir. Bu donemde insan haklar1 ve azinlik
haklar1 6n plana ¢ikarak demokrasi ve hukukun istlinliigli uluslararas1 orgiitlerin onemli
calisma konularindan biri haline gelmistir. 1994°te Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat:
adini alan AGIT de ulusal azinliklarla ilgili konulara dogrudan miidahale konusunda
mekanizmalar gelistirmistir. Demokrasi ve insan haklarinin izlenmesi amaciyla biinyesinde
AGIT Demokratik Kurumlar ve Insan Haklar1 Ofisi, Ulusal Azinliklar Yiiksek Komiseri ve
Medya Ozgiirliigii Temsilcisi kurumlarini olusturmustur.

C. insan Haklar1 Savunusunda Uluslararasit Mekanizmalarin Etkin Kullanilmasi

Insan haklar1 savunucularmimn kapasitesi, iilkelerin i¢inde bulundugu politik kosullar ve
mekanizmalarin kendinden kaynaklanan kosullar Tiirkiye’deki insan haklar1 savunusunda
uluslararas1 mekanizmalarin etkin kullanilmasi tizerinde dogrudan etkilidir.
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1. Insan Haklari Savunucularimin Kapasitesi

Uluslararast mekanizmalarin her birinin kendine 6zgii basvuru kosullari bulunmaktadir.
Bagvuruyu yapacak kisi her seyden dnce bu mekanizmalara ve kosullara iliskin bilgi sahibi
olmalidir. Ornegin, BM mekanizmalarina bireysel basvuru yapabilmek basvurunun BM
dillerinden birinde yapilmasin1 gerektirmektedir. Dolayisiyla bu, bagsvurucunun o dillerden
birini bilmesi veya bilen bir avukatla bagvuruyu hazirlamasi veya bagvuruyu o dillerden birine
bir tercliman yardimiyla g¢evirerek gondermesi anlamina gelmektedir. Bu hem basvurunun
hizla yapilmasi gereken kosullarda siirecin uzamasina neden olan bir kosuldur hem de dili
bilmeyenler bakimindan ek bir maliyet ortaya ¢ikarmaktadir. Bir diger ifadeyle basvurularin
gerceklestirilebilmesi hem donanimli insan kaynagi hem de mali kaynak gerektirmektedir.
Tim bunlar bir araya geldiginde savunucularin kapasitesi mekanizmalarin etkin kullanimi
bakimindan biiylik 6nem tagimaktadir. O nedenle kapasite gelistirme konusundaki egitimler
bir zorunluluk haline gelmistir.
BM’yi gérdiigiimiiz  kadaryla, mesela 98’de Cumartesi Annelerinin eylemini
durdurduklarinda, o donemde 97’de 98 'de BM mekanizmalarina da sikayet edildigini
goriiyoruz. Fakat bu séyle bir sonug¢ yaratiyor... Yani goriinmez olma nedeni su; bu
sikayetler yapildiginda (bireysel basvuru ¢ok az kullanilyor, ¢cok az biliniyor, yabanct
dil bilmek gerekiyor, bir de BM nin éyle bir sikintisi var, yani yabanct dilde yazmak
zorundasiniz ve Tiirkiye’de yabanct dille basvuru yapabilecek avukat sayisi ¢ok az;
magdurun onayr lazuim, magdurun her seyi biliyor olmasi lazim vs...) Hani hizli
hareketlerde vs dolayisiyla béyle bir Ingilizce sikintisi ¢cok ¢ekildi... O yiizden de bir
donem mesela, 90°’li yillarin sonuna dogruydu sanirim, barolarda Ingilizce dersler
aldilar avukatlar... Yani o mekanizmalart biraz daha etkin kullanabilsinler diye...

(Katilmci 1)

Ote yandan dili bilmek yalmzca o dili konusabilmekten ibaret de degildir. Basvurularda
bagvurulacak mekanizmanin hassasiyetlerini, 6nceliklerini de bilmeyi i¢eren bir hukuk dilinin
kurulmas1 gerekmektedir. Bu nedenle 1990’larda AIHM’ye basvurularda avukat orgiitleri 6n
plana ¢ikmaktadir. Organizasyon kapasitesi daha fazla olan IHD’nin bagvurular konusunda
avukatlara yol gostericiligi de bu donemde 6nem tasimaktadir ve bagvurularin IHD ¢atisi
altinda yiriitiildiigii goriilmektedir:

IHD ézelinde uluslararasi insan haklart mekanizmalart bakimindan, IHD 'nin herhalde

yurt disinda en bilindigi mesele 90°l yillarda Kiirt meselesindeki siddet politikasindan

kaynakl silahli ¢atismalarin yol agtigi kéy bosaltmalar, faili mechuller, zorla

kaybedilmeler, ifade ozgiirliigii ve benzeri kisitlamalar gibi hak ihlalleri meselesini ilk

defa Avrupa Insan Haklar: Mahkemesine gétiiren érgiit IHD 'dir. Bu bizim uluslararast

insan haklart hareketi nezdinde de, uluslararasi mekanizmalarin nezdinde de

goriniirligiimiizii artirdl. Bu bize biiyiik bir alan sundu. Yani bugiin hala 25 yil onceki

zorla kaybedilme bagvurulari iizerine c¢alistyoruz. Hala. O dénemdeki raporlama,

belgeleme, savunuculuk faaliyetimiz, gerekli hukuki siirecleri isletmek icin AIHM e

gitme faaliyetlerimiz bugiin bize insan haklari hareketinde ve alaninda, komitelerinde

61



biiyiik bir gelenek oldu ¢iinkii. Biiyiik bir mirastan bahsediyoruz. Koy yakilmalarim
insanlarin konusmadigi sirada AIHM e gétiirmek biiyiik bir cesaret. Ondan sonra
uygun hareket etme, tutarlilik ve muazzam bir titizlikle ve ¢aliskanlik gerektiren bir is.
Nitekim o donemdeki arkadaslarimiz, kendilerinin emegi oniinde ne kadar saygiyla
dursak az, ¢ok muazzam is yaptilar. Ben Strazburg’da, Cenevre’de, Briiksel’de,
Avrupa’da ya da diinyamn farkli yerlerinde IHD deyince bu gibi konularla hep
karsilastim. Arkadaglarimizin yapmuis olduklar: éniinde sadece saygiyla egilmis oldum.

(Katilimer 20)

2000’lere gelindiginde yasam hakki bagvurularinin yani sira ayrimeilik, kadina karsi siddet
gibi konularda da ihlaller AIHM’ye tasinmaya baslamistir. Bu siiregler ise genellikle bireysel
yiirlitiilmektedir ve basvuru siireclerine iliskin egitimler bu donemde Onemini artarak
stirdiirmustiir.
2000°li yillarin sonuna dogru ¢esitlenen geylerse ashinda, belki orada mesela seyden
bahsetmek miimkiin... Mesela ayrimcilik meselesi, kadina karst siddet meselesi, zorla
din derslerinin davalanabiliyor olmast meselesi gibi hani giderek farklilagsan seyler
2005-2006 dan sonra ancak olan seyler... Ve orada sunu da gériiyoruz, daha bireysel,
yani orgiitsel bir yapiya ait olmayan basvurulart da gérmeye bashyoruz... Yani
sonrasmda o doénem, avukatlar arasinda, Baro’lara, avukatlara yomelik olarak

inanilmaz bir AIHM 'ne bagvuru egitimleri basladi. (Katilimer 1)

Avukatlara yonelik bu egitimlerle AIHM usullerinin 6grenilmesi AIHM’ye basvuru
bakimindan bir rehber orgiitle ¢alisma ihtiyacim1 biiyiik 6lgliide ortadan kaldirmistir. Bu
durumu, katilmecilardan Katilmer 29 “avukatlarin {HD’ye ihtiyag duymadan bu isi
yapabilecek bir olgunluga erigsmis olmas1” sozleriyle agiklanmistir.
O dionemde gercekten hi¢ bilmiyordu Tiirkiye 'deki hukuk¢ular Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesini. Essex’le beraber calismak bir nevi zorunluluktu, hele ki belli bir
asamadan sonra Tiirkge yiiriitiilemedigi icin process/siireg]. Simdi biiyiik dl¢iide bu
engeller kalkti ama arti yu da var Tiirkiye 'deki demokratik alandaki gerileme siiphesiz
bir¢ok alanda sey ama artik Avrupa Insan Haklar: Mahkemesine basvururken insanlar
daha az tehdit altinda. Dayanisma anlaminda da disaridan destek, bir zorunluluk
olmaktan ¢ikmis durumda. Bunu da g6z ardr etmemek lazim. Belki buna iiciincii bir
husus olarak, Kiirt siyasal hareketinin eskisinden ¢ok daha gii¢lii olmasimi da
ekleyebiliriz. O zaman IHD tabii ki ¢ok yakindan iliskili Kiirt sivasal hareketiyle. Ama
bir siirii seyi organize edebilecek baska bir yapt da yok, onun icin ITHD ¢ok énemli bir
ihtiva¢ ama HDP 'nin siyaseten basarisi, biiyiimesinin bu alanda da etkisi var. Bir¢ok
seyi artik siyasi bir partinin yapmast miimkiin, hatta kaynaklart daha fazla HDP 'nin
IHDye gére. Bunun da mutlaka ki etkisi de ol mustur diye diisiiniiyorum ben, yani

birden fazla faktér var ama en onemlisini ben artik avukatlarin [HD’ye ihtiyag¢
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duymadan bu isi yapabilecek bir olgunluga erismis olmast olarak goériiyorum.

(Katilimci 29)

Bireysel olarak avukatlarin kapasitesi artarken IHD de hem uluslararas1 mekanizmalari etkin

kullanmak konusundaki kapasitesini hem de bunlara iliskin bilgiyi aktarma konusundaki

kapasitesini artirmistir.
Insan haklar: organlarinin her birinin kendi ¢alisma dinamigi var. Ornegin Birlesmis
Milletlerde bir konuyla ilgili acil karar ¢ikartmak, yani acil sonug almak istiyorsaniz
ozel prosediire bagvurursunuz, Birlesmig Milletler 6zel raportorlerine bagvurursunuz...
Bu mekanizmalarin sordugu sorular farklidwr. Ona gére raporlamak gerekir. Ona gore
soru formiilasyonu yapmak gerekir... Ama standartlarin artiriimasini, uzun erimli bir
isi tasarliyorsak o zaman Insan Haklari Komitesine basvururuz, Insan Haklar
Konseyine bagvururuz. Orada bes yil siirer kimi zaman karar ¢ikmasi, ama standardi
degistirir... Daha dncesinde bizim hemen hemen her yere ayni basvuruyu yaptigimiz
zamanlar oluyordu. Operasyonel kapasiteyle ilgili biiyiik oranda. Ama simdi Avrupa
Konseyine sundugumuz raporun ILO’ya sundugumuz zamani, BM’ye sundugumuz
zamani ve icerigi farkl. Simdi bu komitelerin ¢alismalarmm takip ediyoruz, ¢alisma
takvimlerini takip ediyoruz, komitelere gidip katiliyoruz. Eskiden de katiliyorduk ama
simdi katilmadigimizda rapor sunuyoruz. Her zaman sunuyoruz yanmi... Bu bizim
kapasitemizi, operasyonel kapasitemizi artiran bir is. Tabii bu az once soyledigim
tilkece gorece siyasi ikliminin iyi oldugu donemdeki egitimlerimizle oldu. Bu konuda
uluslararast alanda calistigumiz orgiitlerle yiiriittiigiimiiz metodoloji egitimiyle oldu.
Daha diin ben, hani trnak iginde 15 yildwr bu alanda calisan birisi olarak, daha diin
Insan Haklar: Komitesine nasil basvuru yapilir egitimine katildim. Yani bu isin ¢iinkii
sonu yok... Birkag yil énce Avrupa Birligine sundugumuz, raporlarina sundugumuz
bilgi ile simdi sundugumuz bilgi arasinda ve yontem agisindan biiyiik bir fark var.
Tabii ki hala gelismemiz gerekiyor, dogru ama, operasyonel kapasitemiz, oralardaki
etkililigimiz ve kredibilitemiz her daim var. Onu demiyorum. Ama raporlarimizin
kalitesi, raporlarimizin niteligi anlaminda artis var. Ciinkii ¢alisan arkadaslarimiz bu
konuda énemli bir bilgi ve énemli bir deneyim kazandilar. Biraz da soyle: IHD nin
deneyimi kiimiilatif bir deneyim, biriken bir deneyim. Yani 15 yil énce, 20 yil donce, 30
yil once dernege gelen birisi, 30 yil once gelmisse 4 yillik deneyimi 6greniyordu, bugiin
gelen insan 34 yillik deneyimi de ogreniyor. 4 yillik deneyim tizerine gelen birinin 10

vilda ogrendigini 34 yillik deneyimde 6 ayda ogretebiliyoruz. (Katilimcer 20)

Uluslararasi insan haklari mekanizmalar ile iliskiler, yalnizca ihlale ugrayanlardan ve hak
orgiitlerinden uluslararas1 mekanizmalara yapilan basvurular ile sinirli, tek tarafli bir bag
seklinde degildir. Uluslararas1 mekanizmalar bakimindan da hak savunucusu orgiitler, bilgi
kaynagi olmalar1 bakimindan onem tasimaktadir. Gériisme yapilan IHD savunuculari
bagvurular disindaki iliski kurma taleplerinin biiyiilk c¢ogunlukla bu mekanizmalarin

63



yetkililerinden geldigini ifade etmistir. Tiirkiye’ye yapilan ziyaretler ve yetkililerle
goriismeler konusunda {HD 6nemli bir muhataptir. Bunda odaklandig1 bazi hak alanlari
oldugu gibi bir biitiin olarak Tiirkiye’de hak ihlallerine iligskin ¢alismalar yiiriitmesinin 6nemli
etkisi bulunmaktadir.

[liski kurma taleplerinin] Yiizde doksani onlardan gelen seyler. Tiirkiye biiyiik bir iilke
dogal olarak biitin bu mekanizmalarin en onemli miisteri demeyeyim ama
aktorlerinden biri, ihlal etme potansiyeli nedeniyle her zaman gézlerin iistiinde oldugu
bir sey, iilke. Bu nedenle Tiirkiye've ¢ok fazla ziyaret oluyor ya da uzaktan goriisme
talepleri oluyor. O gériisme taleplerinin de ka¢inilmaz olarak ¢ogu zaman muhatabi
Insan Haklar: Dernegi oluyor; ciinkii Insan Haklar: Dernegi spesifik alanda calisan
orgiitlerden farkl olarak asagi yukari her alanda bilgi sunmasi miimkiin olan bir
orgiit. Onun icin birinci kaynak bu ama bazi durumlarda da IHD ve genellikle TIHV ile
beraber uluslararasi mekanizmalari kendisi uyarryor, faaliyete c¢agiryyor. Yani
herhalde yiizde on-yirmi de budur o iletisimi kuran. Tabii IHD nin bu uzun tecriibesi
nedeniyle uluslararasi insan haklar orgiitleriyle de ICJ’den [International Court of
Justice — Uluslararast Adalet Divani] Human Rights Watch’a, Amnesty’'den FIDH ye
kadar baglantilary var. O baglantilar yoluyla da aslinda bu mekanizmalarin harekete

gegirildigi, bilgilendirildigi ornekler de var. (Katilimci 29)

2. Politik Kosullar: Dis Politika ve Tiirkiye’de Insan Haklart Uygulamalart

Uluslararas1t mekanizmalarin kullanilmasi konusunda g6z 6niinde bulundurulmas: gereken bir
diger kosul, i¢inde bulunulan politik sartlardir. Tiirkiye’nin politik kosullar1 ve hedefleri
dogrultusunda ana hatlariyla dis politika gelismelerine yer vermek yararli olacaktir.

Insan haklari, 1970’lerden itibaren uluslararas: iliskilerin bir araci haline gelmistir. ABD
Baskani Carter’m adiyla anilan ve Sosyalist Blok Ulkelerine kars1 gelistirilen insan haklari
politikasi, bu iilkelere insan haklarini ihlal ettikleri gerekgesiyle sert elestiriler yoneltirken,
ayn1 donemde Bati yanlist yonetimlerin uyguladiklar: ihlaller gormezden gelinmis, bir
kismina ABD tarafindan teknik destek saglanmistir. Diger yandan 1980’lerde insan haklarini
ihlal ettigi gerekcesiyle sert elestiriler sosyalist iilkeler disindaki {iilkelere de yoneltilmeye
baslanmistir (Alpkaya, 2005, s. 188).

Batmin bir parcasi olma hedefiyle Batili Kuzey Atlantik Antlagmasi Orgiiti (NATO) ve
Avrupa Konseyi gibi yapilara iiye olan Tiirkiye ise 1980 darbesinin ardindan yaptigi bir
aciklama ile NATO’ya bagliligini bildirirken AIHS’nin 15. maddesinde taraf devletlere
tanidig1 hakki kullanacagini, yani S6zlesme kapsamindaki ytlikiimliiliiklerden sapma olusturan
onlemleri alabilecegini bildirmistir. izleyen dénemde Tiirkiye’de insan haklari ihlallerinin
artmastyla Tiirkiye ile liyesi oldugu Avrupa Konseyinin iligkileri gergin bir hal almistir.
Tiirkiye’nin tamamen digarida birakilmasiyla insan haklari ihlallerinin artarak siirecegi
kaygist ve herhangi bir kosulda Tiirkiye’nin tamamen diglanmasinin miimkiin olmayis1
nedeniyle 1980’lerde, Avrupa devletleri Tiirkiye’ye karst zorlayict bir politika izlememistir;
bu donemde insan haklar1 ihlallerini 6nlemek amaciyla etkili yaptirimlar uygulanmamistir
(Alpkaya, 2005, s. 199).
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1990’lara gelindiginde, dis politika agisindan insan haklar1 kronik bir sorun halini almistir.
Bireysel bagvuru hakkinin kabul edilmesiyle Tiirkiye’ye karsi basvurular artmis ve Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi'nden ihlal kararlar1 ¢ikmaya baslamistir. AKPM ve Avrupa
Parlamentosu gibi siyasi organlarin kararlarinda Kiirt meselesi agirlik kazanmaya baglamistir.
Kiirt meselesi Avrupa iilkeleriyle iliskilerde belirleyici bir hal almistir. AGIK katilimci
devletlerinin 1990°da imzaladigr Paris Sarti ile insan haklari, demokrasi ve hukukun
ustiinltigi ilkeleri araciligiyla hiikiimetlerin mesruiyetleri sorgulanabilmistir (Alpkaya 2005:
526). AB, Maastricht Anlagmasi ile bu ilkeler AB’nin de temel ilkeleri olarak agiklanmstir.
AB ile iyi iligkiler ve AB’ye iiyelik insan haklarina saygi kosuluna baglanmistir. Tiirkiye bir
yandan AB’yle iyi iliskiler kurmak ve Birligin bir liyesi olmay1 hedeflerken diger yandan
giindeminde giineydoguda yogun insan haklari ihlalleri, ‘yargisiz infazlar’ ve ‘kayiplar’ yer
almaktadir. Faili mechul cinayetlerin aydinlatilmasi, kayip yakinlarin bulunmasi i¢cin Mayis
1995°ten itibaren ‘Cumartesi Anneleri’ Istanbul’da Galatasaray Lisesi oniinde yerlerini
almakta; bu meseleyi giindemde tutmaya c¢abalamaktadir. Iskencenin Onlenmesi Komitesi
1993 ve 1996 yillarinda iki Kamu Agiklamasi yapmis, Tiirkiye’de yaygin ve sistematik
iskence uygulandigma iliskin ciddi bulgularin varligin1 dile getirmistir (Alpkaya, 2005, s.
536). Tiirkiye’nin AB’ye tam {iiyelik adayliginin agiklanmasini bekledigi siiregte, Temmuz
1997°de Disisleri Bakanligimin insan haklari alaninda bazi iyilestirmeleri igeren Insan Haklar:
Raporu hiikiimete sunulmustur, ancak adayligin agiklanmamasiyla s6z konusu
demokratiklesme paketi de geri ¢ekilmistir.

Tiirkiye’de rejimin sivillesmesi, hukukun {stiinliigliniin ve insan haklarina sayginin
saglanmas1 yoniindeki beklentiler, Tirkiye’nin tam {yelik adayliginin agiklanmasiyla
giiclenmistir. Tiirkiye’de demokrasi ve insan haklar1 alanindaki 6nemli geligsmelerin biiyiik
Olciide Batili bir dis etkenle gergeklesebilmesi, Helsinki Zirvesi sonrasinda AB kaynakli
degisim hedeflerini agiklamaktadir (Sancar & Akgoniil, 2013, s. 709). Katilim Ortaklig
Belgesinin Kasim 2000°de onaylanmasi ve Ulusal Programin Mart 2001°de kabul
edilmesinden sonra, bu donemde 12 Eyliil mevzuati degistirilmeye baslanacaktir. Ekim 2001
anayasal reform paketi kapsaminda, 1982 Anayasasinda yapilan 34 maddelik degisiklikleri
2002 yilnin ilk ¢eyreginde Uyum Paketleri ile yapilan degisiklikler izleyecektir. Ote yandan
bu degisikliklerin en 6nemlilerinden biri Agustos 2002’de “savas ve yakin savas tehdidi
disinda” 6lim cezasmin kaldirilmasidir.  Ocak 2003’te AIHS’nin  6liim  cezasmin
kaldirilmasina iligskin 6. Protokolii imzalanmistir.

3 Kasim 2002 secimleri sonucunda Tiirkiye icin kesintisiz tek parti iktidariyla gegecek -bu
metnin yazildig tarih itibariyla yaklagik 20 yillik- uzun bir donem baslayacaktir. Adalet ve
Kalkinma Partisi (AKP) tek basina iktidara gelirken AB’ye tam iiyelik hedefi ve reformlarin
gerekliligine olan inancim dile getirmistir. AKP iktidarinin ilk aylarinda reform siireci
hizlanarak Ocak 2003-Agustos 2003 tarihleri arasinda dort reform paketi daha Mecliste kabul
edilmistir. Biiyiik 6l¢ciide AB standartlar1 da gozetilerek Mayis 2004’te Anayasa degisiklikleri
yapilmis, MGK yetkileri smirlandirilmistir (a.g.e., s. 719). Bu donemde insan haklari
savunuculart i¢in ¢aligma alanmi1 genislemis, calisilan konular g¢esitlendigi gibi insan haklari
mekanizmalarinin ihlali 6nleyici boyutlaria iligkin tartigmalar yapilabilmistir. Siyasi iklim
degistikce bu tartigmalarin yerini onarict mekanizmalara iliskin tartigsmalar almistir.
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Tiirkiye 'deki insan haklart hareketinin seyrine baktigimiz zaman birkag¢ mesele var.
Bir, insan haklar: hareketinin sivil alanda gelisimi var. Bu bizim i¢ dinamiklerimizle
ilgili. Yani bizim direngenligimiz, bu konudaki miicadelemizle ilgili. Bir de resmi
alanda, yani kamusal alanda insan haklar: hareketinin seyri ve gelisimi var. Iste bu
durum biiyiik oranda disg faktorle ilgili. Yani Tiirkiye 'nin Avrupa birligiyle iliskisi,
Tiirkiye 'nin Avrupa konseyiyle iliskisi, Tiirkiye 'nin uluslararas: iligkilerle ilgili siireci,
bir de tabi diinyanmin kiiresellesmesiyle ilgili. 70 lerden, 80 lerden, 60 ’lardan, daha
gerilerden farkli olarak 90’larda, 2000 lerde ve bugiinlerde yaptiginiz her sey aninda
duyuluyor. Diin gece Mescidi Aksa’ nin bombalanmasu canli izliyorduk. Dolayistyla
bu da bir faktor. Tiirkiye'nin Avrupa birligiyle iliskilerinin gelistigi 90’larin sonu
2000’lerin ilk yarisinda iilkede gérece bir rahatlama oldu. Bu gorece rahatlama hali
bizim insan haklart savunuculari ve insan haklari orgiitleri olarak ¢alismalarimizi
muazzam kolaylagtwdi. Orada konusulan meselelerin  burada daha rahat
konusulmasina, orada konusulan meselelerle ilgili burada ¢aliymalar yapilmasina,
egitimler diizenlenmesine ve bu meselelerin i¢sellestirilmesine yol a¢ti. Bu ¢iinkii, insan
haklart hareketi sivil bir hareket oldugu icin, sivil ortam ne kadar rahatsa o kadar
rahat edebilir. Ulkenin gerildigi her an bizim ¢alisma alanimizin daralmasina yol agar.
Nitekim uluslararasi insan haklart hareketinin son yillarda kullandigi kamusal alanin
daralmast meselesi tam da buna denk gelir. Yani bizim 2013, 2009, 2008 de
konustugumuz konularla 2015 'ten sonra konustugumuz konulara bakarsaniz burada
sunu goriirstiniiz. Konustugumuz hak ihlalleri ve hak ihlalleri kategorileri arasinda ¢ok
biiyiik bir fark var. Simdi zorla kaybedilmelerden, iskenceden, yasam hakk: ihlalinden
bahsediyoruz. O siwralarda ise daha, kiiltiirel haklar, iigtincii kusak haklar konulardan
konusabildigimiz dénemler oluyordu... Yani Tiirkiye’'de Avrupa Birliginden kaynakl
gorece rahatlamanmin oldugu 2012-2015°te ¢oziim siirecinden kaynakli  gorece
rahatlamanin oldugu ortamda konustugumuz konular ¢ok fazlaydi. Ve ¢ok ¢esitliydi.
Hergiin bir¢ok konuyu konusabiliyorduk. Ama simdi bu ihlallerin artmasi. Hem
dozajimin artmasi hem de agwlhigimin artmasi nedeniyle artik konustugumuz konular
daha ¢ok hak ihlalinin yasanmasindan sonraki onarict mekanizmalar. Ihlali énleyici
mekanizmalar artik konusamiyoruz neredeyse. Bu bir faktor. Yani bizim uluslararasi
arenada yiiriittiigtimiiz egitimlerin, ¢alismalarin, savunuculuk faaliyetlerinin buraya
yansimasinmin bahsettigim gorece olumlu olan ortamla simdiki baskici ortamin ya da
otoriter ortamin arasindaki degisimin bir yansimasi. Siyasi iklimin siddet diizeyi
arttik¢a insan haklart hareketinin ¢aliyma alan azaliyor. Bu ters orvantilidir. Ciinkii biz
sivil yurttaglariz. Elimizde raporlarimizdan ve sézlerimizden baska hi¢hbir seyimiz yok.

(Katilimcr 20)

AKP hiikiimetinin 2000’lerin basinda Tiirkiye nin insan haklar1 konusundaki genel imajini
diizeltmek iizere yaptigi reformlar, iktidarinin 6nemli bir boliimiinde Avrupali devletler
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tarafindan desteklenmesi ve aksi yonde goriis bildiren sivil toplumla AB iilkeleri arasindaki

mesafenin artmasiyla sonuglanmustir:
AKP ilk iktidara geldiginde Avrupa Birlik¢i bir ¢izgi izledi. Ve yani bize gore yine
degismedi devletin anlayisi ama, gésterdi. Birtakim tabii ki iyilesmeler oldu. Ornegin
2005 yilinda kadina yénelik siddet alaninda Ceza Kanunu’'nda onemli degisiklikler
oldu. Bu tabii ki kadin miicadelesinin sonucu ama Avrupa Birligi siirecinin de etkisi
vardi. Yani o donem Tiirkiye 'nin Avrupa Birligi ile olan iyi iliskileri nedeniyle mesela
biz hep sunu duyardik, derlerdi ki bize Avrupa’dan gelen heyetler, “AK Parti artik
baska bir c¢izgi izliyor, eski devlet yok. Siz niye sikayet ediyorsunuz? Her gsey
degisiyor.” diye bize cevap veriyorlardi. Biz de anlatmaya ¢alistyorduk. “Hayir, yine
var hak ihlalleri. Tamam, eskiye gére daha iyi ama tabii ki olacak, ¢iinkii bir miicadele
de var.” Ne zaman ki AKP 'nin iktidar ortag: degisti, ézellikle barig siirecinin ardindan
AKP nin derin devletle korkutucu bir uzlagmaya gitmesi ile birlikte birtakim seyleri
yeniden gormeye basladilar. Ama biz onlara hep anlatmaya ¢alistik, “Oyle degil, hak
ihlalleri devam ediyor diye” Fakat AKP nin o ilk 2013-2014 e kadar olan siirecinde
daha mesafeli davrandilar Avrupali devletler bize karsi. Ya AKP’yi sey olarak
gordiiler: “Bak AKP degistiriyor her seyi, tistiine gidiyor her seyin, hak ihlalleri
bitiyor” gibi baktilar. Ama gercek ortaya ¢ikti. Yani Tiirk devietinin yapisini belki de
tam olarak tammadiklart igin. Bugiin 6rnegin 90’larmm deviet akli su anda hala

iktidarda, ayni devlet akli tarafindan yonetiliyoruz. (Katilimci 31)

AKP hiikiimetinin reform c¢alismalari, Aralik 2004’te gerceklesen Briiksel Zirvesinde Tiirkiye
ile tam tyelik miizakerelerine 3 Ekim 2005°te baslanacagma iliskin kararin alinmasinin
ardindan yavaglamaya baslamistir. AB’den miizakere tarihi almanin rahatlhigt ve uyum
strecinde yapilan reformlarin terdrle miicadeleyi zayiflattigt iddialari, Hiikiimetin
demokratiklesme programindan geri adim atmasina neden olmustur (a.g.e., s. 749). Bu
gerilemenin dogrudan yansimalar1 Haziran 2006’da Terorle Miicadele Kanununda yapilan
degisikliklerde goriilecektir.

2000’11 yillarda bir yandan AB’ye iiyelik hedefi dogrultusunda ulusal mevzuatta degisiklikler
hizla yapilirken, diger yandan insan haklar1 ihlalleri de ayni hiz ve siddetiyle devam
etmektedir. Siyasi suglardan tutuklu ve hiikiimliilerin F Tipi cezaevlerine nakledilmesi ve
devam eden 6liim orucglara son verilmesi gerekgesiyle, 19 Aralik 2000’de 20 cezaevinde
yapilan eszamanli bir miidahale olan ‘Hayata Doniis Operasyonu’ bu donemde 6ne ¢ikan ihlal
orneklerinden biridir. 30 tutuklu ve hiikiimlii, 2 askerin dliimiiyle sonuclanan operasyonda
yaralanan dort kisinin AIHM’ye tasidign davada, Kasim 2012°de Tiirkiye, AIHS nin 2.
maddesinde yer alan yasam hakkini ihlal ettigi tespitiyle mahkum olmustur. Tiirkiye’nin bu
donemde AIHM’de mahkum oldugu bir diger dava Hrant Dink ve ailesinin AIHM’ye
gotiirdiigii davadir. Dava, 2010 yilinda sonuclanmus, Tiirkiye, AIHS nin 2. madde (yasama
hakki), 10. madde (ifade 6zgiirliigii), ve 13. maddelerini (etkili bagvuru hakki) ihlal ettigi
gerekeesiyle Dink ailesine tazminat 6demeye mahkum olmustur.
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Bu donemde olumlu bir gelisme, Avrupa Konseyi ¢ercevesinde Tiirkiye’nin Avrupa Konseyi
donem bagkanligi sirasinda hazirlanmasina Onciiliik ettigi Kadina Kars1 Siddetle Miicadele
Sozlesmesi, bilinen adiyla Istanbul So6zlesmesinin kabul edilmesidir. Avrupa Konseyi
Bakanlar Kurulunun 11 Mayis 2011 tarihli Istanbul Zirvesinde imzaya agilan metni imzalayan
ilk 13 tlkeden biri Tiirkiye’dir. Ote yandan bu ve benzeri sdzlesmelerin gereklerini yerine
getirmek konusunda hiikiimet yeterli iradeyi gostermedigi gibi AIHM kararlarinin gereklerini
yerine getirmemekte, mevzuatta birtakim degisiklikler olsa dahi hayata gecirmemekte 1srarli
bir tutum sergilemektedir.
Ama iste sonugta ihlal géziiken bir sey. Bundan kastim ne? Sayilarla gériiyorsunuz.
Gazetecilerin hapiste olmaswla goriiyorsunuz. Keyfi tutuklamalarla vesairelerle
goriiyorsunuz. Hani o kurallarin orada olmast bunu engellemiyorsa bir noktadan
sonra tistiine iistliik de tabii devletin dili de ozellikle son bes alti y1l icerisinde oyle bir
doniistii ki Avrupa tii kaka, o bilmem ne falan, iletisim kurma kanallarini kapatiyor bu,
orayt yapmis olsa bile. Bu gériismenin konusu degil belki ama tabii devletin farkh
stratejileri var: Bir yandan resmi yazismalarinda, biz sunu da yaptik bunu da ettik
diyorlar ama gériinen kisim ¢ok onemli, ¢ok itici; ortakliga, bir sekilde isbirligine kars

bir pozisyon. (Katilimct 29)

1990’lardan 2000’lere dek Tiirkiye’nin insan haklar1 ve politikalari konusunda elestirel bir
tutum sergilemekten kacinmayan AB iilkeleri, 6zellikle 2010 sonrasi siiregte elestirilerini
disiik profilde tutmus ve Tiirkiye ile keskin bir zitlasmadan kaginmistir. Bu durumun en
onemli nedeni Suriye savasi nedeniyle Suriye’den ayrilan miiltecilerin Tiirkiye — AB arasinda
bir pazarlik konusu haline getirilmis olmasidir.
Bunu séylerken uluslararasi dayanismay, insan haklari orgiitlerini ayri tutuyorum.
Onlarla olan dayanismamiz her zaman devam etti ama Avrupa Birligi iilkelerinin son
derece sessiz kaldigin gordiik. Ozellikle bu Suriye Savasi ve siginmacilarin gelmesi ile
birlikte Tiirkiye’yve karsi son derece sessiz davranmaya basladilar. Simdi mesela
Tiirkiye su anda altina imza attig biitiin uluslararasi sézlesmeleri ihlal ediyor. Yani
Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi, Medeni ve Siyasal Haklar Sézlesmesi, Kadinlara
Karst Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi, Istanbul Sézlesmesi'ni zaten
feshettiler. Yani biitiin Avrupa Birligi tilkeleri bu sézlesmelerin tarafi, Tiirkiye nin imza
ortaklart ve bu sozlesmelerin denetim mekanizmalart var. Bunlarin  hicbirini
Tiirkiye 'ye karsi yerine getirmiyorlar, igletmiyorlar. Sadece karsilikly ¢ikar iliskileri on
planda. Bu bizi ¢ok rahatsiz ediyor. Bu nedenle de Avrupa Birligini siirekli
elestiriyoruz, c¢iinkii Tiirkiye'yi elestirmek zorundalar. Ciinkii Tiirkiye 'nin imza
ortaklari. Yani en biiyiik sorun, bizce siginmacilar sorunu ile birlikte basladr bu

sessizlik. (Katilimc1 31)

Gezi olaylari, 15 Temmuz darbe girisimi sonrasindaki Olaganiistii Hal (OHAL) siireci;
Kavala, Demirtas, Biiyiilkada davalari 2010 sonrasinda dig politikada Tiirkiye’nin Oniine
getirilen &nemli konulardan yalnizca birkacidir. Insan haklari politika ve uygulamalari
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konusunda hiikiimete inan¢ azaldik¢a insan haklar1 orgiitleri daha ¢ok muhatap alinmaya

baslanmistir.
AKP nin ¢ok pozitif goriildiigii 2002-2005 yillar: arasinda, IHD ¢ok da kapist ¢alinan
bir sey degildi ¢iinkii gelip Tiirkiye de yetkililerle sey yapryorlard:. ... Simdi mesela, o
donemde onlarin geldigi donemde gergekten soyle bir diisiince oldugu igin —bu tahmin
ediyorum boyle Gezi'ye kadar falan da devam etti, azalarak da olsa-: “hiikiimetle
calisilabilir, hiikiimete destek olunarak belli alanlar gelistirilebilir, o yiizden bizim asli
muhatabimiz da hiikiimet olmali ve onla iletisimde olmaliyiz.” Yani “seklen IHD yle
TIHV le Tiirkiye'deki diger orgiitlerle goriisiilebilir ama asli muhatabimiz gey
[hiikiimet].” Neden? Ciinkii soyle bir inang vardi: “Tiirkiye’de insan haklarinda
gelismeler oluyor, bunu yapabilecek giic de iktidar. Biz o zaman iktidarla esasen
muhatap olmalyiz” diye. O diigiince, seyin onemi artiyor dedigim bu. Bu inang
diisiince, bu kez kimle muhatap olacaksimz? Insan haklar: érgiitleriyle. Bunlarin da en
onemlisi hangisi? IHD. Nitekim, iste bu AB fonlarimin suanda hala sorun olan nasil
dagitilacagi meselesinde de, deviete degil sivil topluma dagitalim meselesi biliyorsun,
iste son iki-ii¢ yilin tartismasi. Neden? “Ciinkii devlette bir muhataplik ve bu alanda
gelismeye bir katki sunma ihtimali gériinmiiyor. O zaman sivil topluma donelim.” Sivil

topluma dondiigiiniizde de karsiniza IHD ¢ikiyor, tabii. (Katihmci 29)

3. Mekanizmalardan Kaynaklanan Koesullar

Tiirkiye’de hak ihlallerine iliskin basvurularda genel egilimin BM yerine AIHM’ye
basvurmak yoniinde oldugu goriilmektedir. AIHM ulusal diizeyde yeterli destek goérmeyen
insan haklar1 savunuculari i¢in 6nemli bir destek mekanizmasi islevi gdrmiistiir.
Tabii ki 90’larda bizim a¢imizdan su da onemliydi: Bir¢ok hak ihlali ile ilgili yavag
yavas ogrenerek Avrupa Insan Haklari Mahkemesine basvurular yapmaya basladik.
Mesela o donem Avrupa Insan Haklart Mahkemesi su anki tavrindan ¢ok daha iyi bir
noktadaydi, ¢cok olumlu kararlar ¢ikiyordu. Bunlar bizim icin hep bir dayanakti, yani
uluslararasi dayanigma her zaman 90’larda da 2000 lerde de her zaman bizim icin ¢ok

biiyiik onem arz etti i¢c kamuoyunun yetersizligi karsisinda. (Katilimer 31)

Ihlalin tespitine iliskin bir mahkeme karari ¢ikmasi halinde tazminat alabilme ihtimali bu

durumun 6ncelikli nedenidir.
[1990’lar] ...Ve agw insan haklari ihlalleri ile ilgili olan vakalar gitmeye basladi;
iskence vakalar: gitmeye bagsladi, zorla kaybetmeler gitmeye basladi vs... Bir siirii ey o
swalarda aktif bir bigimde kullanmildi... Ama g§éyle ki tabi; bu ashinda BM
mekanizmalarint da kullandiklarint goriiyoruz 1990 larda. Ozellikle, benim [HD 'nin
Diyarbakir arsivinde rastladigim (onlar dosyalarimi elektronik hale getirmisler, agikta
kalanlar izliyorlar, o yiizden dosyalarin bir kismi agik...), o donemde de bir farkindalik
oldugu yéniinde. Yani BM mekanizmalarimin bir kismini da kullanmisglar. Yani 90°h

yillarin baginda bir farkindalik olmus. Hem BM’nin bazi sikayet mekanizmalarini
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kullanmislar, hem de AIHM'i kullanmislar. Ama giderek, BM’nin mekanizmalari bir
yaptirim giictine sahip olmadigi icin (Ornegin cezalandirmiyor, tazminat hiikmediyor vs
gibi bir siirii mekanizmast béyle BM 'nin; sadece bir kag kiigiik ¢caliyma grubu meselesi
var)... Ama AIHM in bir yandan da karar verip bir tazminata hiikmediyor olmasindan
kaynakly inamilmaz yogun bir basvuru olmus 1990’larda, ozellikle OHAL den de
kaynakl... (Katilimcer 1)

AIHM’nin tazminata hiikkmedebilmesi siklikla vurgulansa da BM sisteminde bir mahkeme
usuliiniin olmayis1, kararin Komite tarafindan verilmesi de baglayicilik bakimindan AIHM’yi
basvurucular nezdinde oOncelikli hale getirmektedir. AIHM kararlarinin igtihat olusturmasi
nedeniyle Mahkeme nezdinde yapilacak bagvurularin doniistiiriicii etkiye sahip olma olasiligi
daha giicludiir.
Oysa ashinda, o yapisal degisikligi saglayacak bir gii¢ birligidir orasi [AIHM] normal
olarak... Yani bu bakimdan, mesela hani o ¢ok énemli olan davalar var baktigimizda...
Opuz Davasi, béyle bir davadir... Ve o Opuz davasi, aslimda o kadar onemli bir
davadir ki, hem kadina kars: siddetle/onlenmesiyle ilgili yazilmis biitiin raporlar bir
destekleyici mekanizma olarak kurar; hem kurgusu son derece onemlidir... Ve ictihat
yaratarak biitiin Avrupa 'nin su anda oniine yani kadina karsi siddetle ilgili olarak, bu
Opuz davasi ¢ikartiliyor... Ve Opuz’a bakarak, mesela Bulgaristan’dan gelen bir dava
icin de diyebiliyor ki, “Ben Opuz’da béyle bir karar verdim, ve senin yaptigin sey de
aslinda boyle bir karar/béyle bir sonu¢ yaratiyor; dolayisiyla bunu diizelt” diyor...
Yani o ictihat mesela ¢ok gii¢lii bir igtihat... Ashinda yani, o isbirligi diye baktigin
zamanki sey, o igtihati yaratmak ve bunun herkes balkimindan, kavradig kiiresel alan/

bolgesel alan bakimindan vs. onu etkileyecek bir sey yaratiyorsun ashnda... (Katilimci

1)

BM sistemine basvurular artabilir ama bu artis her zaman sumirl kalmaya mahkum...
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi yargt karari. Tiirkive'de usul yasalarinda o
kararlarin karsiliginin ne olacagr ¢ok agik bir sekilde diizenlenmis durumda. Gidip
karart alirsaniz gelip burada yargilamanin iadesini talep ediyorsunuz. Uygulanmazsa
Anayasa Mahkemesine “Kararim uygulanmadi” diyebiliyorsunuz. Birlesmiy Milletler
mekanizmalarinda aldiginiz kararin béyle bir hukuki degeri yok iceride, ¢ok ¢ok
mahkemeye sunuyorsunuz, diyorsunuz ki “bu gey var”. Mahkeme de bakiyor “bu ne
yva” diyor ve devam ediyor, ayni seyi veriyor. O nedenle bu alternatifi deneyenler var...
Oradaki strateji, “AIHM ¢ok uzun suriiyor”, avantaji o Birlesmis Milletler’in,
“Buradan hizli bir karar alirsak bunu uluslararasi alanda kullanabiliriz”, oyle bir sey
getiriyor. Ama bu ¢ok yayginlasabilecek bir strateji degil. Halihazirdaki kisutliliklar
bu avantaja galebe caliyor Birlesmis Milletler mekanizmalarimin. Onun icin AIHM

orada oldugu siirece ve bu yapida oldugu siirece, hem uluslararasi hukuk hem ulusal
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hukuk; Birlesmis Milletlerin tercih edilme ihtimali her zaman swvurlt olacaktir.

(Katilimci 31)

AIHM’nin gittikge daha c¢ok basvuruyu kabul edilemez olarak degerlendirmesi ve is
yogunlugu nedeniyle yargilama siiresinin uzamast ve beklenilen sonuglarin alinamamasi
AIHM’nin etkin bir insan haklar1 savunusu yliriitmek bakimindan gittikce daha zayif bir
mekanizma olarak degerlendirilmesine neden olmaktadir. AIHM nin is ylikiinlin azaltilmasi
ve ihlallerin i¢ hukukta degerlendirilmesi amaciyla Avrupa Konseyinin destegiyle Anayasa
Mahkemesine (AYM) bireysel basvuru yolu acgilmistir; boylece ulusal diizeyde bir hukuk
pratiginin olusturulmasi hedeflenmistir.

Simdi Tiirkiye’yi, bu AYM nin bireysel basvuru alma meselesi, Avrupa Konseyi'nin

ashinda Tiirkiye'ye “Ya yeter artik; hani AIHM sizin yerel mahkemeniz degil, ATHM

sizin ashinda bu sorunlart icerde ¢ozmeniz ve bunu ¢ézecek mekanizmalart kurmaniz

icin bir mekanizma” ashinda o mahkeme é6yle bir mahkeme ashinda normalde...

Dolayisiyla ideal olarak bekledigi sey, bir karar verdiginde, bir ihlal karar

verdiginde, o ihlalle ilgili olarak pek ¢ok aymi tiir ihlaller geldiginde, yapisal bir

soruna denk geldigi icin bu yapisal sorunun icerde ¢oziilmesi gerekirdi... Basvurular

giderek arttikca, AYM Tiirkiye'yi suna zorladi, AYM nin bireysel basvuru almasini...

Dolayisyyla bir mekanizma soktular Tiirkiye’ye ve buna ¢ok yatirim yapti Avrupa

Konseyi... Inamilmaz egitimler aldilar, iste yapiy kurdular, damismanliklar aldilar

falan gibi... Dolayisiyla Tiirkiye de bir bireysel basvuru mekanizmasi yaratildi... Simdi

asli mesele su; normal olarak ATHM nin éniinde bu hem is yiikiinden kaynakli olarak

hem de baska unsurlar, yani onlarin etkisi belki daha az ama, agwhkl olarak da bu

basvuru yiikiiniin altinda ezilen bir mahkeme olarak AIHM 'nin ilk gosterdigi sey, ic

hukuku tiiketeceksin meselesi... I¢ hukukta, yeni bir mekanizmanmin varligi, bunun

alacag tedbir kararlart bakimindan da -ki bazi kararlart halen daha alyor yani-

AYMyi goriiyor aymi zamanda... AYM ile bir iletisim i¢inde oldugunu diisiiniiyoruz;

yvani AYMyi zorluyor, bu karari sen al diye, hani icerde bu pratik yaratilsin diye...

Biitiin bunlar, hani o orgiitlenme biciminin ortaya ¢ikardigi, simdiye kadar devietlerin

aslinda kendi taahhiitlerine uymamaswin sonucu... (Katilimer 1)

Goriisme yapilan savunucular, 1990’lardan farkli olarak AIHM nin énemli bir tutum degisimi
icinde oldugunu, meseleleri ¢ozlime gotiirmektense “Roboski silirecinde ve devaminda
yasananlarda oldugu gibi daha ¢ok eksik bilgi belge iizerinde duran ve yapict olmayan bir
yere evrildi[gini]” Katilimec1 2 dile getirmistir. Giiniimilizde devletlerin siyasi ¢ikarlarinin
insan haklar1 mekanizmalar1 ve 6zel olarak AIHM Kkararlar1 iizerinde belirleyici oldugu
goriismelerde ifade edilmistir. Avrupa’da sag hareketlerin, milliyetci egilimlerin artmasi,
Mahkemenin kararlar1 iizerinde dogrudan etkili olmaktadir. AIHM’ye gétiiriilen ihlal
basvurulart ge¢ sonuglanmakta, verilen nihai kararlar da doniistiiriicii bir etkiye sahip
olmamaktadir. Kararlarla ancak bireysel giderim saglanabilmektedir.
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Aslinda, bu hususta, yerelde yiiriitiilen insan haklart savunuculugu meselesinde, bir
devleti soz konusu insan haklari ihlalleri meselesine getirebilmek icin, kullandigin
(kullanilan) seyler/ referanslar bosa diistiyor su an. Ashnda olan bu. Kiiresel
mekanizmalarin giderek zayifliyor olmasi, mekanizmalarin etki giictiniin ortadan
kalkwyor olmast ve hatta devietlerin miidahaleleri ile i¢erdeki hukuksuzlugu destekliyor
olmasi... Soéyle bir sey, bir yandan hem insan haklarinin genel prensipleri esasi
tizerinden gittigimiz zaman oOyle. Ama aym zamanda hem de uluslararasi
mekanizmalari, bolgesel, ulusal, yerel her neyse, onu bir hukuksal metne doniistiirmiig
olmasi, baglayict bir metne doniistiirmiis olmasi, insan haklart orgiitlerinin
iddialarinda ve bunu tamimlamasinda aslinda devleti zorlamak igin kullandigi son
derece mesru bir alandi. Dolayisiyla o hala mesru bence, fakat hani en son
izlediklerimiz iizerinden; ornegin AIHM nin Tiirkiye'ye yonelik olarak gosterdigi su
anda/ son zamanlardaki davranig bigimleri gibi, onu boslukta bwrakiyor. Yani séyle ki;
ben AIHM kararlarina referans veriyorum ama, AIHM kararlarinin referanslarin
kullanacak, o referansi kullanmaya zorlayacak bir mahkeme yok artik ortada. Simdi
mahkeme ortadan kalkinca, geri kalan biitiin mekanizmalar, yani Tiirkiye deki insan
haklart hareketi ashinda simdiye kadar, 90’larda inanilmaz bir basar: elde etti; niye
basart elde etti... Ciinkii vakalar: gétiirebilecegi bir yer vardi, bu vakalara bakan
baska tiir bir mahkeme vardi. Mahkemenin bicimi de ashinda o zamanlar, mahkemenin
bir davay izleme bicimi yerine de gelerek gozlem yapabilecek kapasitedeydi... Onlar
sonra degistiler, yani simdi tarihlerini veremem onlarm ama... Dolayisiyla insan
haklart savunucularimin 90°li yillarda gotiirdiigii vakalarda, buna bakan komisyonun
(o swralarda komisyondu AIHM), buraya (verellere) temsilci gondererek magdurlarla
goriigmesi, (sunu yapmasi/bunu yapmasi) dolayisiyla aslinda iddia ettigimiz seyi, daha
giiclii bir sekilde mahkemenin oniine gétiirmek ve dolayisiyla mahkemenin giiclii bir
karar vermesini saglayacak sonug¢ doguruyordu. Simdi o, elimizde yok; o bitti. Yani
90’larda gétiiriilmiis olan zorla kaybedilmeler, zorla yerinden edilmeler, iskence
vakalari vs. AIHM de baska bir ictihat da yaratti aslinda. Pek ¢ok ictihat, Tiirkiye nin
de vakalarmin (insan haklart ihlallerinin séz konusu oldugu gotiiriilmiis dava
orneklerinin) katkida bulundugu bir ictihattir ashinda AIHM ictihati. Hele ki OHAL
icerisindeki standartlarin uygulanmasina yénelik olarak gelistirdigi ictihattir dyle
ictihatlardir mesela. Yani, agirlikli olarak Tiirkiye 'den kaynaklanan; yani bir yandan
Irlanda’dan hani Ingiltere’nin IRA ile olan meselesi, BASK / ETA ile olan ve
Tiirkiye 'nin de PKK ile olan meselesinde bir siirii seyi, hak ihlali olarak tanimlayip,
oradan standartlar ortaya ¢ikarildi aslinda o dénemde. Dolayistyla bu hani, icerdeki
insan haklart savunuculart bakimindan, hem devletin o savunuculuga yonelik tavri,
bunlar1 gidermek i¢in kismi de olsa, hani ¢ok bireysel / noktasal da olsa degisiklik
yapmaya yonelten seylerdi aslinda... Ama simdi yasadigimiz sey bu degil.. (Katilimci 1)
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Avrupa Konseyinin ve BM’nin biitcesi devletlerin ddemeleri ile olusmaktadir. Odemeler
konusunda herhangi bir yaptirnm bulunmadigindan, devletlerin bu meblaglarin 6demeleri
konusunda belirleyici de yine kendileridir. Birtakim devletler tiim mali kapasitelerine ragmen
O0demelerinde kisitlamalara giderken, Tiirkiye’nin Avrupa Konseyinin énemli mali kaynak
saglayicilarindan biri olmast da, stratejik bigimde buradaki siyasi agirliginin artmasi sonucunu
dogurmaktadir. Bu durum siyasi bir yap1 olan Avrupa Konseyi ¢atis1 altinda faaliyet gosteren
insan haklar1 mekanizmalariin, Tiirkiye’deki insan haklari ihlallerinin tespiti ve 6nlenmesi
konusunda bir itici gii¢ olarak hiikiimetler karsisinda yeterince etkin bir islev gérmemelerini
beraberinde getirmektedir.
Istedikleri kadar sey desinler, Tiirkiye nin ben Oyle kopriileri atabilecek bir giicii
oldugunu diigiinmiiyorum Avrupa Konseyi'yle genel olarak Avrupa’yla. Bu nedenle de
kagimilmaz olarak hep bir doniistiiriicii rolii olacak ama Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi ¢ok muhafazakarlagn, iste o doniistiiriicii roliin giicii konusunda tek engel
hiikiimetin iradesinin olmamast degil, onu bastiracak giiciin de eskisi kadar dinamik

olmamasi diyelim. (Katilimct 29)

Bir diger strateji, uluslararasi mekanizmalar1 kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda kullanabilme
kapasitelerini artirmaktadir. Tiirkiye’deki insan haklar1 ihlallerine iliskin iddialara cevap
vermek ve bu konuda Tiirkiye’nin olumsuz imajini1 diizeltmek iizere ¢ok sayida personel
istihdam edilmekte, bu konuya biiyiik biit¢e ayrilmaktadir.
Alanda olan bizlerin miithis bir bilgi birikimi vards. Ihlalcilerin de boyle bir birikimi
yoktu. 15. Madde, 8. Madde derken biz onlarin kafalar: karisyyordu. Bu ama birlikte
olmamn, ortak fikir iiretmenin sonucunda olan seylerdi... 2000°li yillarda ozellikle
2010 sonrasma gelindiginde ise devlet cenahi kendini ¢ok egitti. Kotii amaglart i¢in
egittiler. Ihlal meselesini nasil kapatabiliriz icin ugrastilar. Biitiin mekanizmalar:
abluka altina aldilar. Iskence Onleme Komitesi kuruldugunda ... sayisal olarak iistiin
oldugumuz gibi fikri olarak da iistiindiik. 2015 'te biz 2-3 kisiyken bunlar 22 kisiydi. Ve
giinlerce kamp kurmuslar. Bir siirii kaynaklar... biitiin merkezlerde béyle. Her seyi

abluka altina aldilar. Bunu yaparken de kotii amaglar icin okudular. (Katilimci 2)

[Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi ontinde] Tiirkiye’ye en yakin 6rnek Rusya. Rusya,
AIHM éniinde ve Bakanlar Komitesi éniinde de sey mesaji veriyor: “Sen benim ¢ok da
umrumda degilsin”. Iki sayfa yazip bir sey oluyor. Tiirkive éyle degil. Tiirkiye her seye
sayfalarca cevap veriyor ve ben séyle diistiniiyorum: Tiirkiye’'deki insan haklar
biirokrasisi muhtemelen diinyamin en biiyiik biirokrasisi. Hatta bunun fiziksel kanmiti
var. Strasbourg’da Tiirkivye Cumhuriyeti’nin Strasbourg’daki daimi temsilciliginin
binast Avrupa Konseyinin binalarindan daha biiyiik. Ingiltere nin galiba ii¢ tane falan
seyi var. Gergekten inamilmaz biiyiik, onlarca diplomatin ¢aligtigi, muhtemelen Adalet
Bakanlig1 temsilcileri vs. 'nin ¢alistigi bir fabrikaya —Tiirkiye bir yandan ... “asariz,
keseriz, tutariz” diyor, ama bir yandan da ¢ok enteresan bir gekilde muazzam bir

servet akitiyor insan haklar biirokrasisine. Bu tabii resmi gordiigiimiiz kismi. Benim
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hi¢ stiphem yok ki bir de bunun lobi kismi var, mahkeme dahil olmak iizere ¢ok yogun
bir lobi faaliyeti yiiriittiiklerine de eminim. ...Devletin ikili bir stratejisi var. Bir o
kurumlarla, o kurumun kurallarina gore kurali oynuyor, bir de siyaset yapiyor...
Basarili oldugu durumlar da var, onu séyleyeyim: mesela mesela orada [BM Evrensel
Periyodik Izleme Siirecinde] basarili oldular, elestirileri izole etmekte, zayiflatmakta.

(Katilimci 29)

Devletlerin uluslararas1 mekanizmalara taraf olmalar1 ve yetkilerini kabul etmeleri insan
haklar1 ihlallerinin 6nlenmesi bakimindan tek basina yeterli degildir. Taraf olunan uluslararasi
hukuk belgeleri ve mekanizmalarinin gereklerine uygun davranmalari, bu dogrultuda ulusal
uygulama ve diizenlemelerle ¢elisen noktalarda, degisiklikleri yalnizca mevzuatta degil ayni
zamanda uygulamalar diizeyinde de gerceklestirmeleri ve bu tutumlarini tutarli bigimde
strdiirmeleri gerekmektedir. Bu siirecte hak savucularimin oynadigi rol, bir yandan
uluslararas1 mekanizmalar1 etkin rol oynamaya zorlarken, ayni zamanda bu mekanizmalar
hak miicadelesinde etkin bigimde kullanmalar1 bakimindan biiylik 6nem tagimaktadir.
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BOLUM I11

“DUNYANIN ADALETI” NEREDE SAGLANIR? INSAN HAKLARININ
YERELLESMESI

Insan haklari teriminin icerigini dolduran hammadde
hukuk ise, ona yon ¢izen ve ivme kazandwran asil itici
gii¢c kendini dar hukuk kaliplar: igine hapsetmeyen felsefi
diistince ve siyasal eylemdir (Tanor, 1990, s. 17).

A. Giris

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ilk kez evrensel olarak korunmasi gereken temel insan
haklarini ortaya koyan belge olarak doniim noktasidir. Beyannamenin ilan edildigi 1948’den
beri insan haklarin1 korumak ve ilerletmek amaciyla uluslararast ve bolgesel kuruluslar,
araglar, mekanizmalarin sayist artt1 ve kapsami genisledi. Uluslararasi diizeyde gergeklesen
bu sistem, insan haklarmin uluslararasi diizenleyici bir rejim (regulatory regime) olmasini da
beraberinde getirdi: ‘“‘standartlar uluslararasi hukukta formiile edilir ve ardindan ulusal
diizeyde kabul edilir; cabaya yardimci olmak i¢in cesitli mekanizmalar ve siirecler
tasarlanirken standartlar1 uygulamak icin her iki diizeyde yeni kurumlar olusturulur veya
mevcut kurumlar kullanilir (Galligan & Sandler, 2004, s. 26). Insan haklari standartlarina
iliskin diizenlemelerin uluslararasi diizeyde yapilmasi ancak uygulamalarinin ulus diizeyinde
gergceklesmesi, uluslararast hukuk araclarinin gelistirilmesini de gerekli kilmistir. Uluslararasi
hukukun otoritesinin normatif temelleri ve pratik sonuglarina dair tartismada standart gortis,
uluslararas1 hukukun otoritesinin uluslararas1 hukuka baglayici nitelikler kazandiran devlet
rizasina dayandigi (Cali, 2015, s.23) yoniindedir. Uluslararast ve ulusal hukukun otoritesi
tartigmasi, insan haklar1 standartlarinin  belirlenmesi ve Ozellikle uygulanmasinin
devletlerarasi1 diizeyde ve hukuki bir cer¢eveden anlagilmasi anlamina gelir. Yasanan hak
ihlallerinin giderilmesinde de benzer ancak tersten bir siire¢ dngoriiliir: Thlalin giderilmesi ve
tazmin edilmesinde oncelikle ulusal otoriteler sorumludur ve ancak bu merciler s6z konusu
sorumlulugu yerine getirmediginde uluslararast mekanizmalar nihai karar verici mecra olur;
ancak kararlarin uygulanmasi yine ulusal diizeyde gerceklesir. Bir baska deyisle, standartlarin
belirlenmesi, genellikle, yukaridan asagiya (uluslararasindan ulusala); ihlallerin giderilmesi ve
tazmin edilmesi ise asagidan yukariya (ulusaldan uluslararasina) dogru hukuk araglar1 yoluyla
ve hiyerarsisi icinde gerceklesir. Ne var ki, “insan haklarinin korunmasi da ihlal edilmesi de
yerelde gerceklesir: evde, sokakta, okulda, isyerinde ve cezaevinde, devlet dairelerinde ve
yerel medyada. Polis ¢izmesinin ucundaki veya ¢ok uluslu bir sirketten isten c¢ikarma
bildirimini alan kisi i¢in insan haklar1 sdzlesmeleri, konvansiyonlar, komisyonlar ve raporlar
devasa bir anlamsizliktir [irrelevance]” (Doizinas, 2007, s. 14).

Doizinas’in ¢arpici sozlerle dile getirdigi lizere, insan haklarinin yerelde gerceklesiyor olmasi,
insan haklar1 normlariin olugmasi, niifuz etmesi ve uygulanmasinin yonii ve -kaginilmaz
olarak- aktorlerine iligskin tartismayr da beraberinde getirdi. Ek olarak, insan haklar
diizenlemelerine taraf olan devletlerarasinda uygulamalardaki farkliliklar ve insan haklari
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normlarinin alimlanmasi ve yorumlanmasindaki ¢esitlilikler de (Finnemore & Sikking, 2001),
normlarin niifuz etmesi ve uygulanmasi, uluslararasi insan haklar1 mekanizmalar1 ve pratigi
arasindaki iligkiyi anlama ¢abalaria yol agmistir (Risse & Sikkink, 1999, s. 2). Ayrica, sivil
toplum orgiitleri, giderek daha fazla insan haklar1 sézlesmesinin hazirlanmasi siireclerinde yer
almakta ve ihlallerin izlenmesinde insan haklar1 diplomasisine dahil olmaktadir.

Insan haklarinin normlarinin kaynagi ve aktorlerine iliskin tartisma kendisini insan haklari
normlarinin reddedilmesi veya ihlallerin ‘mesrulastirilmasi’nda da gostermektedir. insan
haklarinin Bati liberal gelenegi ve tarihinin iriinii olmasi (Galtung, 2018), devletlerin
yetkilerinin bir kismim1 da olsa baglayici araglarla (sozlesmeler, anlasmalar vb.) Bati
hegemonyasinin {iriinii kurumlar olarak goriilen uluslararasi organlara devretmesi, insan
haklarinin mesruiyetine iligkin bir kisim elestirinin de zeminini olusturmaktadir. Bu zeminde,
insan haklar1 ve savunuculari, diinyanin pek ¢ok yerinde, “yabanci ve anti-ulusal” (Sikking,
2017, s. 12) tasvir edilerek saldirilara da maruz kalmaktadir.

Arastirma raporunun bu boliimii, Tiirkiye’de 1990’lardan bu yana uluslararasi insan haklar
normlarmin yerellesmesini anlamaya c¢alisiyor. IHD’yi odagma alarak, uluslararasi insan
haklar1 normlar1 ve degerlerinin yerellesmesinde insan haklar1 orgiitleri ve aktivistlerinin
roliinii ortaya koymay1 hedefliyor.

Bu boliim, ti¢ kistmdan olusuyor. Uluslararasi normlarin niifuz etmesine ve yerellesmeye
iliskin literatiir degerlendirmesinin ardindan, ikinci kisimda IHD &rnegi iizerinden Tiirkiye’de
insan haklar1 savunusunun yerellesme dinamikleri tartisilacak. Bu boliimde, kurulusundan
bugiine otuz bes yillik siiregte IHD’nin politik karakteri, insan haklar1 dilinin edinilmesi ve
yerellesmesi tartisilacaktir.

B. Teorik Yaklasimlar

1. Uluslararast Insan Haklart Normlarimin Yaytimi: Yukaridan Asagiya

Uluslararas1 hukukun ulusal diizeyde pratige dokiilmesinde, bir baska deyisle insan haklar
normlarinin devletler tarafindan icsellestirilmesinde, normlara uyulmasinda kiiresel ve yereli
birbirine baglayan aktorlere vurgu yapan yaklasimlar kapsaminda, dort modelden

bahsedilebilir: normlarin yasam dongiisli, bumerang, sarmal ve kiiltiirel uyum modelleri
(Ozdemir Sarigil, 2018, s. 24).

Normlarin Yasam Dongiisii modeli, iic asama Ongoriir: normlarin ortaya ¢ikisi, normlarin
yayllmas1 (cascade) ve son olarak igsellestirilmesi. Normlarin ortaya ¢ikisi, norm
girisimcilerinin, kritik bir devlet kitlesini (norm liderleri) yeni normlart benimsemeye ikna
etmeye calismas1 asamasidir. Ikinci asama, norm liderlerinin diger devletleri norm takipgisi
olmak icin ikna etmeye/sosyallestirmeye calismasi asamasidir. Bu asamada devletlerin
normlar1 kabul etmesinin motivasyonu degisiklik gosterebilir: uyum i¢in baski, uluslararasi
mesruiyeti artirma arzusu ve devlet liderlerinin 6zsaygilarini artirma arzusu norm yayilimini
kolaylastirir. Norm yayiliminin en ucunda ise norm igsellestirme gergeklesir; normlar, oldugu
gibi kabul edildigi netlik diizeyine ulasir ve artik genis kamuoyu tartigmasi konusu degildir
(Finnemore & Sikking, 1998, s. 895).
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Insan haklarmin gelistirilmesinde ve siireklilik kazandirilmasinda, insan haklar1 érgiitlerinin
roliine odaklanan Sarmal model (Risse & Sikkink, [1998] 2007), Bumerang modelinin (Keck
& Sikkink, 2007 ) iizerine kurulmustur. Bu yaklagimlar, insan haklari normlarinin kalici
olmasi i¢in siyasi sistemlerin hukukun {stiinliiglinii tesis etmesinin zorunlulugunu
vurgulayarak, bunun siyasi degisim gerektirdigini ve dolayisiyla insan haklari normlarinin
kalicilasmasinin yerel yapisal doniisiimlerle i¢ i¢e oldugunu ileri siirer (a.g.e., SS. 3-4).

Bumerang modeli, yerel sivil toplum orgiitleri, toplumsal hareketler ve diger aktorlerin devlet
tarafindan bloke edildiginde ve/veya talepleri karsilik gérmediginde, uluslararas1 miittefikler
ile iliskilenerek taleplerinin giliclendirmesi ve devleti ikna etme, sosyallestirme ve ona baski
yapmak i¢in etkili olabilir (Alemdar, 2011, s. 113).

Sarmal model, Bumerang modeli gibi, insan haklar1 Orgiitlerinin bilgi saglamasi ve sivil
toplum aglarin1 harekete gegirerek, sivil toplumun ve diger devletlerin ihlalci devlet {izerine
baski yapmasina dayali aragsal mantik tasir (Allendoerfer, Murdie & Welch, 2019, s. 114).
“Bir konu iizerinde uluslararas: diizeyde calisan, ortak degerler, ortak bir sdylem ve yogun
bilgi ve hizmet aligverisi ile birbirine bagli olan ilgili aktorleri igerir” (Risse & Sikkink, 2007,
S. 18). Uluslararasit normlarin ig¢sellestirilmesi ve yurt i¢inde uygulanmasini sosyallesme
stireci olarak tanimlayan Risse ve Sikkink (2007), normlarin kalic1 olarak ic¢sellestirilmesi i¢in
gerekli olan lic nedensel mekanizma tanimlar: aragsal adaptasyon ve stratejik pazarlik
stiregleri; ahlaki (moral) biling yiikseltme, tartisma siirecleri, diyalog ve ikna; kurumsallasma
ve aligkanlik haline getirme siirecleri (S. 5). Bu siiregler, ideal olarak tanimlanmistir; gercekte,
genellikle ayni anda gergeklesir (S. 11). Sarmal modeli, dort diizeyi bes asamali bir ¢ercevede
bir araya getirir. Dort diizey sunlardir: 1- ulusotesi faaliyet gosteren uluslararasi sivil toplum
orglitleri (International non-governmental organizations-INGO), uluslararasi insan haklari
rejimleri ve Orgiitleri ve Batili devletler arasindaki uluslararasi-ulusdtesi etkilesimler 2-
normlari ihlal eden devletin toplumu 3- toplumsal muhalefet ve ulusotesi aglar arasindaki
baglantilar 4- normlar1 ihlal eden devletin ulusal hiikiimeti. Sarmal modelin bes asamasi ise
sunlardir: 1- devletlerin baski kurmasi ve ulusotesi aglarin harekete gecirilmesi 2- Inkar
asamasit; normlart ihlal eden hiikiimetin, suc¢lamalart ve/veya uluslararasi insan haklar
normlarinin gecerliligini kabul etmeyi reddetmesi ve bu alandaki ulusal uygulamalarinin
uluslararas1 yargi yetkisine tabi oldugu Onerisine karsi ¢ikmasi 3- taktik tavizler; ihlalci
hiikiimetin uluslararas: elestirileri yatistirmak icin kozmetik degisiklikler 4- insan haklar
normlarinin kural haline (prescriptive status) gelmesi; devletlerin ilke diizeyinde bu normlar1
elestiremez duruma gelmesi 5- Cok yonlii baski sonrasinda ihlalci devletlerin normlara
uymasi (SS, 22-33).

“Normlarin uygulanmasina yonelik evrimsel ilerlemeyi varsayma[yan], ancak varyasyonu ve
ilerleme eksikligini agikladigini iddia ede[n]” bu yaklasim, “uluslararasi baskilarin devlet
iizerindeki giiciiniin farklilagabilecegini, artip azalabilecegini, ya da devletin hangi
zamanlarda bu baskilara ne gibi cevap verecegine dair bir ipucu sunmaz” (Alemdar, 2011, s.
114). Ote yandan bu model insan haklar1 6rgiitlerinin, bilgi sunmasi, ‘ifsa’ etmesi (naming
and shaming) ve/veya baski kurmasiyla {igiincii taraf aktorlerin (6rnegin devletler) harekete
gecebilecegini varsayar (Allendoerfer, Murdie & Welch, 2019, s. 112). Bu modele yonelik
elestiriler ¢ogaltilabilir, ancak en Onemli elestiriler su iki varsayima yoneliktir: Birincisi,
insan haklarmin tesisi i¢in yapilan uluslararasi baskinin her zaman olumlu sonuglanacagini
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varsaymasi (S. 112.); ikincisi ise insan haklarini norm olarak kabul eden devletlerin siirekli
olarak ayni noktada kalacagi ve geride doniisiin olmayacagi varsayimi (Alemdar, 2011).

Sarmal modelin gelistirilmesinden yaklagik on dort yil sonra, modelin gozden gegirildigi
yayinda (Risse, Ropp & Sikkink, 2013), Tiirkiye sarmal modelin ilk asamalarini dogrulayan
bir 6rnek olarak gosterilmistir (Jetschke & Liese, 2013). Buna gore, Tiirkiye, 1990’larin ikinci
yarisinda Ciller hiikiimetinin iskence dahil olmak {izere -iskence uygulamasimna yaygin
bicimde devam etmekle birlikte- insan haklar1 ihlallerini inkar etmeyerek taktik tavizler
asamasina girmis, Ecevit hiiklimeti doneminde yasal ve yapisal doniistimlere yol acan insan
haklar1 soyleminde kalmis ve boylece modelin yerel insan haklar1 savunucularinin
giiclendirilmesi hakkindaki varsayimint dogrulamistir (S. 30). Ancak, ayni ¢alisma, ulusdtesi
savunuculugun yerel etkilerine fazlaca etki degeri bigilmesi hatasinin Tiirkiye 6rneginde de
gorildiiglinii belirtmektedir. Bu kapsamda, Tiirkiye’nin dordiincii asamadan besinci agamaya
gegmesinin  Onilindeki engelin, ¢ogunlukla dis finansmana dayanan, Kiirt sorunuyla
iligkilendirilen ve sol ideolojik yonelimli yerel insan haklar1 orgiitlerinin siyasi ve toplumsal
desteginin yoklugu oldugunu belirtirler (s. 31).

2. Uluslararast Insan Haklarimin Yerellesmesi

Insan haklarinin niifuz etmesini aciklamaya calisan yukaridan asagiya modellerin elestirisi,
yerel aktorlere dikkat ¢eken yaklasimlarin ortaya c¢ikisini saglamistir. Pruce (2015), insan
haklar1 savunusu tizerine yapilan ¢aligmalarin, insan haklar1 pratiginde STK’larin roliiniin elli
yillik siirecte degisime ugradigina dikkat ¢ekerek, normlar, degerler, materyal diinya, giic
iligkileri, vb. ile iliskili olarak STK’lar1 asagidaki tabloda belirtildigi bicimde tarif edildigini
belirtir.

Insan haklar1 savunusuna iliskin literatiiriin evrimi

-lar olarak

STK 'lar -e referansla Analiz diizeyi
. . e Uluslararasi .
Ik nesil Destekleyici aktor Sistem
hukuk
. . Devletlerin
ikinci nesil ilkeli aktor evietlerl Ulus-devlet
eylemleri
Ugiincii nesil Pragmatik aktor Firsat maliyeti Sektor
Toplumsal :
Dordiincii nesil Karmasik aktor pv Pratik
baglam

Kaynak: Pruce, 2015, s.13.

Pruce (2015), insan haklarinin yerelde gerceklestigine dikkat ceker: Insan haklarinin
toplumsal pratigi bir yargicin oniinde degil, 6nemli degisikliklerin yasandig1 sokaklarda, ara
sokaklarda, arka odalarda ve ticra yerlerde gerceklesir. Sosyal baglamin 6nemini kavramak ve
savunucularin yerlesik faaliyetlerine odaklanmak, uluslararasi kuruluslardakilerin mesgul
oldugu mithim isler ile sahada gerceklesen insan haklarmin ilerletilmesi, uygulanmasi ve
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korumasina yonelik ¢abalar arasinda “anlamli ve etkili bir baglant1” kurmamiza izin verir.
(Pruce, 2015, s. 1)

De Feyter ve digerleri tarafindan gelistirilen “insan haklarini yerellestirme” fikri, insan haklar1
hukukunun yerel gruplar tarafindan tanimlanan insan haklar1 ihtiyaglarina gore gelistirilmesi
gerektigi fikrine dayalidir (Vandenbogaerde, 2015). De Feyter insan haklarina “yerele
sizmanin” (local infusion) iki sekilde gergeklesebilecegini belirtir: Birincisi, yerel icerigin,
halihazirda mevcut olan soyut insan haklar1 normlarina girmesini saglayarak; ikincisi kiiresel
insan haklar1 hukuku ve uygulamasini yerel etkinligini artiracak yonlerde daha da gelistirerek
(De Feyter, 2011, s.36).

Yerellestirme, yerel halk tarafindan formiile edildigi sekliyle (ekonomik kiiresellesmenin
yasamlarindaki etkisine yanit olarak) insan haklari ihtiyaglarinin, yerelden kiiresele kadar tiim
seviyelerde, insan haklart normlarmin hem daha fazla yorumlanmasi hem de
detaylandirilmast ve insan haklari eyleminin gelistirilmesi i¢in baslangic noktasi olarak
alinmasi anlamina gelir (De Feyter, 2006, s. 5). Oré Aguliar (2011), yerellesmeyi ¢ift yonlii
bir yol olarak tanimlar: kiireselden yerele ve yerelden kiiresele. Kadinlara kars1 siddete karsi
uluslararas1 insan haklar1 hareketine odaklandigi calismasinda Merry (2006), yeni anlam
kategorilerinin diinyanin farkli yerlerinde sosyal pratik i¢inde nasil uygulandigina bakmuistir.
Bu c¢alisma, yerellesmeyi (vernacularization) sahiplenme (appropriation) ve terciime etme
pratigi olarak goriir ve bu yaklasimin, norm degisim siirecinin daha az elit boyutlarini
aydinlattigini; normlara ve fikirlere direnilen veya yalnizca gegici olarak benimsenen alanlari
vurguladigini belirtir (2006, S. 222).

C. Tiirkiye’de Insan Haklar1 Normlarinin Yerellesmesinin Seyri: Arastirma Bulgular

Tiirkiye’nin tarihsel ve siyasi yonelimini olusturan Batililasma, ayn1 zamanda Bati iilkeleri ile
kurumsal ve hukuksal hizalanma cabalarin1 da icermistir. Tirkiye iki uluslararasi insan
haklar1 mekanizmasinin bir katilimcisidir ve bu nedenle ilgili kurumlarin denetimine tabidir.
BM onciiliiglindeki kiiresel insan haklart rejiminin ilk giinlerinden beri Tiirkiye, kurucu iiye
olarak Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin hazirlanmasma aktif olarak katilmistir
(Tiirkmen, 2007). Tiirkiye, Avrupa Insan Haklar1 Rejimine 1954 yilinda katilmis ve Avrupa
Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler S6zlesmesini ve baglayici yarg: yetkisini 1989 yilinda
onaylamistir. BM mekanizmasindan daha etkili bir sistem olan Avrupa Insan Haklar1 Rejimi,
o zamandan beri Tirkiye'de insan haklarinin birincil bekg¢isi ve uygulayicist olmustur
(Balcioglu, 2021, s. 33). Tiirkiye’nin Bati ile entegrasyonu, hak ve dzgiirliiklerde gercek ve
stirekli bir ilerleme saglamasa da gorece demokratiklesme, modernlesme ve hukuk diizeni ile
insan haklar ve 6zgiirliikkleri alaninda kiiltiirel bir birikime yol agmustir (a.g.e).

Tiirkiye, BM anlagsmalar1 ve mekanizmalarinin bir parcasi olmakla birlikte, BM ne devlet ne
de insan haklar1 oOrgiitleri i¢in bugiine degin temel donistiiriici mekanizma olmustur. Bir
yandan AB’ye tam iiyelik arzusu diger yandan ise AIHM’nin cezalandirict mekanizma olusu,
bunlarin {ilkede insan haklarinin temel referans mekanizmalar1 haline gelmesine yol agmustir.
Bu raporun ikinci bolimiinde ayrintilariyla ele alman insan haklart normlarinin
degistirilmesine iliskin yasal degisiklikler bir yandan AB ile yakinlagma siirecinin iiriiniiyken
diger yandan da insan haklar1 savunucularinin her agidan siirdiirdiikleri uzun miicadelelerin
sonucudur. Her ne kadar tilkedeki bu degisim 6ziinde insan onuru ve esitligi adina olmaktan
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ziyade politik baglam ve kaygilar nedeniyle yapilmis olsa da, insan haklar1 6rgiitlerinin nicel
ve nitel degisimine olanak saglamistir.

Tiirkiye’nin Avrupa Birligine girme cabasiyla baslayan ve goriintiide uluslararasi insan
haklar1 dili ve kurumlariyla uyumlagma cabasi, 2000’lerde de devam etti. AKP’nin,
Tiirkiye’nin siiregiden ekonomik ve sivil problemlerine ¢oziim olma vaadiyle baglayan
iktidari, Avrupa’nin recete ettigi adimlar1 atmasiyla stirdii. Subat 2002 ile Temmuz 2004
arasinda parlamento tarafindan kabul edilen dokuz 'uyum paketi'nin igerigi su sekilde
Ozetlenebilir: Anayasanin ifade ve orgiitlenme 6zgiirliiklerini artiracak sekilde revize edilmesi
ve yeni bir Dernekler Yasasi'nin kabul edilmesi; yeni Ceza ve Medeni Kanunlarin ¢ikarilmasi;
olim cezasinin tamamen kaldirilmasi ve mahkumlara igkence ve kotii muameleden sorumlu
kamu gorevlilerinin yargilanmasini kolaylastiracak yasal degisiklikler; ve Kiirt kiiltiirel
haklarinin taninmasina yonelik ilk adim olarak Tiirk¢e disindaki dillerde yayina izin veren
yasanin ¢ikarilmasi (Hale, 2011, s. 325). 2010’larin baginda AKP ile hak ve 6zgiirliikklerin
giivende olup olmadigi sorusu (Turam, 2012), 2013 Gezi hareketinden itibaren gérmezden
gelinemeyecek ‘hayir’ ile cevaplanmaya baslamistir, ¢ilinkii bu donemden itibaren Tiirkiye’de
“yaygin siyasi-kurumsal doniistimler, ... bir devlet krizini yansitan anayasasizlastirma olarak
nitelendirilebilecek bir asamaya ulast” (Kaygusuz & Aydin, 2020, s. 41).

Yukarida 6zetlenen Tiirkiye’nin 1990’lardan bu yana politik, hukuki ve kurumsal déniisiimii,
insan haklar1 savunusunu dogrudan etkilemistir. Asagida, kabaca ili¢ doneme ayrilabilecek
otuz yillik donemin, insan haklar1 savunu pratigi tlizerindeki etkileri ise, insan haklar
savunuculariyla gerceklestirilen derinlemesine miilakatlardan hareketle degerlendirilecektir.

1. IHD’nin Politik Karakteri

1980 darbesi sonrasinda, “sinirlama[nin] asil, 6zgiirlii[giin] ise yasalarin elverdigi o6l¢iide”
(Tanor, 1990, s. 245) varoldugu Tiirkiye’de, insan haklari ihlalleri, “kiimiilatif, yaygin ve
stireklidir” ve “iilkede gilinlik yasamin ayrilmaz bir parcasi haline gelmis ... adeta
kurumsallagsmistir” (s. 247). Yasam hakk: ihlalleri, iskence, ifade ozgiirliigii, orgilitlenme
ozglrligi, inang Ozgiirliglii gibi ¢ok genis kapsamda ihlaller yaygin olmakla birlikte, bu
donemde PKK ile silahli ¢atigmalarin baglamasiyla “Kiirt Sorunu” da alevlenmistir (Cetin,
2008, s. 2). Bu donemde sivil hareketler genis bigimde baski altina alinirken, askeri yonetim
sistematik ve etkili bir depolitizasyon siireci de baslatmisti (Kabasakal Arat, 2007, s. 6).
1986°dan itibaren siyasi partilerin aktif olarak faaliyetlerine baslayabildigi ve nispeten sivil
yagama geri doniisiin yasandigi silirece ve Tirkiye’nin uluslararasi insan haklart rejimine
angajmanina ragmen, insan haklar1 degerlerinin ne iilkedeki merkezci-liberal tutkular1 tam
anlamiyla harekete gegirebilmis ne de popiiler sdylemlere doniisebilmistir (Cizre, 2001, s.
55).

1980 sonrasinda Diyarbakir, Mamak ve Metris cezaevleri iskence ve kotii muamelenin
sistematik olarak uygulandigi cezaevleriydi. 1980’lerin orgiitlenme 6zgiirliigii tizerindeki agir
baskisinin ardindan IHD’nin kurulusu siyasi mahkumlari, ailelerini ve yakinlarmi, eski
mahkumlar1 ve orgiitlenme ve siyaset yapma 6zgiirligl kisitlanmig kisileri bir araya getirdi.
1986'da IHD nin kurulmas: teorik veya entelektiiel bir kanaatten degil, askeri rejim ve onu
takip eden sivil hiikiimetler altindaki “solcularin” kitlesel gozalti, iskence ve kaybolmalarina
pratik bir tepki olarak ortaya ¢ikt1 (Cali, 2007, s. 221).
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Bu igin motor giicii esas gercekten kadinlardi. Anne, es, kardes, yegen, abla. Birkag
tane, inan birkag¢ tane diyecegim baba vardi. Ama kadwmlardi hep. O yiizden Mamak
analart denir, Mamak kadwnlar: denir, veya iste Diyarbakir. Tipki sey gibi, Cumartesi
Anneleri gibi. Biz hafta bir, her giin sokaktaydik. Bagvurmadigimiz merci yoktu. Onun
yani sira da ne kadar hi¢ tammadigumiz, ismini sadece bildigimiz herkesi bu ise katmak

icin ¢ok seferber olduk. (Katilimci 12)

Bu dénemde “tutuklu ve hiikiimlii yakinlariyla dayanisma amaciyla, aydinlarin da destegiyle”
kurulan (Helvaci, 2013, s. 150) IHD nin, spesifik bir ihlali énleme ve/veya spesifik grubun
korunmas1 yerine kapsayict bir insan haklarini hedeflemesi, Tiirkiye’de insan haklar
hareketinin 1980 sonrasinda baslangici, en azindan ilki olmustur.

[HD’nin kurulusunda itici rol oynayan 6znelerin siyasi mahpuslar ve aileler ve hapishanelerde
yasanan igkence kotli muamele olmasi, ayn1 zamanda dernegin kurulusundaki siyasi karakteri
de gostermektedir. 1980 darbesinin ve sonrasinin iilkedeki biitiin sol ve muhalif politik
orgiitler ve figiirleri baski altina almasi, hapsetmesi, iskence ve kotii muamele uygulamasi ve
siyaset yasag1 ve derneklesme yasagi gibi yollarla kontrol atinda tutma g¢abasi, bu kisilerin
dernek etrafinda, politik bir tutumla bir araya gelmesini saglamistir.
1985 yiumda sikyyonetim kalktiktan sonra [igkence ve kétii muamele] bu konuda
zedelenmis, zarar gormiig, etkilenmis olan insanlar; bunlarin icinde avukatlar,
hekimler, aydinlar, degisik mesleklerden kisiler bu konuda ¢calisma yapmay, yani bu
insanlara yardum etmeyi, orada ozellikle insan haklart ihlalleri ve iskencenin ortadan

kaldiridmasi igin gayretler sarf etmeyi diistindiiler. (Katilimct 5)

Siyasetin her sekil ve bicimde kriminalize edildigi bir ortamda insan haklarma basvuru,
mubhalefet icin Ozgiirlestirici insan haklar siyasetini ortadan kaldirmadig: gibi insan haklari
hareketinin merkezinde yer alan 6zel miizakere ve yiizlesme pratigi, 2000'lerin baglarindaki
reformist donemde tek bir insan haklar1 sdyleminin pekistirilmesini de engelledi (Babiil,

2020, s. 51).
Ben de pek ¢ok insan gibi siyasi bir orgiitiin mensubuydum 80 [hapishaneye girmeden]
oncesinde. ... Ama [salwerildikten sonra] bu siyaseti nasil devam ettirecegiz ile ilgili
arkada duran siyasi bir ajanda vardr aklimizda... Herkes kendi oldugu konumdan,
bizim gibi gencler Ankara ve Istanbul’daki ailelere destek olmaya calisti ve yerel
diizeyden bir hareket de olsa akilda uluslararasi hukuk vardi... Sonug¢ olarak o
donemde cezaevierinde yasanan agwr iskencelerin insan haklarina aykirt olmast ve hak

kaybinin iadesi konusunda mutabakat ve dayanisma séz konusuydu. (Katilimer 2)

Tiirkiye’de devletin insan haklarini, “apolitik, tarihdist ve baglamsiz” (Cizre, 2001, s. 57) bir
kurguyla almaya ve bu tiir bir insan haklar1 rejimi yaratmaya ¢alismis olmasina karsin, IHD,
basindan itibaren politik karakter tasiyordu. Kurulus tiiziigiinde (Tirkmen, 2006, s. 11)
[HD’nin siyasi partilerden bagimsizliginmn ilan edilmesinin yam sira, savasa, militarizme
kars1, barig hakkini1 savunan pozisyonda konumlamasina ek olarak, Tiirkiye devletinin uzun
yillardir makbul gormedigi siyasi, dinsel, vb. goriisler ve bunlar1 tasiyan kisilere karsi
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sistematik olarak uyguladig1 yasak ve baskilarla ¢elisen ifade 6zgiirliigii, diisiince ve inang
ozgiirliigii, adil yargilanma vb.nin tiiziikte yer almas1 da, tam da IHD’nin siyasi karakterinin
insan haklar1 dilinde karsiligin1 bulmasi anlamina geliyordu.

Odak grup caligmasinda insan haklar1 alaninda genis deneyime sahip katilimcilardan birisi,
IHD’nin uzun yillardir devam eden siyasi karakterini ve islevini su sdzlerle tarif etmistir.

[B]iz Avrupa’daki ve diinyadaki insan haklar: orgiitlerine benzemiyoruz, ¢iinkii biz
ayni zamanda demokrasi miicadelesi de yiiriiten bir kurulusuz. Yani biz toplumsal
muhalefetin bir parcasiyiz. Béyle oldugumuz i¢in de bizim her zaman sokak ayagimiz
vardir, her zaman okul olma islevini yiiriitmeye devam ediyoruz, her zaman siyasetle
belli bir iliskimiz vardwr. Ama bir yandan da hem devietten hem hiikiimetten hem de
siyasi partilerden, siyasi olusumlardan tamamen bagimsiz olma ozelligimizi
surdiiriiyoruz. Hani o noktada elbette ki kosullar su anda ¢ok zor, ama buna ragmen
biitiin subelerimiz donem déonem her firsatta genel merkezimiz sokagi kullanmaya,

sokakta insanlarla birlikte bu miicadeleyi yiiriitmeye de devam ediyoruz. (Katilimci 39)

Cok cesitli saiklerle farkli siyasi arka plana sahip kisilerin bir dernek ¢atis1 altinda bir araya
gelislerinin temel motivasyonu, lilkede genis anlamiyla 6zgiirliik ve adaleti saglamaya yonelik
bir girisimde bulunmakti. Elbette, insan haklar1 dilinin kullanimi, insan haklar1 rejimine dahil
olan iilke i¢indeki ve disindaki aktorlere davalarini desteklemeleri i¢in bir ¢cagri anlamina gelir
(De Feyter, 2011, s. 19). Ek olarak, insan haklari, ¢agdas siyasi soylemde, hukuk ve yasallik
kavramlarini ¢agristiran ve uluslararasi “uygar” uluslar topluluguna iiyelik bahseden giiclii bir
dil olmasinin yani sira, tiim kusurlariyla, sahip oldugumuz en iyisidir ve onu kullanmay1
Ogrenenler icin potansiyel olarak giiclii bir ara¢ sunar (Merry, 2006, s. 231). Katilimc1 17
farkl1 orgiit, siyaset ve toplumsal hareketlerden gelenlerin IHD catis1 altinda birlesmesinin,
insan haklarinin dili ve yontemi tizerine diisiinmeyi de beraberinde getirdiginin altini ¢iziyor:

...[v]ok edilmeye calisilan muhalif kesimin de tahliyesi ve insanlarin kendilerini ifade
edecek baska bir politik mecramn da olmamas:, I[HD c¢atisi altinda biraz
toplanmalarina neden oldu. Bu yiizden biraz igin akli da konusulur, dili de konusulur,

yontemleri de ilkeleri de konusulur oldu. (Katilimct 17)

[HD’nin insan haklar1 sdyleminin ve dilinin kurulmasi, insan haklarini, hukuku diglamadan
ancak hukukun dar bakisi ve uygulamalarini da agarak bir insan haklari hareketi olarak
orglitlenebilmis, boylece insan haklarinin yerellesmesine de hizmet etmistir.

Insan haklari dili, iilkedeki politik, sosyal ve ekonomik duruma ve siiregiden baskic1 yonetime
muhalif olma genis ¢ercevesinde bulusan ve her bakimdan heterojen grubu bir araya
getirmesine, aktivistlere siyasi olanaklar sundugu i¢in benimsenmesine (Merry, 2006, s. 216)
ek olarak, insan haklarinin tabanda, kamuda, kabul edilme ihtimalini artirir. Ozellikle, etnik
ve dini ayrimlara dayali kutuplagsma ve ¢atigma ortaminda, kendisinden farkli olanin haklarini
tanima baglaminda insan haklar dili etkili olmustur. Bu anlamiyla, hak dilinin kullanilmasi,
ihlallerin hem ulusal kamunun geri kalanina aktarilmasi, hem de uluslararasi kurumlar ve
kamuya aktarilmasinda, ¢evrilmesinde, 6nemlidir (a.g.e.).
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“fIk nesil hak savunucularinin tanimlayici bir 6zelligi, magdur olarak statiileriydi” (Babiil,
2020, s. 53). Bu calisma kapsaminda miilakat yapilan hak savunucularindan pek c¢ogu,
kendisinin veya yakinlarinin maruz kaldig: ihlallerin, IHD’ye katilmalarinda énemli etken
oldugunu belirtmekle birlikte, bunun donistiigiinii de sdylemek yerinde olur. Yani, kendi
pozisyonuna iligkin savununun yani sira, kendisinden farkli olanlarin da maruz kaldigi ihlali
gormek ve savunmak yoniindeki degisimin varlig1 6nemlidir. ilk kusak IHD iiyeleri ve genel
olarak hak savunuculari i¢inde, insan haklar1 idealleri, ilkeleri ve dilinin kabuliine ragmen,
yillar i¢inde sol siyasetin ilkeleri, Tiirkiye nin Kiirt ve Ermeni meselesi, kadin ve LGBTI+
bireylere yonelik tutumlar gibi konular IHD igerisinde kirilmalara ve ayrilma/dagilmalara yol
acmistir. S6z konusu kirilma ve ayrilma/dagilmalarin etkileri iizerinde asagida durulacaktir.
Burada, IHD iginde ilk kusaklararasinda ve kusaklar boyunca ilerletilen bir yon olarak insan
haklar1 dilinin kurulmasinin etkilerini tartismak 6nemlidir.
2006 yumin yaz doémeminde Maras’tan bir basvuru geldi. Basvurucu gece kuliibii
isletivor ya da pavyon isletiyor, oyle bir yer isletiyor. Elektrik kesintisi nedeniyle
belediyeyi aror. ... Bu kisi kendisinin kisilik haklarina hakaret edildigini, kendisine
ayrimct davranildigini soylediginde, ben de ya bu konuyla mi ilgilenecegiz diye kendi
icimden gegirirken, yonetim kurulu baskanimiz Yusuf Alatag’a da, ya iste béyle bir
basvuru geldi ama ne yapacagiz ki falan dedim. O da, hayir biz insan haklar: dernegi
olarak her konuyla ilgileniriz, kisisel meselelerle de yani kisiligine, kisiye yonelik hak
ihlalleri, bu gibi hakaretlerle de ilgileniriz dedi. Nitekim o basvuruyu devam ettirmisti.
Bu benim icin IHD deki ilk 3-4 ayim ya da bir yihm dolmadan yasadigim bir
aydinlanma idi. Yani insan haklar: derneginin resmedilenin disinda farkli meselelerle

ilgilendigini 6grendigim bir siirecti. (Katilumci 20)

Insan haklar dilinin kurulmasi, bir yandan hak perspektifini yerlestirirken ve mesru kilarken
diger yandan da kiiresel insan haklar1 sistemi, prosediirleri ve ulusdtesi/uluslararasi ag ve
orgiitlenmelere  baglanmanin  yolunu da kurar. IHD’nin  kurulusundan itibaren
uluslararasi/ulustistii aglarin pargas1 olmasinda, olabilmesinde, yukarida da vurgulandig:
lizere, politik karakteri ile de yakindan baglantili olan Bati iilkelerinde siirgiinde olan kisilerin
etkisi biiyiik olmustur.
Fransa dogrudan degil belki ama Almanya nmin dogrudan etkisi var. IHD 'nin ilk grup
baskant Nevzat Helvaci’mn ilk seyahatinin Almanya olmasi tesadiif degildir elbette...
Buralardaki arkadaslarin etkisi vardir ve giindeminde iilkemizdeki cezaevlerinin
yarattigr insan haklart ihlali vardir...Cezaevlerindekilerin daha az aci ¢ekmelersi,
miimkiinse idamlarimin durdurulmasi ve miimkiinse cikmalart amaglamaktadir. Ve bu
hareketlerin 1991 °de ¢ikarilan sarthh saliverme yasasina ciddi etkisi oldugunu

diistinmekteyim. (Katilimct 2)

Insan haklarinin yerelde gergeklestirilmesi ayn1 zamanda diinyadaki meseleler ve kurumlarla
iliskilenmeyi de gerektirir. IHD’nin ilk yillarinda yogunluklu olarak odaklandigi konu olan
iskence ve kotii muameleye iliskin calismalar bu konuda ornektir. Ek olarak, IHD’nin
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kurulusunda avukatlar ve doktorlarin énemli yer tuttugu sdylenebilir. Bu kisilerin mesleki
birikimleri ve aglar1 da IHD nin genislemesinde etkili olmustur.

Acaba biz diinyada neler oluyor, bu konuda ¢alisanlar ne yapiyor? Bu konuda bilgi
almak, bilgi edinmek, iliski kurmak tizere kafamizda bir diisiince gelisti. Yani, ne
yapilir? Bizde yok. Disarida ne var? Bunu anlamak bakumindan ve bu iliskiler icin ...
bu konuda yurt dist iliskiler i¢in, yurt disina Tiirk Tabipleri Birligi adina gitti, ondan
bilgi alabiliriz dedi. Biz de hemen onunla telefonlastik, ettik ve o yoldan bu konuda
diinyadaki en énemli uluslararasi dernegin, kurulusun adresini elde ettik. Bu, Dr. Inge
Genefke tarafindan kurulan IRCT dedigimiz, Uluslararas: Iskence Gérenlerin Tedavi
Merkezi idi. Iste o merkeze, dernek calisma grubunun sorumlusu olarak bir yazi
vazdim, dedim ki, biz §éyle bir kurulusuz, sizden iskence konusunda, siz dikkatli, gayet
verimli bir sekilde c¢aligsiyorsunuz. Bu konudaki bilgileri bize liitfen belgelerle

aktarabilir misiniz? dedim. (Katilimci 5)

Babiil’e gore (2020) ilk kusak insan haklari savunucularmin siyasi konumlariyla birlikte
magdur statiileri, devlet tarafindan 'slipheli vatandaslar' olarak adlandirilmalari, insan
haklarin1 'millet ve devletin boliinmezligine karst hain faaliyetlere' kilif olarak kullandiklari
iddiasiyla Milli Giivenlik Kurulu ve Ordu tarafindan agikca kinanmalari sonucu
marjinallestirilmeleri, hak savunucularin1 ulusétesi savunuculuk aglariyla ittifaklar aramaya
zorlayan sebeplerden biriydi (2020, s. 54). Insan haklar1 ihlallerinin yogun oldugu iilkelerde,
hak savunucularinin da suglulagtirilmasi nedeniyle, devletleraras1 baski ve ulusiisti
kurumlarin baski uygulamasi ihlalci devletleri davranis degisikligine itecek yollardan
birisidir. Savunucularin kendi {tilkeleri disinda destek aramasi, taleplerini giiclendirmek i¢in
yaygin kullanilan yollardandir (Keck & Sikkink, 1998; Risse, Ropp & Sikkink, 1999; 2013).
Ne var ki bu aglar biiyiik oranda gii¢ iliskilerine dayali esitsiz iliskilerdir. Insan haklar:
fikrinin ve pratiginin yerellesmesi, fikirlerin kiiresel ortamlarda nasil gelistigini ve yerel
yerlerde nasil alindigini veya reddedildigini yonlendiren gii¢ ve kaynaklarin son derece esitsiz
kiiresel dagiliminin bir parcasidir. Genel olarak, insan haklar1 sistemi, resmi olarak esit
egemenlik, ancak biiyiik 6l¢iide esit olmayan ulusal giic ve kaynak seviyeleri baglaminda
calisir (Merry, 2006, ss. 224-225). Ancak, unutmamak gerekir ki devletlerarast baskinin
islevsel olmasini saglayan da yine devletlerin esitsiz konumlaridir. Insan haklari normlarinin
yayilimini anlamaya calisan Bumerang ve Sarmal modelleri (Keck & Sikkink, 1998; Risse,
Ropp & Sikkink, 1999; 2013), tam da bu Bat1 ve Bat1 dis1 iilkeler arasindaki esitsiz iligkinin
calisma mantig1 ve bigimi iizerinden gelistirilmistir. Asagida IHD 6zelinde, Tiirkiye’de insan
haklar1 hareketinin uluslararasi insan haklar1 mekanizmalariyla iliskisi degerlendirilecektir.
Bu noktada, insan haklar1 dilinin yerellesmesiyle ilgili ele alacagimiz son nokta olan, insan
haklar1 savunucularinin insan haklar1 alanina sosyalizasyonu konusunu ele alacagiz.

Gerek kurulus doneminde ve ilk kusak savunucular gerekse de sonraki donem ve kusaklarda
insan haklar1 hareketine yonelmenin toplumsal ve bireysel motivasyonlari ne olursa olsun, bu
alana girmek, insan haklar idealleri, dili, pratigi, savunu mekanizmalar1 vb. gibi genis bir
alanda 6grenmeyi gerektiriyor. ilk kusak insan haklar1 savunucularinin politik hareket i¢inden
geldiginden bahsetmistik; 2010’lara kadar savunucular biiylik oranda politik hareketler,
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sendikal hareketler veya hukuk pratigi icinden gelen kisilerden olusuyordu. IHD’ye
katilmadan o6nce, idealleri ve deneyimleri ne olursa olsun, IHD’de bir &grenme siireci
yasandigi dile getirilmistir.

Tek basima zaten yapabilecegim veya olabilecek seyler degil. Olabilseydi zaten [HD

diye bir olay olmazdi. Yapamadigimiz icin IHD biiyiidii, gelisti. Ogrendik, cok sey

ogrendik. (Katilimci 12).

IHD bir okul. Evet biz sahada bu miicadeleyi veriyorduk ama IHD de ile beraber, ben
hayatimi hep ikive aywriyorum [HD oncesi ve IHD sonrast dive. Gergek anlamda bir
okul. Aslmda savundugumuz bu insan haklarmmin kavramlarinin, degerlerinin teorik
anlamda ne ifade ettigi, bunu ogrenmeye basladik¢a dilimiz degisti. Hayata bakis
agumiz ve en onemlisi insan haklari degerlerini kendi icimizde yasamsallastirmaya
basladik. Ozellikle kurum icerisinde gorev alma ile beraber bir tarafian da aile ici
iligkimizden tut sosyal iligkilerimize kadar tamamen yeni bir perspektif, yeni bir hayata

bakis agisiyla karsilastik. (Katilimer 15)

IHD’de hak perspektifinin i¢sellestirilmesinin aile ve yakin gevreye etkisi, ozellikle toplumsal
cinsiyete iliskin tutum ve iliskilere atifla da dile getirilmistir. Kadin katilimcilarda birisi,
[HD’de aktif olarak calismaya basladiktan sonra, “feodal” olarak tarif ettigi aile iliskilerinde
kendisine bir istisna ve kaynagimi IHD’den alan bir mesruiyet alan1 agildigini dile getirdi. Bir
bagka katilimc1 ise LGBTI+ bireylere yonelik tutumundaki degisimi su sozlerle anlatti:
Simdi IHD éncesinde hani evet bir aktivist olarak ¢alisiyorduk ama sahada, pratikte,
yani bu hak kavramlarini tamamen igini doldurarak, yasamsallagtirarak yapmiyorduk
bunu. Ornegin LGBTI’ye bakis agimiz, sadece disaridan biri kisi olarak olaya
bakiyorduk. Kadin haklarina bakis agimiz.. Evet kadin haklar: savunucusuyduk, LGBT
haklart  savunucusuyduk ama bunun igini doldurmak bu okul sayesinde oldu
diyebilirim. Yani demokrat olmak, tirnak igerisinde iste herkes demokrattir, ama bunu

dilinize yansitmak, bunu yagamsallagtirmaniz, aile icerisinde olmaniz... (Katilimct 15)

Ya toplantilarmizda ogreniyorsunuz, sohbet ederken oOgreniyorsunuz, birlikte bir
verlere giderken ogreniyorsunuz. Bir de ben 2010 yilindan sonra insan haklari
derneginde dokiimantasyon ve raporlama islerine basladim. Bunun icin bir egitimim
yoktu. Bir backgroundum da yoktu. Dedigim gibi ben bulasiktan ¢iktim geldim.
(Katilimer 11)

2. IHD’de Kopuslar ve Déniisiimler

Dernek kurulusundan itibaren iskence, kotii muamele, zorla kaybettirme ve yasam hakki gibi
agir ve ciddi hak ihlalleriyle miicadele etmistir. 1980 darbesi sonrasinda Kiirt illerinde
yasanan catigmalar ve devlet siddeti, dernegin bu illerde faaliyet gdstermesini de beraberinde
getirmistir. Dernegin Kiirtlere yonelik ihlalleri goriiniir kilma inadi ve ayn1 zamanda Kiirt
politikasiyla da iliskilenmesi, devletin IHD ve iiyelerini ayrilik¢1r veya etnik-politik Kiirt
ayrilik¢ilarin yandaslar olarak tasvir etmesinin ve suclulastirmasinin zeminini olusturdu. S6z
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konusu damgalama, dernek iiyelerinin Oldiiriilmesine, Genel Baskan dahil olmak iizere
iiyelerin saldirilara maruz kalmalarina, dernek binasina saldirilar yapilmasina, kapatma
davalarina ve liyelere yonelik bireysel davalar agilmasina da yol agmistir. Dernekten ilk kopus
da yine bu meseleyle ilgili olarak gergeklesmistir: 1990 yilinda Vedat Aydin’in Genel
Kurulda Kiirt¢e konugsma yapmasi, tartismalara ve kopuslara neden olmustur.
Vedat Aydin kiirsiiye ¢ikip Kiirtce konustugunda kimse kalmamigti ve ¢ok az insan
Vedat Aydin i etrafinda kalmigti ve divandan sadece bir kadin arkadag “Liitfen devam

eder misiniz?” demisti ve Vedat Kiirtce konusmustu. (Katilimci 17)

Ote yandan, 1990’larda 6rgiitlenme 6zgiirliigii iizerindeki baskilarin bir miktar kalkmas1 da
etkili olmustur.
[K]endisine demokratik kitle orgiitii diyen ¢esitli genglik hareketleri, sendikal
hareketler, meslek odalar: gibi orgiitlenmeler kendi mecralarinda nefes alma imkanini

saglamanin hakl hissi ile kendi yollarinda yiiriimeye basladilar (Katilimci 10).

Dernekte kopuslara yol acan tartigmalardan bir tanesi de, Uluslararast Af Orgiitii'niin
Japonya'nin Yokohama kentinde yapilan 20. Uluslararas: Konsey Toplantisi'ndan sonra ortaya
cikan Yokohama Bildirgesinin Mart 1993°te dernegin biilteninde yayinlanmasidir. Ardindan
ise devrimci iiyeleri ve goniilliileri, insan haklar1 aktivizminin kapsami konusunda bdlen
tartisma baslamistir ve bu tartismalar, dernek i¢indeki bu evrensel norm arayisina paralel
olarak okunmalidir (Kamiloglu, 2019, s. 83). Ercan Kanar, dernekte ortaya c¢ikan fi¢
pozisyonu sOyle tanimlamistir: Bir yaklasima gore, IHD yalnizca devlet tarafindan islenen
ithlalleri  hedeflemelidir. lkinci  yaklasim, alternatif gii¢ yapilarinin  ihlallerini
kiicimsememekle birlikte, yine de esas olarak Devlet'i hedef almalidir. Uglinciisii, devlet ile
muhalefet arasinda bir ayrim yapmaz; ve tarafsizligin bir gostergesi olarak, yalnizca ihlalin
kendisinden bahseder (Kanar 1994’den aktaran a.g.e., s. 83).
Yine 92-93 ve 94 yillarinda da Yokohama bildirgesi diye 1976 da aslinda ¢ikan, bizim
sonradan haberdar oldugumuz smif miicadelesinin yerine insan haklar: miicadelesini
ikame eden bir bildirge vardi. Bu bildirge iizerinden ideolojik tartismalar ¢ok fazla
yapildr. Yokohama bildirgesi insan haklar: kurumlarimi, sadece dernegi degil, nereye
gotiiriiyor? Herkes igin insan haklart mi? Tiirkiye gibi iilkelerde insan haklar
miicadelesi ezilenlerin haklarinin miicadelesi mi noktasinda siirdiiriilen bir uzun siireli
bir tartismaydi. O ylarda baglayan, Yokohama bildirgesiyle baslayan tartisma 2004 e
kadar devam etti... Ve 2004 te Insan Haklar: Dernegi’nin tiiziigiinde ilkesel degisimler
vasanarak son buldu o siire¢. En onemlisi 2004 Genel Kurulunda yapilan ve tiiziikte
bana gore ve benim gibi diisiinen insanlara gore sosyalistleri dislayan ilkeler kabul
edildi. Herkes icin insan haklaryydi, her tiirlii savasa ve her tiirlii siddete karsi ¢ikmak
gibiydi. Bunlarin tanimsiz ve belirsiz oldugunu soyledik biz...O tarihten bu tarihe ben
sadece eylemlerine katilirim, giinliik yasamina katilmam bu nedenle. Uyeligimi devam

ettiririm, aidatimi veririm ama her konuda birlikteligim yoktur. Ama miicadele bir
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biitiindiir, dogru eylemlere katilirsiniz, dogru bulmadiklarmiza katilmazsiniz (Katilimci

10).

1995 yilinda Dernegin Ankara Subesi’nde kurulan Gay ve Lezbiyen Haklar1 Komisyonu
yonetimin degismesinin ardindan taninmayacakt1. Bu nedenle, LGBTI+ aktivistler dernekten
ayrilacakti (Diltemiz Mol, 2016). Katilime1 17,
Cezaevleri tamam, iskence tamam, koti muamele tamam, iste yargisiz infazlar,
kaywplar tamam, bu konularda ¢ok nettik ama net olmadigimiz konularda da hani
karsilikh etkilesimle, yani miicadele alanlarmmin da gelismesiyle birlikte o miicadele
alanlarmda ne yapacagimizi konusur olduk...LGBT miicadelesi heniiz gelismemis
oldugu i¢in insan haklari miicadelesi de ¢ok ne yapacagim bilebilir bir durumda
degildi. Yani biz onlarin bagvurularint alyyorduk ama kendi ¢ocuklarimiz ya da
yakimlarimizdan biri o safa gegtiginde bunda panikleyip aglasip ne yapacagimizi
saswrwr bir durumdaydik. Ne zaman onlarin hani miicadelesi gelismeye basladi aslinda
biraz insan haklart miicadelesinin bilinci de hani karsilikl etkilesimle oldu diyebilirim

yani. (Katilimci 17).

Diger yandan da IHD, iskence ve kotii muamele bagvurularini alma ve takip etme ve gesitli
basin agiklamalar1 ve protestolara katilmay1 da siirdiirdii (Bianet, tarihsiz).
Bu ilkeler tiiziige uzun yilar siiren miicadeleler sonunda yazildi. Kolay olmad.
Dolayist ile su anda bu ilkeleri benimsemis tiyelerle yolumuza devam ediyoruz. Bu
ilkeleri benimsemeyenlerin biiyiik ¢ogunlugu ayrildi THD den. Cok ilging bir 6rnek
vereyim. 2010’lu yillarin basi, tarihi biraz zorvlamam lazim hafizami, Ermeni soykirimi
ile ilgili bir aciklama yapacagiz. Karsi taraf bir grup bizi protesto ediyor. O protesto
edenler bes on yil oncesine kadar IHD iiyesiydiler. Bu ilkeleri benimsemeyenler
ayrildilar. Bu ayni zamanda [HD de ézelinde ¢ok onemli bir gelisme evresidir. O insan
haklary dili ve soyleminin gelistigi nokta onemlidir ¢iinkii ilkelere baghlik temelinde

gelismistir bu. (Katilimci 16).

Solun ve resmi ideolojinin degisik kalintilar insan haklar: miicadelesine sizryordu. Yer
bulmaya ¢alistyordu c¢iinkii baska yer yoktu. Bunlara karsi da miicadele... iste
Yokohama bildirgesi mesela bunun en acik orneklerinden biridir. Iste kiirsiiden
sosyalist bir iktidar kuruldugunda da insan haklarmma ihtiyag olacaktir denildiginde

salonun bir kismi yuhluyordu bir kismi alkislyordu (Katilimer 17).

Dolayisiyla, 2000’lere kadar IHD bir yandan giderek insan haklar ilke ve degerlerini yerelin
meseleleriyle sinayarak igsellestirmistir. Elbette ki, bu sinanma yukarida sayilan meselelerle
sinirlt degildir:  Dernegin fon alip almayacagi ve/veya fonlarin kullanim ilkeleri ve aglik
grevleri konusundaki pozisyonu da yine tartigma yaratan konulardandir.
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Tiirkiye’de Kiirtler, Ermeniler ve LGBTI+’lara iliskin her tiirlii konu devlet tarafindan
marjinalize edildigi igin, IHD’nin bu konulardaki calismalari da Dernegin bir kez daha
damgalamasina da neden olmustur:

Komiinistlerin dernegi, ibnelerin dernegi, Kiirtlerin dernegi diye giden boyle bir

sarmal olustu (Katilimc1 17).

Dernegin siyasi karakteri ve bir kolektivite olusturma bi¢imi, ilerleyen yillarda gerilim,
catigsma ve ayrismay1 da beraberinde getirmistir. Ancak, bu, insan haklar ilke ve degerlerinin
yerel meselelerle birlikte tartisilmasi ve uygulanmasinin da yolunu agmastir.

3. Uluslararas1 Mekanizmalarin Miicadeleye Etkisi

1990’lar boyunca bir yandan insan haklarini izleme ve iyilestirme amaciyla kurumsal
diizenlemeler yapilirken, drnegin insan Haklar1 Meclis Komisyonunun kurulmasi gibi, diger
yandan insan haklar1 ihlalleri ve hak savunucularina yonelik saldir1, siddet ve baski da devam
etti. Cinayetler, iskence, hukuksuz tutuklamalar, gozaltinda zorla kaybetmeler gibi ciddi
ihlaller insan haklar1 orgiitlerinin ana meselesi haline geldi. Politikacilar ve devlet yetkilileri
insan haklar1 hareketini Kiirt meselesi, terérizm ve ayrilik¢1 hareketlerle bir goriirken,
1990’lar boyunca pek ¢ok insan haklar1 savunucusu saldirtya ugradi, iskence gordii ve
oldirildi.

[HD’nin uluslararas1 mekanizmalarla iliskilenmesi agir insan haklar1 ihlallerinin
belgelenmesi, duyurulmast ve ihlallerin giderilmesine yonelik hiikiimetlere baski yapmay1
saglarken ayni1 zamanda, insan haklari savunusunun 6grenilmesini de getirdi. Bu cergevede
oncelikle, [HDde bir yandan pratik iginde bir yandan da egitimler yoluyla izleme, belgeleme,
raporlamanin diger yandan uluslararas1 mekanizmalarin harekete gecirilmesinin 6grenilmesi
stireci lizerinde durmak gerekiyor.
IHD nin kuruldugu dénemde icinde oldugum icin... AB’de ¢alisiyordum o dénem...
Kiiciiciik bir fon vardi ve Tiirkive AIHM in yarg: yetkisini kabul etmisti...hem bir
yandan AIHM’i hem bir yandan AIHS’i oOgrendigimiz diinya kadar ders ve
seminerlerden gectik aslinda... Bunu Diyarbakir’a tasidik... Yani bu iilkede eger bu
mekanizmalara iliskin bir sey olustuysa, birikim olustuysa; bu birikimin baslangicini ve
yayginlastiriimasini IHD yapti. [HD burada énciiydii... Yani hepimizin (TIHV; IHOP
vs)... IHD nin biitin seminerlerini izledim; ve beni zaten en fazla proveke eden
seylerden bir tanesi, yani alanda ne isim var benim burada sorusunun yaniti, IHD 'nin
kurdugu iligkiler, iliski aglari ve getirdikleri ve yaptiklariyla alakali. Dolayisiyla

gercekten bir éncii rolii var IHD 'nin (Katilimer 1)

Insan haklar1 &rgiitlerinin uluslararasi mekanizmalarla iliskilenmesi, iilke i¢inde kismi de olsa
taninma da saglamistir.
Uluslariistii  insan haklart  belgelerinde, devletler insan haklar1 orgiitlerini,
temsilcilerini tamdiklarim, faaliyetlerini kolaylastiracaklarin taahhiit ediyorlar. Bu
taahhiidiin ve bu destegin ifadesidir bu iligkiler. Yani ben daha BM komiteleriyle,

raportorleriyle kendi goriismelerimi anlatmadim daha. Simdi FIDH'in iiyesi olduk
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dedigim gibi. Her donem de, bir donem hari¢, genel yonetiminde bulunduk... FIDH,
2003 yihnda, bizim Tunus Caddesinde uluslararasi bir toplanti yapti. Kendi i¢
toplantisimi yapt. Bizim misafirimiz olarak burada bulundu. Iste medyaya duyurduk.
2013 veya 14 'te genel kurulunu Istanbul’da yapti FIDH. Abdullah Giil katld: o tarihte.
Cumhurbaskaniydi galiba. (Katilimct 4)

[HD’nin, savunma pratigini 6grenmesi ve uluslararasi mekanizmalarla iliskilenmesi, Snemli
basarilar1 da getirdi. Tiirkiye, baslangicindan beri BM liderligindeki kiiresel insan haklari
rejiminin bir parcasi olmustur ve 1954'te Avrupa Insan Haklari ve Temel Ozgiirliikler
So6zlesmesini onaylayarak Avrupa insan haklar1 rejimine katilmistir. Ancak Tirkiye’nin insan
haklari alaninda yaptig1 “reformlarin zamanlama, hiz ve kapsami AB {iyeligi ile somutlasan
ulusal ¢ikar arasindaki baglantiyr géstermektedir” (Tiirkmen, 2007, s. 250).

Bu dénemde Kiirt illerinde yasanan agir ihlallerin AIHM’ye tasinmasi insan haklar
savunucularmin basaristydi. Aym dénemde bir yandan THD Tiirkiye disindan insan haklart
orgiitleri ile iliski kurup destek saglarken diger yandan da “IHD'nin Diyarbakir Subesi,
davalar1 Avrupa Insan Haklari Mahkemesine tasimak isteyen magdurlara adli yardimin ana
kaynagi olarak islev gordii” (Cali, 2007, s. 224). AIHM’nin devletleri mahkum ederek ihlale
ugrayan kisilere ceza O0detmesi bu mekanizmanin kullanilmasindaki temel motivasyondu.
Burada, ihlalin maddi telafisinden ziyade, ihlale maruz kalan kisi veya kisi gruplarinin
hakliliklarini tescilledikleri neredeyse tek ve en etkili mekanizma olmast AIHM’yi degerli
kilmistir.

Diinya adaletine de inanci kalmamis neredeyse. Diinyamin adaleti ATHM tarafindan
saglaniyor diye biliyorlar, Avrupa Konseyi tarafindan kurulmus diinya mahkemesi ama

gelin goriin ki oradan bile sonug¢ alamayacagina inaniyor bu insanlar. (Katilimci 34)

AIHM'in bir hesap verebilirlik ve cezalandirma mekanizmas1 olarak islevselligi ihlallere
maruz kalanlar agisindan 6nemli olmakla birlikte, bu kararlarin sadece devletin kaybettigi ve
tazminat ddedigi davalar olarak kalmasi nedeniyle, AIHM Kkararlar1 toplumsal ve siyasi bir
kabule donlisememistir; devlet yetkilileri ihlallerden sorumlu tutulmamis, gerceklerle
yizlesmek ve ifsa etmek yerine normallesmeye donmiistir (Cali, 2010). Bu durum,
2010’lardan sonra gerek mahkemenin tutum ve isleyisindeki degisiklik gerekse devletin yon
degistirmesiyle, onceki kazanimlarin gelecege tasinamamasina da yol acacaktir.

AIHM’nin etkisi, bizzat mahkeme kararlarinin 6tesindedir;, inceleme misyonu (fact-finding)
ziyaretlerinin gerceklestirilmesinin de sembolik ve dolayisiyla insan haklar1 savunuculari i¢in
giiclendirici etkisi vardir. Eski Komisyon ve 1998'den bu yana bir dizi davada yeni Mahkeme
onemli sayida olgu tespit ¢aligmasi yliriitmiistiir. Ancak, Tiirkiye aleyhine acilan dava sayisi
basta olmak {izere, son yillarda agir dava yiikii sebebiyle ziyaretlerin nadirlesmesine (Leach,
Paraskeva & Uzelac, 2010, s. 40) ek olarak, Mahkemenin yerel kurumlarin yapmasi gereken
isleri yapma konusunda da isteksizliginden bahsedilebilir (s. 77).

Insan haklar1 savunusu ve kiiresel insan haklar1 rejimi bakimindan son derece énemli olan
iilke ziyaretleri sadece AIHM degil, ayn1 zamanda cesitli delegasyonlar ve roportorler
tarafindan da gerceklestirilir.
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Yerel sivil alanda insan haklar: érgiitii hak miicadelesinin yaninda o dénem Avrupa
Insan Haklar: Komisyonunun bagl bulundugu parlamenterler, yetkililer de ziyarete
gelirler bu bélgeye. Ve bu siire¢ aynmi zamanda Birlesmis Milletlerin insan haklar
raportérlerinin ve diger yetkililerinin, Avrupa Birligi delegasyonunun yetkililerinin
siklikla ziyaret ettigi bir siivecti. Ancak bu ziyaretlerin 2017 ve sonrasi itibariyle ¢ok
daraldigini, gelemediklerini, gelmeme konusunda da merkezi hiikiimetin baskilarinin
oldugunu biliyoruz. Kendilerinin de ifade ettigi sekilde, ki ¢ogu zaman bizleri hani
bélgeye, Diyarbakir’a gelemiyoruz, bizi Ankara’ya veyahut da Istanbul’a veyahut da
en yakin Antep’e davet ediyoruz seklinde bize bilgilendirmeleri oldu. (Katilimci 14)

Tiirkiye’nin AB iyeligi hedefi dogrultusunda, Aralik 1999'da Tiirkiye resmen AB'ye tam
tiyelik adayr olarak tanindi. Aralik 2002'de Avrupa Konseyi, Tiirkiye'nin ‘Kopenhag siyasi
kriterlerini’ karsilamasi halinde Tirkiye ile tam katilim miizakerelerinin gecikmeden
baslayacagini duyurdu. Aralik 2004'te, Tiirkiye'nin 6zellikle insan haklar1 alanlarinda siyasi
ve yasal reformlar1 baglatma ve parlamenter demokrasi diizeyini yiikseltme ve derinlestirme
yoniinde gii¢lii bir siyasi irade gosterme cabalar1t Avrupa Konseyi tarafindan yeterince basarili
bulundu; bunun sonucunda da Tiirkiye'nin siyasi kriterlerini karsiladigi ve 3 Ekim 2005'te tam
katilim miizakerelerinin basladigi duyuruldu (Keyman & Aydin Diizgit, 2007, s. 71). Avrupa
Birligine tam {iye olma hedefinin gergeklesmeyeceginin sinyalleri 2000’lerin ortasinda
goriilmesine karsin (Hale, 2011), 2010’lara kadar, iilkedeki gorece ozgiirliik ortami sivil
toplumun genislemesi i¢in olanaklar da sundu. Avrupa Birligine giriste Turkiye nin sivil alani
gorece acmasina ek olarak, Avrupa politikas1 dogrudan Tiirkiye sivil toplum 6rgiitlerinin nicel
ve nitel degisimine etki etmistir. Teknik, finansal ve politik enstriimanlar yoluyla, sivil toplum
orgiitlerinin kapasitesinde artig yaganmistir (Zihnioglu, 2013).

Avrupa Birligine uyumlagma siirecinde yapilan yasal diizenlemeler, kurumsal doniigim ve
sivil alandaki agilmaya karsin, agir insan haklar ihlalleri hala daha siirmekteydi. Ornegin, tek
basina ITHD 2004 yilinin ilk alt1 ayinda toplam 455 iskence veya kotii muamele raporu almisti;
Avrupa Komisyonu'nun Ekim 2004 sunlari kabul etti: “Iskence dahil ¢ok sayida kotii
muamele vakasi hala yasanmaya devam ediyor” (Yildiz, 2005, s. 46).

4. Sivil Alanin Daralmasi, Ihlallerin Artmasi

Kurumsal temelleri 2000’lerin ortalarinda atilmaya baslanmis olmasina karsin 2013 Gezi
hareketiyle aciklik kazanan baski ortami, Cozliim Siirecinin bitirilmesiyle ivme kazanmis ve
hélihazirda siddetini artirarak devam etmektedir. Burada, on yillik siiregte yasananlarin
ayrintilara girilmeyecek, ancak yine de 6nemli ihlallerin yasandigi olaylar1 hatirlatmakta
fayda var: 2011 Roboski katliami, 2013 Gezi hareketi, 2015 Kiirt illerinde sokaga ¢ikma
yasaklari, 2016 basarisiz darbe girisimi sonrasi iki yil resmi devam eden ve sonrasinda
hélihazirda siirmekte olan fiili OHAL ve bu dénemde, iskence ve kotii muamele dahil olmak
iizere, siiregitmekte olan agir insan haklar ihlalleri.

Agir baski ortaminda sivil toplum orgiitlerinin hareket alaninin da daralacag: asikar olmakla
birlikte, muhalif her tiirlii 6znenin ve sdylemin suglulastirildigi, terdrle iliskilendirildigi ve
cezalandirildigi ortama ek olarak OHAL ilanindan sonra KHK lerle sivil toplum orgiitlerinin
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kapatilmasi ve son olarak Kitle Imha Silahlarinin Yayilmasiin Finansmanimin Onlenmesine
[liskin Kanun kapsaminda sivil toplum iistiinde agir denetimin getirilmesi, sadece sivil toplum
orgiitlerinin bask1 altina alinmasi1 degil ancak sivil alanin kapatilmasi anlamina gelmektedir.
Nihayetinde, otoriter devletler suglulastirma ve marjinallestirmeyi Sadece sdylemsel diizeyde
kurmaz; ancak kurumsal ve hukuki araclarla da cezalandirma, gii¢siizlestirme ve marjinalize
etmek taktiklerini kullanabilir.

Gerek Insan Haklar1 Dernegi gerekse de diger insan haklari orgiitlerinin, otuz yili gegen
tecriibesi, dahil olduklar1 aglar ve Tiirkiye’ nin taraf oldugu uluslararas1 hukuk, insan haklari
rejimi ve organlart goz oniline alindiginda, Tiirkiye’de insan haklar1 orglitlerinin hareket
alanin1 anlamak, darbogazi asmak i¢in de yararli olacaktir. Asagida yer alan uzun alinti,
IHD’nin biitiin baskiya ragmen ¢aligmalarini nasil yiiriittiigline 6rnek niteligindedir.
Bizim hani raporlar ve gozlemleme faaliyetlerimizi sundugumuz, bu anlamda devletin
hak ihlalleri politikasim etkilemeyi diisiindiigiimiiz bu uluslararasi insan haklart ve
hukuk orgiitleri yani swra, aymi zamanda bir avukat ve bu anlamda basvuru aldigimiz
ve destek sundugumuz, davalarm takip ettigimiz ailelerin davalarini da hem i¢ hukuk,
Anayasa Mahkemesi nezdinde hem de Avrupa Insan Haklari Mahkemesi nezdinde
girisimde de bulunduk. Ki o donemde 2015 ve sonrasinda yasanan ve ¢atismalarda
yasamini yitiren sivillere yonelik yaptigimiz tiim basvurular 2020 itibariyle takipsizlikle
sonuglaninca biz Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuruda bulunduk. 2020 itibariyle
de 0 2015 ve 16 ¢atismalarinda yagamwm yitiren sivillerin dosyalart su an tiimiiyle
Anayasa Mahkemesi oniinde duruyor. Ifade ettigim gibi hem yerel sivil toplum hem de
olabildigince, raporlaruimiz ve faaliyetlerimizle, belirttigim [uluslararasi] kurumlara
gonderiyoruz... FIDH ve Euromed’i ayri tutarak soyliiyorum, ¢iinkii hala ¢ok iyi bir
iletisimimizin oldugu ve bizim sundugumuz rapor ve tespitlerin ¢ok iyi bir sekilde ele
almarak bu alanda test edildiklerini ifade edebiliriz. Diger uluslararasi hani BM hem
de Avrupa Komisyonunun insan haklart raportorleri ve Komisyonuyla ilgili olarak da
bu alanda, 2015 siirecini hatirlyorsunuz, ¢ahsmalarini. Ozellikle ben 2013-15
stirecinden sonra katildigim icin kendi deneyimimden ifade etmek istiyorum, sokaga
¢tkma yasaklarmmin ve ihlallerin yasandigi yerlerin, biitiin o alandaki birimlerin
bagvurulart reddediliyordu biliyorsunuz. Hem valiliklerce hem merkezi hiikiimetce
girislerine izin verilmiyordu. Bu anlamiyla da hiikiimetin o giivenlik¢i politikasin belki
de raporlayabilecek bu ve benzeri girisimler engellendi. Yalniz o komisyon ve
raportérlerin de bu alanda ¢ok baski uygulamadigimi, bu anlamda kendi bagh
bulunduklart deviet ve yapuarm belki de politikalar: sebebiyle, bu alandaki hiikiimet
nezdinde bir baski olusturabilecek girisimlerden ¢ogu zaman imtina ettiklerine de sahit
oldum. Ancak cok giiclii raporlar da ¢ikti. Ozellikle sokaga ¢ikma yasaklar: dénemi
sonrasmda Venedik Komisyonu’'nun raporu, pek bir yeterli olmasa da hani bizim
nazarimizda, ama bir uluslararast kurumun bu anlamda insan haklari raporu

agisindan ¢ok giiclii doneler barindiriyordu. Ki biliyorsunuz, bu anlamda Tiirkiye ¢ok
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ciddi elestirildi. Ve bu raporlarin olusumunda da, ¢ogu sekilde ifade edildigi sekliyle,
IHD nin, bu ilin rapor ve tespitlerinden de faydalamlmisti. Sonraki siireg, ozellikle
2017 ve sonraki Anayasal degisikliklerden sonra bu girisimlerin, ozellikle uluslararas
insan haklart orgiitleriyle kurumlarimin bu anlamda ihlallerin yogun yasandig
bolgeye, yani Diyarbakir ve benzeri il ve ilgelere geliglerinde ¢ok biiyiik bir patlama da
oldu. 2017 ve 18 segimleri izlemek icin gelen AGIK liydi, sonraki siirecte ¢ok nadiren
bu siireci takip etti. Bu anlamda hiikiimetin engelleme politikasinin o kurumlar
nezdinde ve onlarin da bir anlamda onaywyla, o girisimlerin zayifladigini séyleyebiliriz.

(Katilimci 14).

Ihlaller karsisinda IHD ve diger hak orgiitleri, bolgesel ve kiiresel insan haklar
mekanizmalar1 ve sivil toplum aglariyla iligkilerini siirdiirmekle birlikte, bu ¢aligmalarin
tatmin edici karsilik bulmadig1 goriillmektedir.

Avrupa Birliginin inga ettigi insan haklar1 rejimi ve mekanizmalarinin yaklagik son on yildir
Tiirkiye’de yasanan ihlaller karsisinda etkisiz kalmasinin nedenlerini devletlerarasi giig
iliskilerinde aramak gerekiyor. insan haklari, AB’nin en &nemli politikalarindan birisi
olmakla birlikte, insan haklar1 hukukunun uygulanmasi ve bu uygulamada siirdiiriilen
diplomasi, devletlerarasi giig iliskileri bakimindan ¢eliskiler yaratmaktadir. AB’nin miilteci ve
goc yonetiminde sinirlarini digsallagtirma politikasinin sonucu olarak Tiirkiye’nin, gdgmen ve
miiltecilerin  ‘Avrupa kalesi’ne girmesini engelleyecek ve bunun karsiliginda da
‘sinirlendirilmeyecek’ ortak olarak konumlandirilmasi, Birligin, Tiirkiye’de siiregiden ihlaller
karsisinda pasif bir pozisyon almasina neden olmaktadir. Tirkiye'nin AB icin, kap1 bekgiligi
roliinii giiclendirmesi ve AB simir kontrolii ve go¢ politikasiyla uyumlu kalmasi yeterli oldu.
Nitekim Avrupa Komisyonu’nun Tiirkiye'nin ilerleme raporunu Kasim 2015'teki se¢imlerin
sonrasina ertelemesi tam da bu karsiliklilik iligkisinin 6rneklerinden birisi oldu. Bu siireg
2000’11 yillarla karsilastirildiginda, AB’nin Tiirkiye’nin ‘digarida’ konumunu sabitledigi ve
iilke i¢inde neler yasandigini, hukuka aykiri olsa dahi, zorunlu kalmadik¢a gdérmezden
geldigini sdyleyebiliriz. Insan haklar1 normlarinin yerellesmesini agiklamaya ¢aligan Sarmal
model, bu siirecte devletlerarasi iliskilerin giiciinii gormek bakimindan basarili olmakla
birlikte, bu iliskinin iki tarafindaki devletlerin de siirekli ‘iyi’ ve ‘ileri’ yonde ilerleyecegi
ongoriistinde yanilmustir.

AIHM’nin Tiirkiye’de insan haklari ortam1 igin énemine ve yerine yukarida vurgu yapmustik.
AIHM’nin dava basvurularini ele alis bicimindeki degisiklik, esastan once uzun biirokrasi
iceren usul incelemesiyle 6nemli ihlal davalarinin dahi reddedilmesi, insan haklar1 ortamina
kotii etkilerden bir tanesidir. Ote yandan Demirtas ve Kavala davalarinda goriildiigii iizere,
dava ihlal karariyla neticelense dahi, kararin uygulanmasi siireci devletleraras1 gii¢ iliskileri
ile ilgilidir. AITHM, bolgesel ve devletler iistii bir mekanizma olarak, i¢ hukuk yollarmi
tilkketerek oniine gelen basvurulart ‘hukukun iistiinliigii’'nli g6z Oniine alarak karara baglamali,
ilgili devletlerin karar1 uygulamalarini ise denetlemelidir. AITHM’nin otoriter stratejilere karsi
stratejisinin olmayis1 (Cali, 2021) bir yana, hem Venedik Komisyonu tarafindan 6ngdriilen
dlgiitlerin hem de AIHM ictihatlarinda &ngoriilen standartlarin ¢ok uzaginda (Altiparmak,
2015, s. 5) olan OHAL Komisyonunun kurulusu Avrupa Komisyonunun bir organi olan
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Venedik Komisyonu ve Avrupa Konseyi Genel Sekreteri tarafindan ad hoc bir mekanizma
olarak onerilmistir (S. 3). Aslen idari bir mekanizma olup hukuki mekanizma sayilmayacak;
isleyisine iliskin ciddi sorunlar raporlanan (AI, 2018) Komisyonun etkili bir mekanizma
olamayacag bes yil éncesinde bilinmesine karsin, ATHM bu mekanizmayi kabul etmistir.

2010’larin ilk yarisina kadar THD devlet yetkilileri ile iliski kurabilirken ve hak savunusunu

gorece serbestlikle yaparken, 2014’den itibaren, Barig Siirecinin sonlanmasiyla savunu

yapmanin kosullar1 biiyiik oranda kisitlanmastir.
2014 ’te biitiin bu alanlar ve devletle aralarindaki iletisim tamamen koptu. En zararsiz
goriinen bu alanda devlet acgisindan twnak icinde en zararsiz goriilen, oOrnegin
psikiyatri hastanelerinde incelemeler yapan ya da iste ¢ocuk haklaryla, deviet
korumasindaki ¢ocuklarla ilgili ¢alisan, ornegin Giindem Cocuk gibi, ornegin Ruh
Saghginda Insan Haklari Dernegi gibi, devlet acisindan ¢ok da fazla béyle
diismanlastirilmamis, ¢ok da tehlikeli goriilmeyen, gérece, derneklerle bile biitiin
iletisim kesildi ve biitiin kapilar kapandr 2014 ’ten sonra. Yani 2000 ile 2014 arasinda
miithis  bir ¢esitlenmeyle, yasamin tim alanlarini giderek kapsayan bu hak
savunuculugu orgiitleri, 2014 ’ten sonra karsilarinda bir duvar bulmaya bagsladilar ve
tizerlerindeki baskilar, hani biraz once ... denetimler yoluyla, mali baskilar yoluyla

onlarin nefesleri kesildi, calisamaz hale geldiler. (Katilimci 39)

Tamamen muhatapsiz bwrakildigimiz bir siireci yasiyyoruz su anda ve bu ¢ok korkutucu.
Yani konugamiyoruz. Yani her seyin basi konusmak, derdimizi anlatmak, biz bunu

yapamiyoruz. Bence su andaki temel meselemiz bu, fark da bu 90 larla. (Katilimct 39)

90’larla bir bagka fark ise uluslararasi insan haklar1 organlar1 ve mekanizmalariyla olan
iliskidir. Sivil &rgiitler ve inisiyatiflerle iliskiler devam etmekle birlikte, BM, AIHM,
Raportorler gibi mekanizmalarin geri ¢ekilmesi, devletin insan haklar1 normlarinin
uygulanmasindaki ihlalleri artirmasina olanak tanirken, insan haklar1 6rgiitlerini de izleme ve
raporlama noktasina geriletmektedir.
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BOLUM IV

DAYANISMA: “INSAN HAKLARI HAREKETININ DINAMOSU”

A. Giris

Tiirkiye’de insan haklar1 hareketinin degisim ve doniisiimiinii, ITHD iizerinden giderek
anlamay1r amaglayan bu arastirma kapsaminda, odaklanilan ana konulardan biri de
‘dayanisma’ temasi olmustur. Gergeklestirilen miilakatlarda, insan haklar1 hareketinin
dayanismadan ayr1 diisiiniilemeyecegi ifade edilse de dayanigma temasmin ele alinma
bicimleri, algilanmalar1 ve pratiklerinin de zamansal, mekansal ve iliskisel olarak
degistigini/doniistiiglini belirtmek gerekir.

Dayanigma baglaminda bu degisim ve doniisiim, iki ayr1 diizlemde karsimiza ¢ikmaktadir.
Birincisi, insan haklar1 alantyla birlikte konugsulan bir dayanigsmanin miimkiin olmasi, ‘insan
haklarin1 anlama’ siirecine dairdir. Bu siirecin seyri, Tiirkiye’de insan haklar1 hareketinin,
iizerine inga edildigi dayanigmanin niteliklerini, olast sorun alanlarinin neler oldugunu ve bu
sorunlarin Otesine gecebilme, degisip donlisme zorluklarinin ve imkanlarinin nasil
gergeklestigini gormek acisindan 6nemlidir.

Ikincisi ise, daha genel ve kapsayici bir yerde durmaktadir. Dayanismanin zaten kendine ickin
olarak siirekli kendini inga eden, bir diger deyisle yasayan ve otonom olan karakteristik
niteliginin (Maldonado, 1998) giincel ve gelecekteki olast durumuna dair endiselerle
iliskilidir. S6z konusu endiseler, bugiin igerisinde oldugumuz evrensel haklar krizine karsi,
insan haklar1 alaninin yeniden inga edilmesi acil ihtiyaci ile dogrudan baglantili bir meseleye
isaret etmektedir. Ortakliklarin ve karsilikliliklarin giderek tahribata ugradigi ve toplumun
Ozneleri olarak iiyeligin gittikce belirsizlestigi bu c¢agda, dayanigma(lar)in, nasil miimkiin
olacagi, insan haklar1 hareketinin de en temel sorunlarindan biridir. Bu sorun aslinda evrensel
insan haklarinin gergeklesmesine dair somut kuskularla ortaya konan Arendt paradoksunun
(Arendt, 2018; Benhabib, 2018) giinlimiizde de gecerli olan tartigmalarina ve derinlesen
sorunlarla beraber gittik¢e daha belirginlestigine kuvvetle isaret etmektedir.

B. Kavramsal Cerc¢eve: insan Haklar1 ve Dayamisma

Maldonado (1998), Latin Amerika’daki insan haklar1 hareketlerini goz 6niinde bulundurarak
ve toplumsal yasama odaklanarak, insan haklar1 diisiincesini, dayanisma ve yerellik
kavramlariyla beraber derinlemesine bir metodoloji ile anlatmaktadir. Insan haklari,
dayanmigsma ve yerellik kavramlarini, toplumsal yasamin olanaklarimin biitiinliigiiniin
korunmasi, tesviki ve hayata gecirilmesiyle ilgilenen saglam ve tutarli bir liggenin sacayaklari
olarak gordiigii bu yaklasim, bu arastirma ¢alismasindaki 6ne ¢ikan temalarla son derece
baglantilidir.

Maldonado’nun da hatirlattig1 iizere, insan haklar1 diislincesinin en temel 6zelliklerinden biri,
bilip bilmedigimiz ve belki de asla bilemeyece§imiz insanlara ve insan yasamina ait
olabilecek durumlara agik olmasidir. Bu nedenle, insan haklar1 diisiincesi, kacinilmaz olarak
bagkalarinin yasam deneyimlerine, kosullarina ve sorunlarina karst duyarl ve sorumlu olmaya
yol acar. Kendisi olmayan ya da kendisi olmasina gerek de olmayan hatta benzemeyen; bir

94



diger deyisle tiim ger¢ek veya miimkiin ‘6tekiler’ ile dogrudan veya dolayh olarak ilgilenmek
insan haklarinin goérevidir. Buradaki vurgu, hangi yerde ve zamanda oldugundan bagimsiz
bicimde, gerceklesme olasiligi miimkiin olan tiim bagka yasamlarla; yani Gteki olanla
ilgilendigimiz dogrudan ve dolayli yollar1 gergeklestirmeye denk diiser (Maldonado, 1998).
Bu ifade, ayn1 zamanda insan haklar1 diislincesinin, ‘6zdesim/benzesim/analojiler icinde
sitkigma’ itirazlarina dayali evrensellik kuskularina dair bir agiklamasi olarak da
degerlendirilebilir.

Maldonado (1998), dayanismay1 kendi kendini insa edebilen otonom karakteristigi, giicii ve
gelecekle iliskisi baglamlariyla ele alirken ‘6teki’ ile kurulan bu tarz bir iliskiyi, kendisinden
onceki fenomenolojik yaklasimlara da (Schiitz, 2018) basvurmanin yani sira 6zellikle
Patocka’ya odaklanarak ele alir. insan haklarmi, evrensel etik bir diisiince olarak nitelerken,
‘Oteki kimdir?” sorusunun beraberinde getirdigi sorunlarin, ‘Biz’ olarak hepimizi
ilgilendirmesinden otiirii zorunlu olarak dayanisma kavraminin bu evrensel etikle bagina
vurgu yapar. Daha aciklayici bir ifadeyle, insan haklar1 diisiincesinde, s6z konusu soru ve
sorunlar, 6tekine basitge yalitilmis ve mutlak bir benlik olarak atifta bulunmaz; boyle bir
benligin miimkiin olmas1 sart1 yeterlidir. Bunun yerine asil mesele olarak, ‘6znelerarasilik
alanin’’ Onceden varsayar ve ona atifta bulunur; yani ‘6teki kimdir?’ sorusunun icerdigi
gercek sorunlar, otekine duyulan ihtiyacla ve onunla olan temel iligkiyle ilgilenir ve bu
nedenle soruyu soran kisiyle de ayn1 dl¢iide ilgilidir (Yaman, 2019). Oznelerarasilik sadece
bir fikir degildir; tam tersine, insan varolusunun fiili olarak miimkiin oldugu yoldur. Yasami
bu tiirden bir 6znelerarasindalikla iligkilendiren baglamiyla, insan haklarinin, her zaman ve
fevkalade sekilde toplumsal, kiiltiirel ve politik oldugu belirtilir (Maldonado, 1998).

Otekinin varligina ve var olma bicimlerine iliskin tiim olas1 sorunlar, insan haklari
diigiincesinin en genel amact olan insan yagaminin ne olduguna; bir diger deyisle onurlu ve
barig/huzur i¢inde bir yasamin nasil miimkiin kilinacagina dairdir. Bu da, aciklanmas1 zorunlu
olarak bagka bir sorun alanma yol agan bir 6n varsayimi ortaya koymaktadir. On varsaymm,
duyarlhlik ya da 6tekine kars1 kayitl olma durumudur; yani, tam da digerinin bizi su ya da bu
sekilde mesgul etme sekli ve bunu neden bu sekilde yaptigiyla ilgilidir. Bunun yani sira, ortak
bir yasam ve ortak eylem, gergekten baglantili ve uyumlu hedefler ve amaclar gerektirir.
Bunlar olmadan genel bir siliphe, su¢lama, kategorize etme ve nihayetinde dtekinin tamamen
ortadan kaldirilmas1 kolaylikla ortaya ¢ikabilir. Kisacas1 insan haklar1 agisindan, esas mesele,
otekiyle iliskilerde baris durumu ve gergek ya da sanal bir savas durumunun elestirisi ve
toptan ortadan kaldirilmasidir. Oteki karsisinda duyarlilik ve/veya duyarlilasma siireciyle
ilgili sorularin ana temas1 ise dayanismadir. Bu nedenle, dayanisma konusu insan haklari
sorunlariyla yakindan ilgilidir, ¢iinkii esas olarak insansal yasama dair olasilik kosullarini,
insan yasaminin anlamini ve sonuglarmi agikliga kavusturmakla ilgilenir; bagka bir ifadeyle
biraradaligin olasilig1 ve gercekligi ile ilgilenir (Maldonado, 1998).

Fransizcadan diger dillere gegen dayanigma, solidus (Latince: saglam/kati/biitiin/eksiksiz)
kelimesinden tiiretilmistir. Temel anlamda bir toplulugun, ortak degerlere bagli ortak
amaglara ulasmak i¢in uyum ve is birligini agiklamak i¢in kullanilmistir (Liedman, 2002).
Genellikle topluluk yapilar1 ve toplumsalligin ingas1 agiklamalarina dahil edilerek kullanilan
dayanigsma kavramina basvurulmasinin, uzun bir tarihi vardir. 19. yiizyilda sosyal refah
devletinin ortaya ¢ikisi (Bayertz 1999; Ewald 2020); 19. ve 20. yirminci yiizyildaki is¢i sinifi
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micadeleleri (Dibben 2004; Anner 2011); ve i¢inde oldugumuz ylizyilda da sinirlar 6tesi
postkolonyalist miicadelelerle (Mahler, 2018) birlikte kullanilmaktadir. Uluslararasi insan
haklar1 alaninda da, 6zellikle miiltecilik ve go¢menlik meselesiyle beraber kiiresel bir ¢agri
olarak siirekli basvurulan bir terim olarak kullanimi da siirmektedir (Ata¢ vd., 2016). Yam
sira, ‘dayanismanin bir hak oldugu’ diisiincesi ile tigiincii kusak haklarin tamamina isaret eden
bir anlamda da kullanilmaktadir (Alston 1982; Scholz, 2014).

Giliniimilizde, basta sosyoloji ve siyaset alanlarinda kullanilmasina ek olarak giindelik dil
icinde de en yaygin kullanilan sozciiklerden biri olmasina ragmen, kullanildigi baglamlara
gore farkli anlamlar ifade etmektedir. Ayrica, dayanismanin tanimlar1 ve niteliklerine iliskin
kavramsal acgiklamalarinin ve bugilinii de kapsayan kullanimlarinin, karmasik ve tartismali
taraflart siirmektedir (Slattery, 2007). Ayrica, giiniimiize kadar, ¢ok sayida diisiiniiriin,
toplumlarin yapisina ve ideallerine uygun bir toplumsalligin insasini agiklamak icin ortaya
koyduklar1 farkli dayanisma bigimlerinin de degisen diinya sistemi i¢inde ve uzamsal bigimde
degisip doniistiigii belirtilmelidir (Stjerno, 2021; Giesen, 2007).

Dayanigmanin normatif tanimlari, genel olarak sosyal kaynasmaya; topluluklar i¢inde ve
topluluklar arasinda 6zneler tarafindan paylasilan, destekleyici eylemi miimkiin kilan ve
sosyal icermeyi takip eden bir sempati duygusuna odaklanmistir (Wilde, 2013). Sosyal
dayanigma, sivil dayanisma ve politik dayanisma basliklar1 altinda bir siniflandirma gelistiren
Scholz (2008), bu ¢ tiir eylem ve aidiyet bigcimi arasinda genellikle ortiisme oldugunu ifade
etmektedir. Toplumsal dayanigma anlaminda da kullanilan sosyal dayanigmayi, bazi
baglayict yukiimliiliikler de iceren bir topluluk iliskisi anlaminda ve grup baghligi ile
tanimlamaktadir. Sivil dayanisma olarak ele alinan kategori, aslinda vatandaslarin/yurttaglarin
dayanismasina karsilik gelmektedir. Bu dayanigma bigimini, yurttaglar arasindaki ve
yurttaglarla devlet arasindaki iligkilere atifta bulunarak aciklar. Olast kirilgan/hassas
zamanlarda bireyin, topluluklarin ve toplumun, devletle beraber {istlenilen karsilikli
sorumluluk ve yiikiimliiliiklerine atif yapmaktadir. Bu baglamda sivil dayanigma, sosyal
giivenlik, saglik hizmetlerine erisim ve is¢i haklar1 dahil olmak iizere sosyal haklara baglilik
anlamina gelmektedir (Scholz, 2008).

Politik dayanigma ise, toplumsal ve sivil dayanigsma bi¢imlerinden baskalasan bir yerde
durmaktadir. Doniistiiriicii etkisi olan politik nitelikte bir kolektif eylemlilikle iligkili olmasi,
diger topluluk alanlarindaki kolektif hareketlerin sinirinda veya 6tesinde oldugu anlamina
gelmez; aksine insanin tiim biraradalik bi¢cimlerine anlam verir ve topluluklari doniistiirme
alanlar1 acar (San, 2020). Bununla beraber, daha radikal eylem bi¢imleri ve topluluga katilim
gerektirir; ¢linkii politik dayanigma anlayisi, dayanismayi cesitli bagimlilik ve grup kontroli
kavramlarina dayandirmak yerine vicdan, esitlik¢i karsiliklilik, diyaloga dayali mutabakat,
grup sorumlulugu ve kolektif eylemi vurgulamaktadir. Politik dayanigsma, belirli bir
adaletsizlik, baski, sosyal kirilganlik/tahribat veya tiranlik ortaya ciktiginda, buna karsi
duyarl olan ve itiraz eden bireylerin biraradalig1 olarak tanimlanmaktadir. Politik dayanigsma
icinde olanlar, bir birey veya grup bir adaletsizlik nedeniyle agir zarar gordiigiinde, siddete
maruz kaldiginda veya oOliimle tehdit edildiginde, kolektif eyleme dogru yonelenlerdir
(Scholz, 2008). Bu tanimlama aslinda, 20.yy’in en 6nemli isimlerinden olan Arendt’in, politik
0zne/sorumlu yurttas kavramina iliskin temel acgiklamasi olarak 6znelerarasilikta tanimlanan,
yani bireyin tiim digerleriyle var olmasi gereken ve dolayisiyla soz ve eylemle goriiniir
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kilinmasi gereken bir sorumluluk durumuna isaret eder (Toker Kiling, 2012). Politik
dayanigsmanin insast da, sorumlu Oznelerin biraradaligima baglidir. Dayanigmayi, bu
politik/siyasal baglami i¢inde ele alarak inceleyen Brysk (2013), kavramin &rtiik/dolayli bir
insan haklar1 gorevi ile iligkili oldugunu ve asla hafife alinmamasi gerektigini bildirmistir.
Ancak, ayn1 zamanda dayanigsmanin hem dayanaklarinin hem de bu dayanaklara yonelik
tehditlerin, siyaset ve ekonomideki daha genis siire¢lerden kaynaklandigimmi da eklemistir.
Brysk’e gore, politik dayanisma, ayni toplulugu veya sosyal baglar1 paylasmayan bireylerin
biraradaligi ve kolektif eylemliligi yoluyla insa edilmeli ve tesvik edilmelidir. Bireysel
eylemlerde, sosyal tutumlarda, topluluklarin doniisiimlerinde ve insan haklaria yonelik
kamusal kampanyalarda dayanismanin bu anlamma 6zen gosterilmelidir (Brysk, 2013;
Goodale, 2014). Bu tarz bir dayanismanin Ozneleri arasindaki iliski, benzesim veya
Ozdesimlerin Otesine gegen; istikrarli bir uyum yerine catisma ve gerilim olasiliklarimi
gorebilen ve kabul eden; ortakliklar1 hareket/eyleyebilme oOzgiirliigiiniin gerceklestirmesi
hedefi ile sekillendiren bir kolektiviteye vurgu yapmaktadir. Insan haklar1 hareketindeki
dayanisma, doniistiirlicii etkisi olan politik nitelikte bir kolektif eylemlilikle iligkilidir.
Dolayisiyla, insan haklar1 diisiincesinin evrensel ve gercek kilinmasi amaciyla ortaya ¢ikan
insan haklar1 hareketlerinin ingsasi, tam da bu politik dayanigma Oriintiileri ile
gerceklesmektedir. Toplumsal ve sivil dayanismalarda kolektif toplulugun ortakliklarinin ve
ortak zeminlerinin yeniden insa siireglerinin gergeklesmesi de, sOziin ve eylemin
ozgiirlesebilmesini amaglayan politik dayanismanin saglayabildigi imkanlara siki sikiya
baghdir.

C. 1980 Askeri Darbe Sonras: Tiirkiye’de Insan Haklar1 Hareketi’nin Kurucu
Siirecindeki Dayanisma

Arastirma raporunun bu alt bolim bashginda, 1980 sonrasi insan haklar1 hareketinin
Tiirkiye’de nasil bir siire¢ igerisinde insa edildigini, dayanisma kavrami baglaminda anlamak
amaglanmigtir. Dolayisiyla tiim goriigmelerin yani sira, kurulusundan itibaren Tiirkiye insan
haklar1 hareketinde ve IHDnin kurucu siirecinde yer alan hak savunuculariyla yapilan uzman
miilakatlarina oncelikle bagvurulmustur. Miilakatlar sirasinda, siklikla beraber yol aldiklar
arkadaglarinin isimlerinin 6zellikle gectigi, lizerinde durularak hatirlatildigi vurgulanmalidir.
Bu durum, son derece 6nemlidir; ¢linkii insan haklarmin kurucu siirecinde yer alanlarin
dayanigmasinin birbirine kayitl olanlarin, birbirine itina gdsterenlerin yogun emegi etrafinda
kuruldugunun bir gostergesidir.

Tiirkiye’de insan haklar1 hareketi, 1980 darbesi Oncesinden baslayarak ve sonrasinda da
giderek artan devlet siddetine karsi, bir miicadele ve miidahale iradesini olusturmaya
calisanlarin kolektif ¢abasiyla insa edilmistir. Darbe doneminde, devlet siddeti en agir
bigimde uygulanmistir; 650 binden fazla insan gozaltina alinmis ve iskenceye maruz kalmus,
173 kisi iskence yapilarak oldiiriilmiis; gazeteler, dergiler, sendikalar, dernekler, siyasi partiler
kapatilmis; siyasi partilerin genel baskanlar1 ve milletvekilleri gézaltina alinmis ve bazilari
tutuklanmistir (IHD, 2021). 1980-1990 arasindaki 10 yillik dénemde 33 kisi zorla
kaybedilmistir (GazeteDuvar, 2020). Askeri cunta ile beraber yogunlugu artan iskencenin,
aslinda siiregelen bir devlet pratigi olarak uygulanmakta oldugunu Katilimc1 5 soyle dile
getirmistir:
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Simdi, bildiginiz gibi 12 Eylil diktasinda yogun iskence yasandi. 12 Eyliil 1980'den
sonra. Ancak iilkemizde daha onceki dénemlerde de hep dinledigimiz igkence olaylart
vardi. Yani bunlar yogundu ve buna bagh insanlarin saghgnin zedelendigi durumlar
soz konusuydu. 12 Eyliil'den sonra ézellikle artti. Sonradan kurulmus olan IHD'nin
kayitlarina gore Tiirkiye'de 12 Eyliil'den sonra 650 bin kisi civarinda kisinin igskence
gordiigii tespit edildi. Yani ondan dncekilere gére ¢ok daha fazla bir yogunluktu bu.

Kamusal ve sivil alanlarin neredeyse tamamen kapatildigi, hareket etmenin imkansiz oldugu
boylesi baskici bir ortamda, basta muhaliflerin ve herhangi bir insanin 6liimle ve siddetle
kars1t karsiya kalmasi an meselesidir. 20. yiizyilda dayanigmanin bir biitiin olarak ortaya
ciktigint sdyleyen ve 77 Bildirgesi’nin (Charter 77, 1977) sozciilerinden olan Patocka’ya
gore, insani hayata baglayan sey oliim ve oliim korkusu oldugu i¢in, insanlarin son derece
manipule edilebilir olmas1 her zaman miimkiindiir (Maldonado, 1998). Korku, belirsizlik ve
giivensizligin baskin oldugu bdylesi durumlarda, yasam ve 6liimiin ne hakkinda oldugunun ve
dolayisiyla iginden gecilen tarihin tehlikelerinin ne hakkinda oldugunun anlasilmasi
onemlidir. Bu, cesaret isteyen bir yiizlesmeyi ve sorumlulugu gerektirir. Ciinkii bu sayede
insanlar, 6liimiin anlamin1 yeniden kesfetmeye yonlenerek, yasamin gercekte ne oldugunu,
yani siradan giinliik deneyimlerle veya yalmizca verili gergeklerle sinirli olmayan bir seyi de
anlayabilirler. Bu anlayisa ulasanlar1 “sarsilmiglar” olarak niteleyen Patocka, 20. yiizyil ve
sonrasinda ortaya ¢ikan dayanismayr tam da bu eksende “sarsilmiglarin dayanigmasi” olarak
tanimlar. Sarsilmislarin dayanismasi, zuliim ve belirsizlik {izerine kuruludur. Sarsict bir anda
deneyimlenen yikici etkilerden duyduklar1 rahatsizliktan yola ¢ikarak ve egemen giice karsi
konumlanarak, yeni bir ortaklik yaratmalarina imkan verecek tehlikeli bir deneyim yasamak
icin bilingli olarak bireysel giindelik hayatin gilivenli zeminini terk etmeyi segenlerin
dayanmismasidir  (Comboni, 2015). Tirkiye’de insan haklar1 hareketinin kurucu siirecinin
Oznelerinin anlatimina baktigimizda, Patocka’nin tanimladigi dayanigsma Gznelerinin
ozelliklerine benzer sekilde, yasama yonelen saldiriyr anlayanlar, bundan dolay:1 rahatsiz
olanlar ve tiim tehlikelere ragmen buna kars1 kayitsiz olamayanlar olduklarini gérmekteyiz.
Ornegin, Katilimei 17, sunlari dile getirmistir:

Saldirilar ¢ok yogun, baskilar yogun. Iste yonetici arkadaslarin evlerine girip polisler
dagitiyor, yakwyor. Bir ayda 18 kez gézaltina alindigimizi hatirlyyorum. Yani boyle zor
bir domem.... koy yakmalar, koy bogaltmalari, zorunlu seyler, arkadaglarimiz

oldiiriiliiyor, eviere giriliyor falan béyle harara hurara kosturmaca icerisinde...

Bu nedenle Tiirkiye’deki insan haklar1 hareketinin politik niteligi olan ve “sarsilmislarin
dayanigmasi” (a.g.e) olarak tanimlanabilecek bir dayanisma oldugunu sdyleyebiliriz. Miilakat
gergeklestirilen hak savunucular arasinda, bu dayanisma siirecinin insasina yonelimini, kendi
deneyimledigi siirecle de iliskilendirerek bir ‘bor¢’ olarak tanimlayanlar da olmustur.
1986°da Mamak Cezaevi’'nden ¢iktim. Yaklasik 5.5 yil kaldim. 30 yasinda (ismini
soyliiyor) olarak ¢iktim ve ¢ikarken biiyiik bir bor¢la ¢iktim. 1980 siirecinin
oncesinden baglayarak cezaevlerine gelene kadar iskence, gozalti vb. gibi durumlar

yasandi ve pek ¢ok arkadasumiz yasamum yitirdi. Ben de onlarin arasindan syrilip
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¢tktim. Ya da ne kadar daha orada kalacaklarini bilmedigimiz dostlarimizi birakarak
¢ctktim. O zamanlar idam cezalart infaz meselesi siiriiyordu ne olacak diye ¢iktim. Ben
ve bir¢ok arkadasimiz idamla yargilaniyordu. Ancak ¢iktigimda da bu yasamla

bulustugumda sevdiklerimle sarilmak istiyordum. (Katilimci 2)

Buradaki bor¢ vurgusu, aslinda yasanmis sarsici bir deneyimin, artik kendisi i¢in bir gegmis
olamayacagi; bugiinden yarina baktig1 yerin nasil olmasi gerektigine iliskin yeni bir yasam
diinyasinin yaratilmasi ihtiyacina isaret etmektedir. icerisinde olunan yaralayici ve rahatsiz
edici durumun, yasamla kurulan bagin hasara ugratilmasina itiraz ve miidahale etme
sorumluluguna doniistiigiinii ve dolayisiyla kendisi gibi hissedenlerle bir araya geldigini, ayn
katilimci su sozlerle anlatmistir:

Ama benzer duygulara sahip bir grup insanla birlikte bir borcun basinci altindaydik.
Ben de pek ¢ok insan gibi siyasi bir orgiitiin mensubuydum 80 oéncesinde. Sadece
icinde yer aldigim hareket degil, biitiin hareketler ¢ok kyymetliydi. Ama bu siyaseti
nasil devam ettirecegiz ile ilgili arkada duran siyasi bir ajanda vardi aklimizda. Bu
arada benden once disart ¢ikan arkadaslarim kimilerini taniyorum kimilerini
tammiyorum. Ve bayagi acikli hikayeler de var oralarda. Ilk yapilan is de icerideki

arkadaslarimizin ailelerini ziyaret etmektir. (Katilimci 2)

Sadece kendi i¢inde oldugu siyasi hareket/fraksiyon i¢in degil, diger baski altinda olan tiim
hareketler i¢in siddet ve baskidan 6zgiirlesme talebi dile getirilmistir. Bu ifade, insan haklar
diisiincesinin temel amacini olusturan yasamin, bir diger deyisle eyleyebilen insanin
gerceklestirilmesi amaci ile baglantilidir. Bu vurgu ayrica, Tiirkiye’deki insan haklar
hareketinin kurucu siirecindeki dayanismanin, bir siyaset hareketinin 6tesinde algilanabildigi,
ve fakat politik karakterde oldugu ayrimina isaret etmesi acisindan onemlidir. Bu, Brysk
(2013)’te de belirtildigi gibi, ayn1 zamanda politik dayanismanin hem dayanaklarinin hem de
bu dayanaklara yonelik tehditlerin, siyaset ve ekonomideki daha genis siireglerden
kaynaklandigi yoniindeki agiklamasina denk diismektedir. Dayanigmanin baslamasinda
odakta duran konu ise, yasanan acilar karsisinda kayith olma ve yasanan siddeti ortadan
kaldirmak i¢in bir sey yapma sorumlulugunda karsimiza ¢ikmaktadir.

Ben sansh olanlardan biriydim. Erken ¢iktim. Ama arkadaslarimin ¢ok uzun bir kismi
11 yil kadar cezaevinde kaldilar. Dolayistyla hep giindemimde olan bir meseleydi. Yani

bir sey yapilmasi lazim anlaminda. (Katilimci 3)

Devlet siddetinin en agir sekilde yasandigi bu ortamda, bir sey yapilmasi gerektigini
diistinenlerin yan yana gelmesinin yarattig1 telas ve aciliyet duygusu goriismelerde siklikla
dile getirilmistir. Fakat bunun yasanan ortak travmatik deneyimle bas edebilmek igin
yardimlasma, destek olma ve aciyr paylagsma/acida ortaklagsma seviyesinde degil; bunun
Otesine gecerek siddetin aciga cikarilmasi, reddedilmesi ve ortadan kaldirilmasi 1srari
etrafinda sekillendigini gormekteyiz. Dolayisiyla 1980 darbesi doneminde Tiirkiye’de insan
haklar1 hareketinin, ortak bir travmayla bas etmeye calisan bir topluluk dayanigmasi
bi¢iminin 6tesine gecerek, doniisiim ve degisimi talep eden politik bir dayanismanin ingasiyla
ortaya ¢iktigini1 anlamaktayiz.
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1985 yilinda stkyyonetim kalktiktan sonra bu konuda zedelenmis, zarar gérmiis,
etkilenmis olan insanlar; bunlarin icinde avukatlar, hekimler, aydinlar, degisik
mesleklerden kisiler bu konuda ¢aliyma yapmayi, yani bu insanlara yardim etmeyi,
orada ozellikle insan haklari ihlalleri ve iskencenin ortadan kaldiriimast i¢in gayretler
sarf etmeyi diigiindiiler ve 1986 yilinda avukat Nevzat Helvaci'min baskanliginda Insan
Haklar: Dernegi'ni Ankara'da kurdular. Bu dernek, genel, tiim Tiirkiye i¢in bir dernekti
ve bu dernek kurulduktan sonra Tiirkiye'nin her tarafinda bu konuda hassas olan
kigiler, dernek iiyeleri, baskan Nevzat Helvaci'min ¢agrisiyla, oldukca sik bir sekilde
Ankara'da bir araya geldiler. (Katiimct 5)

Devlet siddeti ile yurttashk zeminindeki yikiciligin, sadece siddeti dogrudan yasayanlara
degil, yasamin kendisine de yoneldigini anlayanlarin, tahribata ugramis sivil alanin i¢indeki
farkl1 kesimlerden 6zneler de oldugunu goérmekteyiz. Bu Oznelerin, yasamin savunulmasi
aciliyetinde bir sorumluluk duygusundaki ortaklagmayla baslayan dayanigma siirecinin
icinden IHD’nin kurulusu gergeklesmistir. [HD’nin kurucu siirecine dogru insa edilen
dayanigmanin, Katilimer 42°nin anlatimlariyla, yasama karsi yoneltilen tehditler ve yikimlar
karsisinda ortak bir vicdan ve duygudaslikla biraraya gelenlerin, ortak kavrayisindan yiikselen
bir insan haklar1 miicadelesi insasinin aciliyetini gorebilenlerin dayanismasi oldugunu
anlamaktay1z.

... Bir telag yiiriitmeyi, herhangi bir gorev duygusuyla degil, herhangi bir politik saikle

ve benzeri degil, son derece sade vicdani bir mesele olarak ele aldim ben. Ve ¢evremde

de bu tiir insanlar vardl... ¢ok dogal, icten, son derece naif ve bu naifligi ozenle farkina

vararak ya da varmadan koruyan, ve miithis bir sekilde benzer sorunlart yasayanlarin

dogal dayanismasi igerisinde bir ¢aba yiiriitiiyorlards... bir derneklesmenin haywil bir

sey olacagi, boylece daha giiglii bir ortam yaratilacagi, bu noktada da meselenin... bir

degerler meselesi oldugunu, bir insan haklar: degerleri meselesi oldugunu, bir haklar

manzumesiyle ¢ok stk stkrya bagl oldugunu, bu ¢ercevede de Tiirkiye sathinda aslinda

bu haklar meselesinin yayginlasmast i¢in bir orgiitlenmenin kiymetli olacagindan

bahisle ¢cok degerli insanlar toplulugu bir sekilde 86 'nin Temmuz ayinda insan haklar

dernegini kurmusg oldular. (Katilimct 42)

Cezaevlerinde yasananlar1 merkeze alarak baglayan miicadelenin, sadece o ana ve sadece o
alana ait olmadigina, bunun bir ‘degerler meselesi ve haklar manzumesi’ olduguna ve tim
yasamla ilgili olduguna dair anlatimlar, kurucu siirecinde Tiirkiye insan haklar1 hareketinde
[HD’nin dayanisma oriintiilerinin bagl oldugu ortak amaci acik¢a gdstermektedir.

D. Tarihsel Siireci Icerisinde IHD’nin Dayamisma Oriintiileri

1. Kurucu Siire¢ ve 1990’lar Boyunca THD’de Dayanisma Oriintiileri

Tiirkiye’deki insan haklar1 miicadelesinin degisim hatlarmi, IHD pratigi iizerinden giderek ii¢
ayr1 déonemsellik iginde ele almaya calistigimiz bu arastirma boyunca, baslangicindan itibaren
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1990’lar1 da kapsayan ilk donemde karsimiza ¢ikan dayanisma Oriintiilerinin  ve
dinamiklerinin en yiiksek ivmede oldugu; dolayisiyla degisim ve doniisiimlerin de yogun
yasandig1 anlasilmaktadir.

IHD’nin, kurucu siirecinde basta anneler ve kadmlar olmak iizere, mahpuslar ve zorla
kaybedilenlerin ailelerinin, yakinlarinin, yol arkadaslarinin yani sira yazarlar, gazeteciler,
yayincilar, akademisyenler, hekimler, avukatlar, Ogretmenler, mimar ve miihendisler
bulunmustur (IHD, 2017). Bu siire¢ 6ncesinde, yasanan siddet karsisinda dogrudan ve/veya
dolayl1 olarak hayatlar1 sarsici deneyimlerle alt {ist olanlarin, bir diger deyisle yasam
gercekliklerine saldiri olanlarin duyarlilasma siirecinin, insan haklar1 diisiincesine dogru
sekillendigini gérmekteyiz.
Yani ben de o birlikte olanlardan bir kisiydim. Ashinda hekim olarak insan saghgim
asirt zedeleyen iskence olayr benim ta bastan itibaren ilgimi cekiyordu. Ozellikle
ilerici, sosyalist arkadaslarimdan onlarin hapishanelerde, gozaltinda maruz kaldiklar
iskencelere ait ¢cok geyler zaten dinlemistim ancak 1977 senesinde oglumun....
kendisinin iskence, agwr iskence olayyla karsilastik. Tabi bunun her zaman her yerde
bahsetmek miimkiin degil. Benim 1977, yani bu 12 Eyliil olayindan ¢ok énce, bu
konudaki agirt hassasiyetim ortaya ¢ikti ve hekim olarak neden bu is bu sekilde, neden
insanlara uluslararasi diizeyde yasak olan iskence uygulaniyor konusunda siirekli

kendi kafamda ¢oziimler tiretmeye ¢aligiyordum. (Katilimet 5)

Devlet siddeti ve agir hak ihlallerine karsi gelisen bu duyarlilagsma siirecinin itkisi,
dayanismanin 6znelerini yan yana getiren ve kolektif bir kimlik olusmasint miimkiin kilan
temel hareket noktasidir. Bir diger deyisle, dayanismanin, dnceden verili ortak bir bilissel
temel tizerinden degil; ortak bir duygudan yola ¢ikarak bir araya gelen bireylerin kolektif
kimliginin ve kolektif umudunun inga siirecinin kendisini iirettigi anlamina gelmektedir
(Sousa vd., 2013). S6z konusu siddetin, bireysel olmadig1 ve yasama yonelik tehdit olmasinin
tek tek somut bireylerin 6tesinde insan yasami gergekligine bir saldir1 oldugu yoniindeki bu
kurucu anlayisin, 6zneleri tarafindan ortaklasarak kavranmasi, IHD’nin bir insan haklari
hareketi olarak insasinin gii¢lii bir dayanagi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Katilimc1 4 bunu
su sozlerle 6zetlemektedir:

Mahpus aileleri sadece mahpuslarla, onlarin ézgiirliikleriyle ve onlarla dayanismayla
smirlt bir adla ¢ikmanuzi istemediler. Daha genig kapsamli oldugunu gordiiler. Ama
baslangic mahpuslaria dayamsma amacyla, ozellikle cezaevinde bulunanlaria

dayanisma idi. Kalkis noktasi buydu. Ama evrildi ve IHD kuruldu. (Katilhmci 4)

Kayiplar konusunda yasanan sarsici deneyimlerin yarattigi doniistimsel itkilerin, bu baslangig¢
orlintiisiindeki yeri, goriismelerde kadin ve anneler vurgusuyla Cumartesi Anneleri’ne de atif
yapilarak anlatilmigtir. Tiirkiye’deki en onemli sivil itaatsizlik eylemlerinden biri olarak
tanimlanan Cumartesi Anneleri (Cosar, 2018), Tirkiye’de insan haklar1 hareketinin ilk
donemlerinden bu yana, travmayla bas etmeye calisan kolektif bir toplulugun iiyelerinin,
politik bir dayanigmanin 6zneleri haline geldiginin gii¢lii 6rneklerden biridir (Geng Yilmaz,
2014; Sanli, 2020). Eylemlerin basladigi 17 Mayis 1995’in 6ncesinden baglayarak, yukarida
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bahsedildigi gibi, merkezinde kadinlarin/annelerin oldugu dayanismanin doniistiiriicii
etkisiyle insa edilmistir. IHD Kayiplar Komisyonu ve kayip yakinlari tarafindan Galatasaray
Lisesi oniinde kayiplar icin baslatilan sivil itaatsizlik eylemleri, bu eylemlere katilan kayip
yakini annelerin ¢oklugu nedeni ile Cumartesi Anneleri adini almistir; simdi ise Cumartesi
Anneleri/Cumartesi Insanlar1 olarak bilinmektedir. Kayiplar karsisinda yasanan sarsic
deneyim, Oncelikle aci/yasta ortaklagsmak lizere ve kayiplarimin bulunmasi i¢in yan yana
gelenlerin sivil dayanigsmasinin, haklarin gerceklestirilmesi israrinda sekillenen politik bir
dayanigsmaya dogru degisiminin gostergesidir. Kaybin aranmasi siireci, kadinlarin yerlesik
verili durumlarindan da ¢ikarak protestolara miidahil olmasina; zorla kaybetmelerin agiga
cikarilmasi, hesaplasilmasi ve yiizlesilmesi i¢in adalet talebi ile kamusal alanda goriiniir olma
israrina neden olmustur. Politik kimlik edinme siirecinde, kadinlar bir yandan verili cinsiyet
rollerinden dolay1 aileleri de dahil olmak iizere kendilerine ydnelen bir tepkisellikle
yalnizlagsmis, 6te yandan benzer durumu yasayanlarla bir araya gelerek politik bir topluluk
olusturmustur (Sanli, 2020). Bu kendi politiklesme siirecini de insa eden feminist bir hareket
niteliklerini de barindiran Ortiik/dolayli noktalar1 géz ardi etmeksizin, Tiirkiye’de insan
haklar1 hareketinin ilk donemlerinden itibaren kurucu siireci, ayn1 zamanda kadin hareketi
dayanigmasi Oriintiilerini de kuvvetle isaret etmektedir. Nitekim Cumartesi Anneleri ve Plazo
de Mayo Anneleri arasindaki dayanismaya tanikligin, yasayan ve birarada bir
O0grenme/anlama deneyimi olarak insan haklar1 anlayisinin kavranmasindaki derin etkilerini
Katilimcr 17 soyle dile getirmistir:

...ama mesela Cumartesi Annelerinin, Plaza de Mayo Anneleri ile kurdugu iliski,
muhtegem bir insan haklart dayanismasi ve bilincinin fotografi oldu. Plaza de Mayo
annelerinin cumartesi meydanina geldigi giin hepimiz hiingiir hiingiir agliyorduk ¢tinkii
kaderleri ve arayislart aymi olan insanlarmm kucaklasmasi ve dayamgmasi bize ¢ok
moral ve gii¢ vermigti. Ciinkii biz onlardan 6grenmistik aslhinda isrvar etmeyi. Oturup
konustugumuz zaman onlarin neler yaptigi, bizim neler yaptigimiz, nasil acilar
yasadiklar:, nasil yontemlere basvurduklari, devletin nasi bir tutum aldigi, hangi
araclarin  daha elverigli kullanilmaswin ige yaradigi, béyle karsiliklt deneyim
paylagmis olduk. Bu hep siirdii. Hi¢ bitmeyen bir dayanisma oldu. Hatta bizden biri
yvasanmnt yitirdiginde ya da onlardan biri, hani artik anneanneler, yani sanki biz
smrsiz bir cografyada renksiz ve ciimlesiz kucaklasmalar: yasayan bir direncgtik, bir

odaktik ve hep beraberdik duygusu. Bunu ¢ok fazla hissettik... (Katilimct 17)

Ik dénemde, siiregiden devlet siddeti ve ihlaller karsisinda, etkili bir seyler yapabilme
iradesinin ortakligiyla insa edilen dayanisma dinamiklerinin, yogun bir ¢abayla degisim ve
donlistimii miimkiin kilan etkili alanlar agabilmeye yoneldigini gérmekteyiz. Bu dénemde,
birbirlerinin deneyimleriyle i¢ ice gecen ortak dgrenme/anlama, eylem birlikteligi saglama,
iiretme, disartya acilma ve hukuk alanina etki edebilme siirecleri insa edilmistir. Ozellikle
insan haklar1 kavrayisinin ve degerler ortakliginin gelistirilmesinin dogrudan kurucu siireg
icinden ve hareketin Ozneleri arasindaki dayanigmayla geldigini Katilimc1 17 su sozlerle
anlatmistir:
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...Biz kurduk bunlari... Yani ister istemez kuruyorsun ve égreniyorsun. Biz okuyan
insanlardik ¢ogumuz. (isim) boyle bizim oniimiize (vazin) tiirleri getirir ii¢ giin icinde
okuyup ozetleyeceksiniz derdi yapardik. Bagkanmimizdr o bizim ve iste bu alam
bilmiyorduk ve ogrenmemiz gerekiyordu. Sabahlara kadar okurduk, birincisi bu.
Ikincisi, simdi Diyarbakwr’a gidilmisti, biz Newroz gézlemcisi olacaktik. Hani gozlemci
nasil olunuru oturur konusurduk. Yani biz nigin gidiyoruz, hak ihlalleri nelerdir, ne tiir
seyleri kayda geg¢meliyiz, orada neler yapmaliyiz, kendimizi nasil korumalyiz gibi
seyleri konusup bazi kurallar belirlerdik. Yani kervan biraz yolda diiziiliiyordu. Bize bu

konuda kimsenin bir brifing vermesi sz konusu degildi...

Bir diger katilimci ise, bu inga siirecinin biraradaliga dayali deneyim paylasimi ile

saglanmasinin gii¢lendiren etkilerinin, bugiine kadar gelen yansimalarini dile getirmistir:
Clinkii biz hakikaten kendi komisyonum (Kayiplar Komisyonu) adina da séyleyeyim
birlikte bilgi iiretme konusunda gegcmisten gelen, dernegin artik kodlarina iglemis
diyeyim bir geyimiz var. Ben sahsi gozlemimi soyleyeyim, Amerika’min ¢ok iyi iki
tiniversitesinde, herkesin vaav dedigi iiniversitelerde doktora yapmuis, komisyon
calisamumiz vardi iki tane, sunu soylediler; geldigimizde ben bu alanda doktora
yapnugim, bu alanda ¢alignugim literatiir sakwr sakwr, ben onlara gider biraz katkida
bulunurum diye geldim dedi bir tanesi. “Araniza girdim ilk toplantida sunu fark ettim
ki ben ¢ok sey bilmiyormusum, teorik olarak benim bildiklerimle farkly bir diinyaya
diistiim”. (Katilimct 30)

Yine Katilimc1 30°un anlatimlarinda kurucu siireclerden ve ilk donemlerden itibaren gelen bu
deneyim aktariminin, ayn: zamanda acik bir diyalog zemini ilizerinden gitmesinin &zneler
tarafindan ortaklastirilabilmesine dair 6nemi, insan haklar1 kavrayisinin ortaklastirilabilmesi
bagi ile vurgulanmistir. Tiim zorlayiciligina ragmen ve siirdiirdiikleri giindelik yasantilarini
sekteye ugratmasi pahasina, bunu basarabilmis olmak IHD pratiginin baslangicindan bu yana
devam etmesinin 6nemli boyutlarindan biri olarak degerlendirilmistir.

..bir sey oldugunda neden dyle olmasi gerektigi konusunda giinlerce konusuyoruz.

Herkes fikrini ¢ok rahat séyliiyor hi¢ kimse birbirini kirmadan incitmeden ikna etmeye

calistyor. Mesela su ¢ok onemli biz komisyonda kararlarumizi, istisnasiz oybirligi,

oylama yapmryoruz ama hepimizin kafasinda ki sorulart gidererek yapryoruz. Bu hem

bizi birbirimize ¢ok baglyyor hem igimizde kigisel rekabet yaratmiyor... Bu sununla

ilgili yaptiginiz ise ne kadar sahip ¢ikiyorsaniz ne kadar o isin i¢indeyseniz inanin

bana béyle oluyor. Yani o isi en iyi bigimiyle hakkin vererek yapmak istiyorsunuz. O

kadar sizin bir par¢aniz ki. Bunu hissetmek ¢ok énemli. Sabaha 9 da gelip aksam 5 de

gittiginiz bir i degil. Ya da bos zamannizi nasil degerlendireyim dediginiz bir is degil.

Bizim dernekte ¢alisan herkes gergekten biiyiik ozveri ile c¢alisiyorlar. Aile

hayatlarindan ¢ocuklarindan her seyden ama her seyden fedakarlik ediyorlar, bu kolay

bir sey degil. Ama bu tiim fedakarhikiar bir kenetlenme de saghyor. Bu fedakariig

103



yapmak icin de yaptigimiz ise cok inanmamz lazim. Inanmiyorsamiz bunu
yapamiyorsunuz. Dernekte biz bunu gordiik. Bize béyle aktarildi, biz baskalarina béyle

aktaryoruz...

Bu baglamda ayrica, Tiirkiye’de insan haklari hareketinin, kurucu siirecinden gelen bir
dayanigma kiiltiirii de inga edebildigini ve sonraki siireclere uzanabildigini gormekteyiz.
Ornegin, bunun kendisi i¢in 6nemini ve dayanismanin insan haklarinin ana sacayaklarindan
oldugu yoniindeki anlayisi, insan haklar1 hareketine 2010’larda dahil olmus bir katilimce1 sdyle
dile getirmistir:
... Ve son olarak da insan haklar: kiiltiiriiniin, degerlerinin yerlesebilmesinin temelinde,
zemininde de dayanisma var. Yani farkl: farkl kesimler farkli ihlallere maruz kalmis ya
da farkl ihlalleri dert edinmis kesimler birbirleri adina da artik séz soyleyebilir,
birbirleriyle dayamigabilir hale geldigi noktada zaten insan haklari degerlerinin,
prensiplerinin  yayginlasabilecegini ya da hani, artik ne derler ona, yer
bulabileceginden bahsedebiliriz. O yiizden hani, hep derdim, dayanismayr ¢ekersek
insan haklart hareketinden ya da insan haklar: alamindan geriye hicbir sey kalmaz gibi

bir duygu yasadim... (Katilimci 43)

[HD’nin ilk doneminde, Tiirkiye disindan 6znelerin de bu dayanismanin insasinda yer aldigini
gormekteyiz. Uluslararast alana agilabilme ihtiyacindaki ilk aciliyet, Tiirkiye’deki hak
savunucular: tarafindan hissedilen yogun baskilarla iligkili olarak yasanan gilivenliksizlik
karsisinda etkili bir destegi kurabilmeyi saglamak noktasindan da anlatilmisgtir:

IHD 'nin ilk kuruldugu andan itibaren hani bir uluslararas: iliskinin olmasi fikri hep

vardi seyin icinde. Ciinkii agir bir cunta dénemi var, o i¢erde her seyi avucunun igine

almis, sitkiyo. Ayakta durmak gerekiyor, maddi kaynak bulmak gerekiyor ve tabi bu

uluslararast destek gerekiyor korunabilmek icin falan. ITHD ilk kuruldugu andan

itibaren hep bir yurt dist ayagi oldu... (Katilimct 38)

Ozellikle, yereldeki dinamiklerle sekillenmeye baslayan bu insa siirecinin, disariya
acilabilmesi imkanlarinin da ilk olarak bu dayanigma oriintiileriyle gerceklestigini Katilimer 2
su sozlerle anlatmistir:
Bu arada yurt disindaki arkadaslarin her diizeyde ¢ok kiymetli iligkilerinin de etkisi
oldu. Arkadaslarimizin iliskilerinin sagladigi ¢esitlilik de vardi; bir siyasetten ve disa
kapali olan arkadaslarimizin da iliskileri vardi ve tiim bunlar ¢ok kiymetliydi. Ornegin
dayamigma igin para toplamir ve dernek icin c¢alisan iki ofisin kirast buradan
odenebilirdi. Bu cesitliligin bir baska getirisi de, ozellikle tirnak igindeki siyasal
gruplarin yerelde ya da bagska iilkelerin yerelinde sagladiklar iliskileri kolayca buraya
devsirebilmeleriydi. Ornegin aralarinda baska iilkelerde parlamenter olanlar vardi ve
oradaki parlamentolarda ses getirebiliyorlardi. Cok sistematik olmasa da uluslararasi
anlamda bir dayanisma hali vardi. Zaten bunun uluslararast boyutta olmasi bir

rastlanti degildi. 80 oncesi ve sonrasi dénemde adina neoliberalizm demekten imtina
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ettigim bu kapitalizmin vahgsetli déneminin ve buna eglik eden fagizmin o zaman ki
iletisim olanaklart ile bu boyut zorlaniyordu. Bu birinci esikti. Ve bu esikte kurucular

listesinde genig spektrumlu bir yapiyr gormek miimkiin ...

Nitekim sonrasindaki siireglerde, nitelikli ve yogun raporlama ve belgeleme ¢aligmalarinin
yapilmasi; ulusal ve uluslararasi diizeyde basin ve kamuoyunda etkili olan kampanyalar
yiriitiilmesi; ulusal ve uluslararasi hukuk mekanizmalarinda dava basvurularinin artmast;
uluslararasi insan haklar1 ortaminin Tiirkiye’ye iliskin bir farkindalik gelistirmesi, bu kurucu
siirecin temelinde birbirine giivenen ve inanan insanlarin insa ettigi dayanisma ile
sekillenmistir. Burada kast edilen Tiirkiye’de olan ve Tiirkiye disina ¢ikmak zorunda kalanlar
arasinda ortaklasilan, devlet siddetinin karsisinda hissedilen kars1 ¢ikma ve bir seyler yapma
iradesi iizerine kurulan dayanismadir. Tiirkiye Insan haklar1 hareketinin kurucu siirecinde yurt
disindaki sivil toplum kurumlart ve kisileriyle birlikte ifade edilen dayanigmanin saglanmasi
da bu sayede olmustur. Ozellikle ilk donemlerde (1990 ve 2000’lere de uzayan donem), yurt
disindaki bu dayanigma baglantilari, insan haklar1 hareketinin doniistiiriicii dinamiklerinin
olusmasi i¢in gerekli anlama, 6grenme ve hareketi kurma siirecinde destekleyici olmustur.
Bununla birlikte, aslinda baslangicindan itibaren esit olmayan bir iliskilenmeye de ayrica
dikkat ¢ekilmistir. Ornegin Katilime1 3, bu konu hakkinda sunlari dile getirmistir:

IHD 'nin hani tutuklu ailelerin de daha eylemlerini yiikselttigi (donemler)... Ashinda ilk
kez uluslararast agiklamalar da o a¢hk grevleriyle gelmeye baslamisti... Bir de tabii
12 Eylil Tiirkiye diasporasmin, yani Avrupa’va gidenlerin oradaki ¢alismalart
nedeniyle ¢ok sik gelen Almanya’dan, Isve¢ ten, Isvigre'den gelen ¢ok sik uluslararasi
heyetler siireci var. Fakat bunlarin ne kadar bir igbirligi oldugunu sdylemem zor. Yani
bu bana sorarsaniz bugiin béyle. Tabii ki bir dayamigma iliskisi ama yine de hiyerarsik
bir iligkiydi. Yani raporlart hazirlayan ve isi yapan onlar;, malzemeyi veren bizler
seklinde. Bizim uluslararasi insan haklart hareketinin sorunlari konusunda fikir
tiretmek ve bu tartismalara katilmak gibi ne bir imkanimiz vardi ne de bir kaygimiz
vardi dogrusunu isterseniz. Zaten iligkinin niteligi de buna ¢ok miisait degildi. Ctinkii
parast olan onlardi. Seyahat edebilen onlardl. Rapor yaymlayabilen onlard:. Yani o
anlamda ¢ok ciddi tabii bir bilgi tekeli de vardi. Biz Tiirkiye’'de nasil rapor
hazwrlanacagint bile, uluslararast standartlarda nasil rapor hazirlanacagimi bile ig
tistiinde ogrendik. Onlarmm raporlarma bakarak, kendimiz ¢alismalar yaptigimizda

biraz akademiyle baglanti kurup yol yontem 6grenerek.

Yolun yliriiniirken insa edildigi bu ilk donemlerde, bir yandan ulusal ve uluslararas: diizeyde
basta Diyarbakir Barosu ve Izmir Barosu olmak iizere, avukatlarm ve hak savunucularinin,
pes pese ihlal davalar1 actigin1 ve takipcileri oldugunu gormekteyiz. Diger yandan, ihlallerin,
etkili belgeleme ve raporlama ile acgiga c¢ikarilmasi ve tespit edilmesinin Gneminin
kavranmasiyla bu alan1 giiclendirmeye calisan faaliyetler yiiriitilmiistiir. Uluslararasi
farkindaligi saglamanin yanmi sira, zorlayici kosullara ragmen yurt dist dayanisma
baglantilarinin  kurulmasi i¢in de ziyaretler ve mektuplasmalar gerceklestirilmistir. Bu
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donemlerde, uluslararasi insan haklar1 oOrgiitlerinin iginde yer alan savunucularin,

Tiirkiye’deki insan haklari1 hareketine giiclendiren etkilerini, Katilimer 17, s0yle anlatmustir:
Ya mesela AF orgiitii temsilcisi Helmut'tu [Oberdiek]. Biz mesela Helmut 'tan Ankara
merkez raporlama tekniklerini ogrendik. Yani o bayag bizim gibi ¢alisti, Tiirkiye
hapishaneleri raporunu ilk yazan kisilerden biridir. Iste Jonathan [Sugden], ¢ok giizel
Tiirkiye raporlart yazdi, biz de ondan ¢ok sey 6grendik. Yani karsilikly konusuyorduk,
kafamiza basmayan yerleri biz soyliiyorduk. Yani insan haklari miicadelesi. Tiirkce
konusmayr ogrenerek geliyorlardi. Tiirkce biliyorlardi, mesela o temsilciler hepsi,
Jonathan Tiirkce konusmayr ogrendi. Su an Amnesty de temsilcilik yapan, bir donem
temsilcilik yapan gen¢ bir adam vardi, o bizim stajyerimizdi mesela. ... yani evet,
mesela uluslararast kurumlar agisindan Tiirkiye'deki durumun takip edilmesi,
Tiirkiye'deki insan haklar: gerceklerinin ifade edilmesi ve Tiirkiye gercekleri
fotografimin onlar tarafindan algilanmasi agisindan ¢ok onemli bir iletisimdi. Bizim
a¢umizdan da onlarin bazi yontemlerinin 6grenilmesi, bazi araglarin kullanilmasinin
ogrenilmesi. Kullanildig takdirde ne kadar miicadelemize yarar saglayabileceginin

anlasiimasma yaradi...

Bu anlatimda, ilk donemlerdeki dayanigsma siireclerinde, giiclii dolayimsal iligkilerin
kurulmasina dair ¢aba ve gayretlerin yer aldigini da, 6rnegin yurt disindan gelen temsilcilerin
yerelin konustugu dili 6grenmeye calismalarinda gorebiliriz. Calismalarin ortaklasan bir
gayretle ve esitlikci bir karsiliklilik iizerinden ilerlemesinin, tiim zorlanmalarina ragmen
birbirini gbren ve birbirine sahip ¢ikan 6znelerin dayanigmasinin sagladigi giiclin dnemi ise
sOyle dile getirilmistir:

La Liberta 6zgiirliik kurumuyla mesela biz iliskilendigimizde, oranin beyaz hiicrelerini

yasayan, Jonat... neydi, bir kisi Tiirkiye’ye geldiginde Tiirkiye’'de bizim devlet bunun

konusmasina izin vermedi ve biz sabaha kadar ne yasadigini yazdik. Sanki biz

anlatryormusuz gibi onun dilinden anlattik ve o oturdugu yerden bizi alkisladi. Ciinkii o

konusamayacakti ve belki de sinir disi edilecekti ama hemen bir yontem gelistirdik ve

onun metnini biz okuduk, hatta ben okumustum. Diinyada BLA gibi, Kizil Tugaylar

gibi, Baader-Meinhof gibi muhaliflere neler yapildigini 6grenmeye ¢alistik ve ¢ok

biiyiik bir alg1 operasyonu yaptik. Ilk televizyona ¢ciktigimizda, televizyonlara ciktik,

sadece basina ¢ikma, radyolara ¢iktik vs. falan. Hep bunlarin deneyimleriyle aslinda

bir sey soyliiyorduk ve aydinlara gittik, bu konuda makaleler yazmalarini istedik falan

falan yani. Zorlayici, yani soyle soyleyeyim, biitiin, bizim igin gerek ulusal gerekse

uluslararasi alan ne kadar miimkiinati olan ara¢ varsa, bilgi varsa karsilikl

paylasiimayr ve 6grenilip kullanilmay, hatta zorlanarak kullanilmayr benimsedigimiz

bir siive¢ gibi diisiin, hakkaten de 6yleydi. En biiyiik zorlugumuz dil sorunuydu, onlar

Tiirk¢e dgreniyorlardi... (Katilimer 17)
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Baska bir katilimer ise, Tiirkiyeli olmayan insan haklar1 aktivistlerinin dayanigsmasindaki bu
giiclendiren etkiyi, ilk donemlerdeki hizla gelisen reaktif eylemliliklerle de iliskilendirerek su
sozlerle anlatmaktadir:
Mektuplarimiz gitti, yani yazigmalar devam ediyordu. Ve Tiirkiye 'de biz ne yapiyorsak
orada da o arkadaglar onlart yapworlardi. Ve yabanci heyetleri génderen zaten
onlardi. Yunanistan’dan sendika temsilcisi, baskani, ogrenci, 6-7 kisilik grup geldiler
ve de bizle yemek yediler. Ve de ertesi giinii Kizilay’'da kendilerini zincire vurdular.
Tutuklandilar, Mamak taki baskilar: protesto etmek igin. Sonra bizim davaya gelip
pankart actilar. Yani o kadar giiclii dayanisma vardi. Simdi bilmiyorum IHD ile o
kadar giiclii baglart var mi yok mu. Ama o donemler gergekten ¢ok giiclii baglarimiz

vardi. Cok da ¢aba sarf etmedik, daha duyarliyd:... (Katilimcr 12)

[k dénemlerdeki uluslararasi hak &rgiitlerinin Tiirkiye’deki insan haklar1 miicadelesine etkili
bir sekilde dahil olmasinin, hak bakis agilarindaki ortaklasmanin hissedilmesiyle iliskili
oldugunu, Katilimci 30 ise sOyle ifade etmistir:
90°li yillarda bizim en biiyiik destek¢ilerimizden biri AF Orgiitii idi. AF Orgiitiiniin
Tiirkive masast vardi biliyorsunuz. Ve AF Orgiitii o donemde gercekten hem kayip
yakinlarmi  destekleyen kampanyalar yiiriiten bir yerde duruyordu yani hak
savunuculuk faaliyetini daha benim sey yaptigim benim algilarima gére ona daha

yakn yiiriitiiyordu bu bizim icin biiyiik sansti.

Tiirkiye’de yasanan insan haklari ihlallerinin ve sorunlarinin, uluslararasi mekanizmalar ve
kurumlar agisindan goriiniir bir yere ulagmasini saglamasi agisindan, insan haklari
miicadelesini yiiriitiilenler arasindaki yerelden evrensele acilabilmeyi miimkiin kilan bu
dolayimsal iligkinin 6nemi, ilk donemlerde agik¢a goriilmektedir. Bu etki sadece goriiniir
olmak diizeyinde kalmamis, ayrica doniistiiriicli bir giicii de saglamistir. 1990’da iskence ve
agir hak ihlallerine maruz kalanlar ve yakinlar1 i¢in, bedensel ve ruhsal travmanin onarilmasi
ve rehabilitasyonu acil ihtiyaci ve sorumlulugu ile kurulan TIHV bunun somut &rnegidir
(TIHV, 2020). IHD’nin ¢agrici ve kurucularindan oldugu TIHV’in kurucu &znelerinin,
dayanigma oriintiilerinin Tiirkiye disindan da desteklenmesinin 6nemini ve ihtiyacini ¢ok iyi
anlayan ve bu dogrultuda yogun gayretler gosterilmesinde 6ncii olma sorumlulugunu hisseden
kisiler oldugu, miilakatlarda s6yle anlatilmistir:

...AF Orgiitii 'niin daveti ile Londra’ya gidiyor Nevzat Abi. Yani burada herhangi bir

arkadasin degil AF Orgiitii 'niin davetlisi olarak gidiyor. Diinyanin en popiiler ve etkili

insan haklart orgiitiiniin davetlisi olarak. Tiirkiye’deki bir ulusal insan haklar

orgiitiiniin baskani oraya gidiyor. 1989 °da Yunanistan’a gidiyor. Atina’da bir radyoda

radyo konusmasi veya simdi tam béyle aywt edemiyorum, bir konusmast yaynlantyor.

Bunun tizerine DGM savciligi doniiste Nevzat Abi adina sorusturma agiyor. Yine AF

Orgiitii'niin davetlisi olarak Isve¢ ve Finlandiya'ya gidiyor. Oralarda hem resmi

yetkililerle hem de insan haklar: orgiitleri ile goriismeler yapiyor. AGIK ’in ¢agrisiyla

1991°de Norveg’e gidiyor. Oslo’da goriismeler yapiyor. Gelelim Nevzat Abi’nin bu
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uluslararasi iligkilere 6nem vermesinin ve girisimlerinin dogurdugu ikinci ¢ok ¢ok
onemli, gurur duydugumuz bir olgu. Insan Haklart Vakfi'mn kurulus siirecinde yine
Nevzat Abi ve bazi arkadaslarimiz kilit rol oynamistir. Bu rollerden birisi Veli Lok
abimizin oynadigi roldiir. Onunla birlikte Okan Akan arkadasimizin oynadigi roldiir.
Clinkii her ikisinin de Danimarka’da iskence merkezi IRCT ile iliskisi var ve o tarihte
genel sekreter olan Genefke (Inge Genefke) ile iliskileri var. Hani Nevzat Abi Tiirkiye
icinde hem avukatlar arasinda hem hekimler arasinda konusulan iskence ile miicadele

icin orgiitlenmemiz gerekir... (Katilimci §)

Bir yandan igskenceye maruz kalanlar ve yakinlarinin travma siiregleriyle bas edebilmeleri
icin, lyelerinin insani sorumlulugu ve aymi zamanda goniilliisii olan hekimlerin (TTB)
mesleki sorumluluguyla hareket eden TIHV in, 6te yandan iskencenin ve agir ihlallerin somut
bilgiler/kanitlar {izerinden belgelenmesi ve raporlanmasi siire¢lerinden hareketle, hakikatin
aciga cikarilmasi, yiizlesilmesi, hesaplasilmasi ve cezasiz birakilmamasi israrin1 ve hak
miicadelesini gli¢lendiren, politik dayanigsmanin sorumlulugunu da gérmekteyiz:

Hem de bir yandan hani bu temsilcilikleri agarak, rehabilitasyon merkezlerini alana
vaydiginda, sinirli sayida da olsa aslinda, oradaki dayamsma aglart igerisinde ve
TIHV ’in temsilcilik yonetimleri icerisinde ashnda bir yandan avukatlar da yer aldilar...
Dolayisiyla hani o sunu sagladi; o bagin siirebilmesini, paylasimi, orada ¢ikan
raporun farkina varmayi ve o raporu kullanabilme becerisini gésterdi avukatlar

aslinda, bagvurularint yazarken... (Katilimer 1)

Nitekim baslangicindan itibaren THD ile kurumsal dayanigmasim, Tiirkiye’de insan haklari
miicadelesini koruyarak ve giiclendirerek siirdiiren TIHV’in raporlarinin, ihlallerle ilgili
davalarda alternatif referanslar olarak kullanilmast ve hukuk mekanizmalarinca kabul
edilmesi, ozellikle 1990’lar ve 2000’lerde ihlaller i¢in yapilan basvurularda etkili kararlar
alinmasma da neden olmustur. Manisali Gengler Davasi (ince, 2014), bunun ilk
orneklerinden olarak dile getirilmistir. Yerel ve uluslararas: arasindaki dayanismanin 6nemini
goren kurucu Oznelerin ¢abasi, bu dayamigmanin yereldeki insan haklar1 hareketini
giiclendirmenin yani sira, yerelin disariya da agilabilmesini ve uluslararas1 haklar alanina da
etki edebilmesini, bir diger deyisle yerelin evrensel olabilmesini kavrayan ortak anlayista
sekillenmistir. Nitekim iskencenin tibbi olarak belgelenmesi icin siiregiden caligmalarin
onciiliigiinde, Istanbul Protokol’unun insa edildigi siire¢ bunun en gii¢lii kanitlarindan biri
olarak dile getirilmistir:

Istanbul Toplantisinda bir otordiik. Yapilandirilmis programlar icin uluslararast olan
bu toplantida koordinasyon bizdeydi. Insan Haklar1 Vakfi idi koordinator. Bilindigi
gibi TIHV, 1990°da IHD ve TTB arasinda yasanan tartismalar siwrasinda kendisini
iskenceye ozgiilemis bir yapt olarak ortaya ¢ikmisti. Spesifik bir hedeften gii¢ olarak
kurularak diinyada bir sey olduk. Yapilan isin birikimi hele bu insan haklar: ile
donatildiginda uluslararasi diizeyde o giivenilirligi de getirdigi i¢in daha kalici ve

surdiiriilebilir bir gii¢c oluyorsun. Bilgi ve degerler manzumesi icinde bir yeri temsil
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ettiginiz zaman Amerika daki ismi gecen kurulusa mail attiginizda bunun bir karsilig
olabiliyor. Bilgiye ve biitiiniiyle degerler sistemine dayali bir sey ortaya koydugunuz
zaman tiim BM ekibi bunu referans olarak alyyor ve ¢ergevenizi ortaya koyuyor.
Ornegin ¢atisma sonrasi donemde ortaya ¢ikan sokaga ¢ikma yasaklarim biz iskence
olarak tarif etmistik ve komiteye sundugumuz raporlarimiza boyle ge¢mistik. Komite
ise iskence sozciigiinii kullanmasa da diger kotii muamele sozciigiinii kullandi. Bunu 3.
Madde kapsaminda ele aldi. Dolayisiyla gerek insan haklart mekanizmasi baglaminda
gerek sivil insan haklari kurumlarinin dayanigsma boyutunda bu iilkede dogan insanlar
olarak bizlerin katkist ortaya ¢ikmig oluyor. Dolayisiyla bu tek yanl bir sey degil. Bu
calisma, bu ¢ok yanlihig: ortaya koymasi agisindan ve bizi etkin bir miidahale oznesi

olarak ortaya ¢itkarmasi agisindan da ¢ok kyymetli... (Katilimer 2)

Bu dénemlerde ayrica, IHD’nin ve IHD ile dayanisma iginde olan &znelerin, 1402’likler
stirecine (Ulusoy ve Bora, 2019) karsi duyarliligini, miidahilligini, miicadelesini ve hak
kayiplarinin tazminindeki roliinii, Katilimer 5 sdyle aktarmistir:
Insan Haklar: Dernegi'nin insan haklart konusunda ¢ok énemli bir katkisi daha oldu.
O da su: 1402'likler kurultayim, yani sizin konumunuz gibi, 1402'likler kurultayn
olusturmasi...1402'likler de iilkemizde takriben 30 bin kadar kisi... bunlar icerisinde
de 100%in iizerinde Ogretim iiyesi, tam sayisini  bilmiyorum, gérevierinden
ayrilmiglardi... 1402'likler af beklemiyorlar, haklart olan tazminati da alarak
gorevlerine donmek istiyorlar ve bunun icin kararlar yurt icinde ve yurt disinda gerekli
yerlere ulastirisin dedik ve bu ulastirma isini Insan Haklari Dernegi dahil oldu
sonradan, yiiriittiik. Ve sonucta, 1402'liklerin Danistay tarafindan bu istekleri kabul
edildi, olayt bu kurulumuz, ozellikle Haldun Ozen arkadasimizin gayretiyle Tiirk-Is'e
gotiiriildii.  Tiirk-Is kendini riske koyarak olayi Uluslararast Cahsma Orgiitii'ne
gotiirdii ve oradan bu karar kabul edildi ve ondan sonra Tiirkiye'de bildirildi. O karara
dayanarak Damstay 1402'liklerin, bu 30 bin kisinin doniisii olayin getirdi. Insan
Haklart Dernegi'nin iskence vs. disinda ayrica bir insan haklart ihlaline ¢ok biiyiik bir

katkisu...

Bu anlatimda, iskence, agir ihlaller ve kayiplar noktasindan ¢ikan dayanigma siireciyle insa
edilen bir hak hareketinin, kendisini kapanan toplumsal ve sivil alanlardaki tiim ihlalleri
kavrama ve doniistiirlicii bir etkiyi saglama noktasinda sorumlu goren 6zelliginin, kurucu
stireclerinden itibaren bagsladiginin ve giicli oldugunun gostergelerindendir. Kavramsal
cercevede de deginildigi gibi, insan haklar1 hareketindeki dayanigsma, topluluk ve sivil
haklarla iligkili olan hareketlere 6zgiirlestirici ve doniistiiriicii bir alan agma sorumlulugunu
miistereklestirebildigi zaman, bu onun politik bir hareket olma niteligini de 6ne ¢ikarir (San,
2020). Bu baglamda bir baska katilimci da, cezaevlerindeki devlet siddetiyle baglayan
IHD’nin kurucu siirecinin insan haklar1 miicadelesinin dogas1 geregi genisledigini, icinde
olunan hayatin bir zorunlulugu noktasinda tarif ederek su sozlerle anlatmistir:
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Oncelikli olarak, bu arada komisyonun bir tanesi de Cezaevi Komisyonuydu, bunu es
gecmemek lazim. Tiirkiye, temel talep aslinda oradan sekilleniyordu. Fakat dogal
olarak, aslhinda siirecin kendisinin getirdigi nokta dogal olarak Tiirkiye'de iste
darbenin seyi, sadece tutuklular ve hiikiimliiler iizerinde degildi etkileri. Onlarin
aileleri iizerinde degildi. Demokratik standartlarin son derece diisiik oldugu, insan
haklart alanmmin 6yle ¢ok dar bir bicimde, ¢ok daraltilmig oldugu bir dénemdi.
Dolayisiyla Insan Haklar: Dernegi de dogasi geregi zaman icinde temel talep yaninda
baska alanlara da bakmaya basladi. Hayatin aslinda dayatmas: denebilir buna...
(Katilimc 32)

[HD’nin bu doneminde, insan haklar1 hareketinin kurucu dayamismasinda, siire¢ icinde
catigsmalar ve gerilimlerle isaretli krizler yasandig1 da anlatilmistir. Bagta siyasetler/ideolojiler
temelli gerilimlerle isaretli olmak iizere, toplumsal cinsiyete dayali meselelerde de bu
durumun sz konusu oldugu anlagilmaktadir. IHD’deki ideolojik yaklasimlarla baglantili olan
gerilimlerin ilk dénemlerdeki bir 6rnegini, insan haklarini anlamay1 ortaklastirma siirecindeki
zorlanmalara da dikkat ¢ekerek Katilimci 3 soyle dile getirmistir:

Insan haklart kavramunn da, miicadelesinin de siyasi temeli liberal bir temel. Yani

kacimilmaz olarak bireyin haklar: iizerinden baglyor hikaye. Gayet liberal bir karar.

Ama Tiirkiye’de insan haklar miicadelesini baslatanlar ve yiiriitenler liberal bir

gecmisten gelmiyor. Sol bir gegmisten geliyor. Dolayisiyla bu tabii ciddi bir ¢eliski

yaratti. Ogrenme siireci dedigim de herkes kafasina vurula vurula égrendi. Sey ¢ok

ciddi bir tartismaya neden oldu, IHD 'nin ilk biiyiik kampanyalart olan idam cezasinin

kaldirilmasi ve genel af. Genel afta birbirimize girdik biz. Yani ¢ok agwr tartismalar

Yasandi. Fagistlere nasu genel af istenebilir diye. Yapi heniiz insan haklarinin herkes

icin oldugunu gérmeye miisait degildi. Baslangicta biraz aragsal yaklasildigin

soyleyebilirim. Yani ¢ok biiyiik dertler var, burada da bir kurum var, bu kurum da

bunlari ¢ozme imkani var ya da dile getirme imkani var. Ama mesela Insan Haklar:

Haftasinda, Aralik ayinda kag¢ yili oldugunu hatirlamiyorum... 88 ya da 89°da biz

boyle bir 10 kisiyi yan yana getirip konusturmustuk bir ateist, bir dindar, bir travesti...

Bu durumla baglantili olarak ayrica bir yandan, dayanisma i¢inde bir dncelik gozetildiginin ve
duyarlilasma konusunda insan haklar1 alaninin gerektirdigi ilgiyle davranilamadiginin sezgisel
olarak o zamanlarda da hissedildigi dile getirilmistir:
..deyle ugrastik, ya Kiirtler niye kaldi (kendisi bwrakildig1 halde bwrakilmayan Kiirt
mahkumlara atif yapryor), bu ayrimcilik niye yapildi falan diye. Ama ¢ok enteresan bir
ruh haliydi. Bir yandan herkes bunu evet, dogru, haklismiz diyordu. Bir yaniyla da
ozellikle iste benim bulundugum yer Izmir oldugu icin, batida, boyle bir, “iyi, onlar da
Kiirt, napalim” falan tarzinda bir havayr da hissediyordum ama adini tam
koyamryordum. Yani simdiki gibi bir elestirel bakis acisina sahiptim demek iddiali

olur, ama seziyordum boyle, ya bir sey var, insanlarda bir duyarsizlik, ilgisizlik var ya
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da ha evet, ¢ok iyi diyorlar ama kafalarmmi bir yerden sonra geviriyorlar meseleye.
Obiir tarafian da iste herkes hani insam, kendi insam ¢ikmis, arkadasi ¢cikmis, onlarin
yarasmi sarcaz, o islerle ugrasirken buna c¢ok bakilamiyor falan. Ama zaten, bu
soyledigim yil iste 91'in seyi ¢ikmisti... 92 ve 93°e dogru gelirken o iinlii konsept
basladi.  Kiirt hareketine karsit kontrgerilla  hareketi,...yani kontrgerilla tarz

yontemlerle Kiirt hareketini durdurma ¢abasi... (Katiimci 38)

Ayni katilimei, ilk donemlerde i¢inde oldugu siyasi ¢evre agisindan hak konusuna biitiinsel
yaklagimin heniiz yaygin olmadigimi ve bu konudaki yaklasimlara ayriksi bakanlarin da
oldugunu; bunlarin da ilk donemlerde c¢esitli hak alanlarin1 konusmanin {izerinde zorluklar
yarattigi vurgusuyla anlatmistir. Tiirkiye insan haklar1 hareketinin kurucu siirecinde bu
tartigmalarda fark edilen ayrimlarin ve gerilimlerin, insan haklar1 diislincesine dogru
genisleyen bir bakis acisinin kazanilmasindaki 6nemi anlasilmaktadir.

...Almanya’da cruse fiizelerinin konuslanmasina iliskin ¢ok biiyiik baris hareketleri

vardi, sonra onun i¢inden yesil hareket ¢ikti. Mesela orada hak meselesini sorguladik...

12 Eyliil sonrasi sol, sosyalist karakterini koruyup ama yeni bir bakis ag¢isiyyla bir

feminist miicadele baslamigsti... Dolayisiyla feminist hareket ile ilgilenmeye basladik.

Orada da bu sefer kadin haklar: nedir diye bir hak nosyonu iizerinden kafa yormaya

basladik, tartistyoruz. Tabi ekoloji miicadelesi ¢ok yogun bir sekilde giindemimizi sey

yapti... BU krizden siyrilabilmenin yolu yeni hak miicadelelerine yonelmek, yeni bu

miicadele alanlarmin seyini, 6nemini kavramak ve orda bir seyler yapmak gibi fikirler

ileri siirmeye bagladik... Kimimiz bunlar séylemeye baglayinca enterasan, arada bunu

da soyleyeyim, kendi icimizde. ...bir ideolojik gerilim basladi... Biz bunlart séyliiyoruz

diye bizi revizyonist ilan ettiler...Ne bu ya feminizm, su bu, iste ¢ok ufak ufak ama

hakkaten niive seklinde mesela escinsel hareketin iizerine de bir seyler soyliiyorduk

ama ¢ok niive halindeydi. Esas ondaki geligimim cezaevinden ¢iktiktan sonra olmustu.

Simdi biitiin bunlar: béyle saydigimizda ¢igek, bocek bilmem ne, baris, sunlari, bunlar

soyliiyorsunuz, bunun Marksizm ile alakasi yok falan diye biz grup olarak ikiye

boliindiik... Bende béyle bir sey sekillenmesi bagsladi. Hani insan haklari, yeni

miicadele alanlart ve biitiin bunlari o6zellikle de iste iginden geldigim sosyalist

hareketin miicadelesi ile iliskilendirmek ve yeni bir bakis ag¢ist olusturmak falan...

(Katilimcr 38)

IHD’de kolektif grubun icindekiler arasinda, nispeten ortiik seyreden siyasi ideolojik
gerilimlerin en &nemlilerinden biri ise, IHD 3.0lagan Genel Kurulu'nda agik¢a ortaya
cikmistir. Kiirt meselesindeki yaklasimlar ve algilamalar arasindaki yarilmalarm, Vedat
Aydin’in Kiirtce konusmasi ile beraber kurulun dagilma noktasina kadar geldigi (Birdal,
2018; Helvaci, 2013), goriismelerde de sdyle anlatilmistir:
Vedat Aydin’in konusmasi nedeniyle uzun bir tereddiit sonrasinda divan bir kigi harig
kiirstiyii terk etti. Ve bunu, Kiirt meselesi konusunda da gayet demokrat olan

aralarinda Kiirtlerin de oldugu insanlar yapti. Ve o zaman onu sey dive ac¢ikladilar
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yani, bu dernek hakkinda dava a¢ip dernegin kapatilmaswmin gerekgesi olur. Biz bunu
goze alamayiz... Ama su giindeme gelmedi, iyi de yani herkesin kendi anadilinde
konusma hakkim [HD genel kurulunda savunamayacaksak nerede savunacagiz.
Burada belki iki faktor var. Demin soyledigim c¢ok biiyiik baski altinda olup o
korumaciligin asir1 tezahiir etmesi bir tanesi, ikincisi de Kiirt meselesiyle yeteri kadar
tabii ki yiizlesilmemis olmasi. 1990 yilindan bagslayarak ¢ok ciddi bir miicadele ile
magdurlar artik ¢ok biiyiik élgiide de Kiirtler oldugu igin dernek Kiirt meselesi
konusunda perspektif, yaklagim iiretmeye basladi. Onlar da yolda 6grendi yani bunu.
Clinkii seyi zannediyorum hakikaten ¢ok giivendigim insan haklari savunucular: olan
divanda terk edenler, bu genel kuruldan kisa bir siire sonra Vedat Aydin’in bedeni
iskence edilmis ve oldiiriilmiis olarak bulununca oturup bir daha diigtindiiler yani. Biz

ne yapiyoruz diye. Fakat boyle bir gerilim ve miicadele siireci oldu... (Katilimci 3)

Yukaridaki anlatida, Vedat Aydin’in devlet siddeti ile katledilmesinin sarsici etkisinin
belirtilmesi de dikkat c¢ekmektedir. Bu sarsilmisligin etkileriyle de, o donemlerde de
catigmalarla yiizlesilmesi gerektiginin ortak kavrayisina ve sorumluluguna sahip olanlarin ve
bunun icin emek verenlerin, IHD’nin temelinde yer alan dayanisma &riintiisiiniin
devamliligin1 saglayanlar oldugu anlasilmaktadir. Bugilinden oraya baktigimizda da insan
haklar1 hareketinde dayanismanin iginden gegtigi Ogrenme ve anlama siirecindeki
zorlanmalarin tarihsel boyutu agikca izlenmektedir. Bu anlatimda dikkat ¢eken bir diger vurgu
ise, dernegin kapatilmasi noktasinda duyulan kayginin, tam da insan haklar1 diistincesiyle
baglantili olan bir durum (anadilinde konusabilme ozgiirliigii) karsisinda, kurucu siirecte
gordiigiimiiz ortaklagilan hak kavrayisindan uzaklasmaya neden olacak sekilde One
¢ikabilmesi ihtimalidir. Oyle ki aslinda dyle diisiinmedigi halde ve kendi var olma bigimine
de dogrudan olumsuz etkisi oldugu halde (kendisi de Kiirt olanlar vurgusuyla belirtilmis),
yapiy1 korumak i¢in kendini geri ¢ekmeyi secenlerin oldugu ifade edilmistir. Elbette burada
devlet siddetinin ve baskisinin yarattig1 tehdide karsi bir savunma, koruma refleksinin de
etkisi soz konusu olabilir. Fakat kurulun dagilma noktasina gelmesi, aslinda dayanismay1
¢cozen ve kolektif toplulugu bozan bir gerilime isaret etmektedir. Dayanisma siirecinde inga
edilen kolektif topluluk O6znelerinin, kolektif amaca (yasami savunmak ve
gerceklestirmek/insan haklar1) ulagsmak i¢in ara¢ olarak kurdugu yapilarin amaca
doniismesiyle, topluluk icinde belirsizlesme riskini dahi gbéze alabilecegi anlasilmaktadir.
Politik dayanismanin niteliginin, topluluk hareketlerine 6zgii grup baglilig: iliskileri i¢inde
kaybolma seklinde tasidig1 bu riskin asilmasinda, siginma ve/veya sakinma seklinde kurulan
iliskilerin degil; tam tersi catismalara, g¢eliskilere ve gerilimlerin ortaya ¢ikabilmesine izin
veren, diyaloga dayal karsiliklilik iliskilerinin insa edilmesinin, insan haklar1 miicadelesi
dayanigmasindaki 6nemini de hatirlatmaktadir (Maldonado, 1998; San, 2021).

Bu durum, aslinda insan haklar1 hareketindeki dayanisma Oriintiilerinin, her zaman karsi
karsiya oldugu ve dinamiklerle stirekli degisen ve karmasiklasan gerilimlerine de isaret
etmektedir. Kolektif topluluk, bu gerilimlerden nasil ve ne yone dogru cikabiliyorsa,
nitelikleri de o dogrultuda degisip doniismektedir. Dayanigmanin karakterindeki bu
doniisiimler ve etkilerle siirekli insa edilebilmeye acik olmasi, kolektif bir hareketin, insan
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haklar1 hareketi olup olmadiginin ve/veya bunu siirdiirlip siirdiiremediginin en biyiik
gostergelerinden biri olarak degerlendirilebilir. Nitekim, yogun devlet siddetiyle yasanan agir
ihlaller ve bu siirece dogrudan tanikliklarla, insan haklarini anlama ve ortak amaci tekrar
tekrar hatirlayarak buna dair bir hareketi insa edebilmeye dair artan yonelimler, tiim
zorluklarina ragmen siirdiiriilen 1srar ve diisiinsel catigmalarin agiga ¢ikmasini engellemeyen
zeminlerin kurulabilmesi 6nemli isaretlerdir. Bunu Katilimei1 17 soyle anlatmustir:
...Diyarbakir’a giderken, seydi yani soyle bir ozgiiven aramizda saglamigtik.
Arkadaslik, yoldashk, miicadele birligi belki bunu saglyor. Her zaman ve ne kosulda
olursa olsun kartimizi kullanacagiz. Insan haklari, dernek, ecis biiciis kalemlerle
yaziyoruz, sagma sapan bir kart. Fakat bu bizim kimligimizdi. Diyarbakir’da
postanenin ontinde, o6zel harekat pazulu falan boyle adamlar, yere yatin dedi. Biz
hi¢bir zaman yere yatmadik, yatmayiz yani, boyun egmeyiz... var ya, herkes yatti
aninda ve ¢ok sasirdik. Tam kimliklerimizi ¢ikariyorduk. Diyarbakir subeden bir
arkadas liitfen yatin sizi vururlar dedi ve yere yattik. Kimliklerinizi de cebinize sokun
burasi Kiirdistan dedi bize tamam mi? Bu bize ¢ok agir gelmisti. Ciinkii biz aramizda
yapmig oldugumuz tartismalar, o miicadele ruhumuz, bu tilkede heniiz daha oturmamus
bir insan haklar: bilincinin ve kimliginin oturtulmasinda belki de kendimizi biraz oncii
gibi goriiyorduk. Yani iste o kart, her yerde gosterivorduk o karti. Ustiinde bir de
Ingilizce sey yaziyordu, Human Right Association. Anlamayanlara da Ingilizce
soyliiyorduk, gibi... hem okuyarak, arastirarak hem dayamsarak ashnda kendi
aramizda bir insan haklart diinyast kurduk ve o diinyayr gelistirmeye azmettik
diyebiliriz yani. Bir fikri zemin olusturduk... Bir gelenek olustu. Mesela Istanbul
subede oyle bir gelenek olustu ki kendi merkezine de bas tutar. Yani her seye, yani sey,
Ermeni soykirimi genel merkez tarafindan kullanilmiyordu. Onlar utangag tarih mi ne

diyorlardi. Biz her zaman soykirim kutlamalar, anmalart yapti Istanbul sube...

Goriismelerde siklikla, THD’nin Tiirkiye’de insan haklari igin hem anlama hem de
eyleyebilme ile ilgili doniistiirlicii nitelikte bir okul oldugu belirtilmistir. Fakat bu okul
vurgusunun, teorik bir alandan bilginin dikey iletilmesi seklinde bir 6grenmeyle ilgili degil;
deneyim aktarimi yaklasimini koruyan ve dayanigmanin i¢inden gelen kavrayisla ilgili ve
doniistiirticii etkilerinin 6znelerarasiligindaki baglarin anlagilmasiyla ilgili bir siirece isaret
ettigi anlasilmaktadir. IHD nin bu siirecinde siyasi bir hareket icerisinde siyasi ve ideolojik
miicadele yiiriitmekle, insan haklar1 miicadelesi yiirlitmenin arasindaki farklarin kavranmasi;
demokratik alanda bariscil ve Ozgiir bir siyaset yapilmasina yonelen siddetin ve zulmiin
ortadan kaldirilmasinin da insan haklar1 hareketinin temel bir sorumlulugu oldugunun
anlasilmasi; ve bu sorumlulukla siyasi/ideolojik ortakliklar1 birbirinden farkli nitelikte olsalar
da Oznelerarasiligi saglayan bir dayanigsmanin miimkiin oldugunun 6grenilmesinin dnemini
Katilimer 32 su sozlerle dile getirmistir:

Actk¢asi Insan Haklart Dernegi aslinda hepimiz icin bir okul oluyordu. Ciinkii o donem
Tiirkiye Sosyalist Hareketi de eski aliskanliklarina dayanarak demokratik kurumlar

icinde iktidar miicadelesi veren bir anlayisa sahipti. [HD de bunlarin alanlarindan bir
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tanesiydi. Tabii es gegmemek lazim, Kiirt sorunu ¢ok can yakict bir bi¢cimde kendini
hissettiriyordu. Dolayisiyla Kiirt sorunu ¢alisma alanlarindan bir tanesi oldu. Ciinkii
Tiirkiye’'de ashinda yapilan biitiin analizler, bizlerin de diigiincesi, Kiirt sorununda
baris¢il ve demokratik bir ¢oziim olmadan Tiirkiye’'de insan haklari meselesinde
standartlart yiikseltmek, sorunlarim ¢ézmek cok miimkiin gériinmiiyordu... Ve IHD
dogal olarak da bu alanda da Kiirt sorununa iliskin sézlerini de soylemeye ¢alisiyordu.
Diger yandan sendikal hareket, biitiin sendikalar kapatilmig, yeniden is¢iler, is¢i sinifi
bir yani emek cephesinde yeniden bir “Ne yapabiliriz” tartismalar: ve orgiitlenme
bigimleri harekete gegiyordu. Dolayisiyla bir alan da o oldu... Sonrasinda MazlumDer
kuruldu, insan haklari hareketi ile de. Bastaki, yani Islami referanslara sahip
arkadaslarm kurdugu o orgiitle ashinda bizi yakinlagtiran ve bulusturan meselenin de
Kiirt sorunu oldugunu diigiiniiyorum ben. Yani Kiirdistan’daki ihlaller, ashinda iki
orgiitii belirli bir donem ¢ok da verimli oldugunu diigiindiigiim iliskiler kurmasina

vesile oldu. Siire¢ béyleydi...

Bu ortak anlayisin ilk dénemlerde tiim zorluklara ragmen saglanabilmesi, IHD nin icinde yer
alan ve iligkide olan hak savunucular arasinda dayanigsma siirecinin bir insan haklar1 kiiltiirii
ile beraber insa edildiginin ve sonraki donemlere de aktarilmasinda Onemli bir yerde
durdugunun gostergelerindendir.

San’in (2021) da belirtildigi gibi, politik dayanigsma, siyasetin kurumsallasmis pratiklerinden
ve belli ortak temellere dayanan toplumsal dayanismanin yapisindan ayr1 bir yerde
durmaktadir. Toplumsal pratigin Ozgiirlestirici olanaklarim1 ve bunlarin gergeklesmesinin
oniindeki engelleri anlamak ve buradan dogru bir degisim olusturmak politik dayanisma
sayesinde miimkiindiir. Esitlik, adalet ve 6zgiirliik talebine dayali hak miicadelelerinin siki
sikiya bagli oldugu bu dayanigma kavrayisi sayesinde, giivenilir ve saglam zemin olarak
tanimlanan ortakliklarin bozuldugu sarsici zamanlarda; yasamin yeniden insasina dair bir
degisim/doniisiim iradesinde miistereklesme s6z konusudur (San, 2021). Buradaki anlayzs,
giivenli oldugu diisiiniilen ve sarsilan zemini tamir etmek anlaminda degil; kendi kendini inga
eden yeni bir siireci, bir diger deyisle yasamin yeniden insasini gergeklestirmektir. Bunun
yani sira boylesi bir dayanigsma, farkliliklar1 anlayarak ve tam da bu farkliliklarla biraradalig
kurma, 6znelerarasilig1 gerceklestirme iradesinde ortaklasarak yasami savunmak anlamina da
gelir (Maldonado, 1998; San, 2021). Dolayisiyla, her hangi bir kolektif hareketin, hak
hareketi olabilmesi, onun politik bir dayanismayla insa edilmesi ile dogrudan baglantilidir.

[HD pratigi baglaminda, Tiirkiye Insan Haklar1 Hareketi’nin de, tiim zorluklarma ragmen
saglanabilen bir ortak kavrayisla sekillenen politik dayanismayla insa edildigi anlasilmaktadir.
[HD’nin kurulus siireci ve ilk donemlerinde, dayanismanin insa siireci Oriintiilerine ve
goriismelerdeki anlatimlara baktigimizda, bu ortak kavrayisin giiniimiize kadar gelebildigini
gormekteyiz. Bu ortak kavrayisin, ayn1 zamanda yerelde karsilasilan sarsici durumlarin
etkisiyle insa edilen dayanigsmanin 6zgilligi ile sekillendigini anlamaktayiz. Biraradaligi
saglama deneyimlerinin ingasindaki yapisal ve islevsel bilesenler ve bunlara dair zorlanmalar,
bu 6zgiilliigiin belirleyicileri olarak karsimiza gikmaktadir. Tiim bu siireg, IHD nin insan
haklarint odaga olan bir dayamigma kiiltiirii insa edebildiginin gostergeleridir. Buradaki
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onemli vurgu, biraradalig1 saglama pratiklerinin, bir diger deyisle kurucu dayanigsmalarin
yerele 0zgii zorluklar, ¢atismalar ve dinamiklerle sekillenmesi, onu yerelin ve/veya iginden
sekillendigi toplulugun 6tesinde evrensel olan bir kavrayisa ve insan haklar1 hareketi olarak
evrensel bir eylemlilik olma niteligine tasimasinda yatmaktadir.

2. 2000’lerde IHD de Dayanisma Oriintiileri ve Hak Hareketlerinde Cesitlenmeler

2000’11 yillar, tim benzer iilkelerde goriildigli gibi AB iiyelik siirecinin etkileriyle de
diisiince, ifade, oOrgilitlenme, medya Ozgiirliikleri alaninda baskilanmalarin azaldigi; basta
azinlik haklar1 olmak {izere mutabakat alanlarinin agilmasina doniik yeni reformlarin devlet
ve hiikiimet diizeyinde ele alindigi bir donem olarak karsimiza c¢ikmaktadir. 2000’ler
sirecinde IHD’deki ve genel olarak hak hareketlerindeki dayanisma oriintiileri de,
Tiirkiye’nin AB tiyelik siireci ile beraber konusulmustur. Bu siirecin hem yerelde hem de
uluslararas1 diizeyde insan haklar1 hareketindeki dayanigmaya dogrudan ve dolayl etkileri
goriilmektedir. Bu donemde dayanisma flzerindeki soz konusu etkiler, bir yandan
giiclendirici 6te yandan kisitlayici ve ileriye doniik endiselerle beraber konusulmustur.

2000’ler, kamusal alanin nispeten agilmasi, demokratiklesme siireci ve sivil alanda bir
Ozgilirlesme hissedilmesiyle de baglantili olarak hak hareketlerinde genislemenin ve
cesitlenmelerin (Demiroglu, 2014) yogun oldugunu bir donem olmustur. Bu dénemlerde, hak
odakli c¢esitli kolektif hareketlerin kendilerini ifade edecekleri alanlar1 yaratabilmeleri icin
fonlarin da etkisinin oldugu dile getirilmistir:
Zamanla, 90’larm sonu ve 2000’lerle birlikte Tiirkiye 'nin bir Avrupa Birligi siireci
basladi. Bu siirecin getirdigi bir kismi reform donemi soz konusu oldu. Anayasa
degisti, yasalar degisti ve Tiirkiye sivil toplum hareketi, insan haklart hareketi
biiyiimeye basladi, cesitlenmeye basladi. LGBTIQ+ lar kendi érgiitlenmelerini daha
rahat kurmaya bagladilar. Kadin hareketi ¢esitli fiili birlikteliklerle, koalisyonlarla,
aglarla daha farkl isimlerle ¢egitlenmeye basladi. Cocuk alani keza aym sekilde. Yine
cevre hakkini savunan orgiitlenmeler gelismeye bagladi ve elbette ki kapasite, bu insan
haklart hareketini kapasitesi de biiyiimeye basladi. Ciinkii ¢esitli fon kaynaklar
kullanilmaya basland:... (Katilimct 40)

Fon kaynaklarinin saglanmasimin ¢esitli dezavantajli topluluklarin Orgiitlenmesi  ve
giiclenmesinde bir alan agmasi acisindan haklar alanina bir katkisi oldugu diisiiniilse de, basta
iskence ve kotii muamele olmak {izere ihlallere karsi kurulan insan haklar1 hareketindeki
dayanigma oOriintiileri lizerinde, 1990’lardaki durumuna goére daha geriye diisliren bir etkisi
oldugu, bir nevi ‘erozyona’ neden oldugu da gériismelerde dile getirilmistir:
2000’ler éncesinde hak savunuculart olarak, yani birey olarak hak savunuculari sanki
¢ok daha idealistti, cok daha ozverili bir sekilde, hicbir beklentisi, ¢ikari, vesairesi,
ekonomik ya da baska bir ¢tkart olmadan, sadece inandigi icin onun diizeltilmesi, o
hakkin savunulmasi, o insana yardima yetisilmesine inandigi i¢in kosturuyordu yani,
canla, basla, yiirekle. Bu demek degildir ki bugiinkii hak savunuculari boyle degil, onu

demek istemiyorum. Ama bir sanki erozyon oldu bu fonlarin da isin igine girmesiyle bir
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erozyona ugramakla karsi karsiya kaldy gibi geliyor bana biraz. Fonlarin bir yarar
oldu. Ne oldu? Cok zayif gruplarin haklarimin savunulmasini saglayan yeni érgiitler
¢ikti. Ciinkii gergekten o alanda savunuculuk yapmak zordu. Hani hem egitim diizeyi
bakimindan, biling diizeyi bakimindan. Iste bu AB siirecinde, AB kurumlarinin
sagladig destekler buna yaradi aslinda. Kadin orgiitleri olsun, ¢ocuk orgiitleri, engelli
orgiitleri, ¢evre orgiitleri gibi, LGBT orgiitleri gibi birtakim yeni orgiitlenmeler bu
alanda diinya, yani en azindan Avrupa ¢apinda dayanisma aglarini gelistirdiler,
karsilikli deneyim alisverisi olanaklarim gelistirdiler, isbirliklerini gelistirdiler ve bu
onlarin seslerini duyurmaswmin da yolunu acti. Bu destegi oldu fon vesairenin.

(Katilmci 41)

Fonlarin, insan haklari hareketini giiglendiren etkilerinin ise, aragsalligi gézden kagirilmadan,
ilkesel kistaslar1 agik olan ve yerinde kullanilmasini saglayan bir anlayisla iliskisine bagh
oldugunu Katilime1 39 sdyle anlatmistir:
..yani 90’lar baska bir siire¢ti. Yani sifir fonla, sifir parayla, herkes cebinden bir
seyler katarak ve sokak, sokakta yapiyorduk her seyi. Séyle, simdi bu takim ¢alismalart
vapabilmek icin tabi ki fonlarin ¢ok énemi var. Ulasabilmek agisindan bir kere. Yani
sizin cezaevi ziyaretlerini bile daha ¢ok yapabilmeniz i¢in o fonlarm olumlu etkileri
var, ama bu oturmus bir kurum olmanizia ilgili bir sey. Yani siz, gercekten bir
kurumsaniz, ciddiye aliyorsaniz ve alintyorsaniz size fonlarmn katkisi olur. Ama ben de
biliyorum, bir¢ok insan da biliyor, sadece fon almak icin kurulan dernekler var. Yani
bunlar da var, bunlar tabi ki olumsuz yanlar:. Ama ben oturmus olan kurumlarda o
fonlarin gergekten ise yaradigim diisiiniiyorum. Soyle ki, ornegin LGBTI+ hareketinin
gelismesinde, engelli haklarinda, kadin haklarimda magdura ulasmakta ya da yeni
fikirleri tartismakta, ¢iinkii bir¢ok egitim ¢calismalart da oluyor, biitiin bunlarin olumlu
katkilart oldugunu diisiiniiyorum, ama bu sizin yapimizla ilgili bir sey. Dogru
kullaniyorsaniz tabi ki ¢ok biiyiik bir etkisi ve faydasi var. Ama dogru kullanmayan ¢ok

fazla kesimin oldugunu da maalesef ki hepimiz biliyoruz...

Giiclenmenin yani sira fonlarin, 6zellikle insan haklar1 hareketinde insa edici siirece, bir diger
deyisle dayanigma siirecine etkin 6zne olarak katilabilmek agisindan geng¢ kusaktan olanlar
basta olmak tizere savunuculara, karsilastiklar1 zorluklarin asilabilmesi noktasinda énemli bir
destek aracit oldugu anlasilmaktadir. Bu konunun hem etkili ve kararli bir sekilde hak
savunuculugunun siirdiiriilmesi hem de gilindelik yasami siirdiirebilmenin getirdigi
zorlanmalar noktasinda ele alindig1 gézlenmistir. Bunu, 6zellikle 2010’larda insan haklar
alanina dahil olan 6zneler, insan haklar1 dayanismasina dahil olabilmenin zorunlu olarak daha
fazla emek ve zaman yogun bir siirece isaret ettigini; ama caligma hayatinda ortaya ¢ikan
zorlanmalar nedeniyle bunu saglayamadiklar1 yoniinde dile getirmislerdir. Aynm1 baglam
icinde, bir diger 6ne ¢ikan konu olarak, insan haklar1 hareketinde yer almanin, dogrudan ya da
dolayli/ortiik olarak devlet tarafindan hedef gdsterilmesi ve etiketlenmesi nedeniyle olugan
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tehdit, korku ve giivensizlik ortaminda ¢alisma hayatinda yer alabilmeyi gittik¢e zorlastirdigi
da dile getirilmistir. Katilime1 22 bu konu hakkinda sunlar1 anlatmistir:
...Ciinkii Tiirkiye kosullarim biliyorum. Tiirkiye kosullarinda sivil toplum orgiitlerinin
bundan bagimsiz  hareket edebilecek alanlarmmin ne kadar fisitli  oldugunu
gorebiliyorum. Ciinkii hakkaten bir miicadeleyi yiiriitebilmek igin olmazsa olmaz
kosullarindan biridir finans, maddi destek. Ciinkii ¢alismalarin siirdiiriilebilirligi,
devam edilebilirligi veya islerin yerine getirilebilmesi ¢ok ciddi bir sey ve bunun da
desteklenmesi gerekiyor. Eger projeler amacina uygun yapiliyorsa, alinan projeler de
gercgekten deger atfedilerek sonuclandiriliyorsa ben ¢ok sikintilt bakmiyorum. Ciinkii
dernekler hakikaten bagislar iizerinden, aidatlar tizerinden donebilecek gibi bir durum
degil. Ciinkii miithis bir bagvuru var ve bu bagvurularin hukuki siirecini takip etmek
bash basina zaten ¢ok ciddi bir masraf. Hani hukuki siirecin kendisi ¢ok ciddi bir
masraf, bu hukuki siirece giden biitiin materyallerin hepsi ¢ok ciddi bir masraf. Yani
buradan temin edilmezse, zaten insanlar gecimini ancak dengeleyebildigi icin
kendinden fedakdrlik yaparak bunu gotiirebilmesinin de imkani yok, kosulu yok yani.
...Bazi elestirdigim noktalar elbette ki oluyor ama ben Tiirkiye gercekligini bildigim
icin diizeyli oldugu miiddetce sitkinti bir sey oldugunu diigiinmiiyorum bunun.... Ayni
zamanda bu alanda miicadele yiiriittiigiin i¢in bu senin icin antireferans da olabiliyor
is bagvurularinda. Boyle zorluklar da yasayabiliyorsun tabii ki... Mesela ig tecriibemizi
yazryoruz. Goniillii olarak ¢alistigimiz kurumlart cv’mizde belirtiyoruz. Bir kuruma
basvurdugunda, Insan Haklar: Dernegi’nde yonetici oldugunu beyan ettigin, bu alanda
calistigint beyan ettigin bir ibare varsa i¢eriginin de ne olduguna bakmadan ¢ekince
koyabiliyor veya yetersiz gorebiliyor baska seyleri bahane ederek. Bu, olumsuz bir

referans olabiliyor ashinda...

Bu donemler i¢in gozden kagcmamasi gereken bir durum da, insan haklar1 hareketinin ilk
donemlerinden gelen birikimler ve deneyimlerin dayanisma iginde insa edildigine de isaret
eder. IHD’nin kurucu dénemlerinden itibaren gelen deneyim birikiminin ve yogun g¢abalarm,
2000’lerde insan haklar1 hareketinde ve hak ihlallerine karsi verilen miicadelelerin
kazanimlarinda da dogrudan etkisi olmustur, bunu en ¢ok uluslararasi mekanizmalara taginan
davalar siirecinde avukatlar basta olmak tizere, hak savunucularmin deneyim paylasimi
programlari, egitici egitimleri atdlyeleri vb. siireclerde gorebiliriz. Hak hareketlerindeki
cesitlenmelerin kurucu motivasyonlarinin da THD ile giiclii bagi oldugu, grenme siireclerinin
de dayanismayla saglandigi ve IHD nin bu konuda bir okul sayilabilecegi de gdriismelerde
sOyle dile getirilmistir:

Ya ashinda bir¢ok érgiit bizim icimizden ¢ikti zaten. Ornegin simdi LGBTI+ dernekleri

var. Eskiden IHD de calisirlardh, komisyonlart olurdu iste, ya da kadinlar IHD "deydi,

iste cevreciler IHD deydi. Bircogu IHD 'nin icinden ¢ikti. Bence bu insan haklar:

hareketinin, insan haklari dilinin, insan haklart alamnda ¢ok degisik alanlar

oldugunun farkina vararak yeni orgiitlenmeler ortaya ¢ikti ama biitiin bunlarda bence,
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hatta siyasette bile, muhalif siyasercilerin cogu da IHD den ¢ikmistir. Ornegin bugiin
HDP'de siyaset yapanlarin ¢ok biiyiik bir bolimii eskiden Insan Haklar: Dernegi’'nde
ya yéneticiydiler ya iste baska gérevleri vardi. Yani IHD c¢ok insan yetistirdi.
Hakikaten. Ve bu insanlar farkli érgiitler olusturdular. Bu nedenle bence IHD 'nin ¢ok

onemli bir yeri var bu cografyada. (Katilimct 31)

Bolgesel farklilik gosterse de, 2000°1i yillarda IHD dayanismasinda yer alan hak savunuculari
arasindan da cesitli hak alanlarina dair farkindaligin 6nceki donemlerden itibaren oldugu, bu
alanlardaki miicadelelerin iginde de yer alindigt ve etkili ¢alismalarin yapildigini
gormekteyiz:
Tiirkiye'nin en giiclii cevre hareketi, hukukcular bakimindan séyliiyorum, Izmir, yani
buradan dogan bir hareket ve biitiin Tiirkiye've de yayilan bir hareket gibi gériiyorum
ben ¢evre hareketini ¢iinkii yani, insan haklart ¢alismasinin yani sira uzun siire ben
cevre hareketi icerisinde de ¢alistigim icin, o Noyan beyle, Noyan Ozkan dénemi
ozellikle, hani benim tanik oldugum dénem ki, ondan éncesi var ¢cevre hareketinin,
gerek bu Bergama Davasi'nda birlikte ¢alistk ve daha sonra Izmir'in suyunu
zehirleyen atik maddenin, yani bu Izmir'de belirli alanlarda gercekten bir ¢ikis kenti

gibi bir sey. (Katilimci 7)

IHD’de haklar alanindaki bu cesitlenmeyle iliskili olarak aslinda, ilk donemlerinden itibaren
bir farkindaligin oldugu; bununla beraber ¢esitli hak alanlarma yonelmenin kisitliliklart
arasinda bir neden olarak, siiregiden agir ihlaller karsisinda miicadelelerin yogunlugu ve
zorluklar1 nedeniyle, bu alanlara agilmaya kendisi agisindan imkan yaratamadigini Katilimci
17 soyle anlatmistir:
..Yani boyle zor bir donem. Mesela biz gseyi tabi ki diisiiniiyorduk ama
konusamiyorduk yani. Konustugumuz konular arasindaki ayraci anlatmak. Mesela
¢evre haklart konusamiyorduk ya da yaya haklar: konusamiyorduk ya da iiciincii kusak
haklar dedigimiz dayanisma haklarini pek konusamiyorduk. Ciinkii kéy yakmalari, koy
bosaltmalari, zorunlu seyler, arkadaslarimiz dldiiriiliiyor, evlere giriliyor falan béyle
harara hurara kosturmaca igerisinde, ama bunlarin onemini konusuyorduk. Ben
mesela, evet yani genel olarak boyle ¢ok catismali ve fikriyatimin, ilkelerinin,
kurallarimin olmasi hem siirecten bagimsiz degil hem de o donem bu siirece dinamik
katan unsurlarin hem sokakta miicadele etmesi hem de bu ise kafa yormasi. Ikisinin
boyle ¢ok i¢ ice gectigi bir donem diyebiliriz. En azindan kendi a¢imdan boyle

hissettim...

2000’ler aynm1 zamanda, farkli iilkelerden ve cok cesitli hak alanlarindaki aktivistlerin yan
yana geldigi, bir diger deyisle karsilasmalarin nispeten kolay saglanabildigi bir donem olarak
nitelendirilmistir. Bu siire¢lerin, kendisi i¢in hem O6gretici hem de gii¢lendirici oldugunu
Katilimc1 7 su deneyimiyle anlatmaistir:
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Yine 2004'lerde Tiirkiye'de bir sey yapilmisti: Insan Haklarinda Yeni Taktikler diye bir
sempozyum, belki amimsayaniniz vardwr. Diinyadan 100 tane sivil toplum O&rgiitii
gelmisti. Diinyanin, hani, neredeyse her kosesinden, bu kadar zengin bir deneyimi ilk
defa, biz de, o zaman yasanmistik. Her alanda, ¢evreden kadin haklarina, engelliden,
iste, gozaltinda kayiplar vakalarina, iskenceye, vs. bir siirii alanda diinyada insanlar
neler yapiyor yani Filistin’den Veneziiella’ya kadar, Japonya'dan Kanada'va kadar,
Amerika'ya kadar ne yapilip ne yapumadigini, hangi zorluklarla hangi yontemlerle bas
ettikleri konusunda deneyim aligverisi yapilmigti ve bu ashnda o donemler sivil
topluma biiyiik bir dinamik ve biiyiik bir gii¢c kazandwmisti. Gerisi gelmedi ama dyle o
tir bir araya gelmelerin ve igbirliklerinin ve deneyim paylasumlarmin ¢ok

zenginlestirici ve gii¢lendirici etkisi oluyor ...

Gortismeler sirasinda, 6zellikle 2000°1i yillarda yasanan bu degisikliklerin olumlu etkilerinin
yani sira, ilerleyen sliregte insan haklari lizerinde olumsuz etkilere dair Ortiik ve agik
tehditlerine karsi, Onceki siireglerinden gelen dayanisma Oriintiilerinin gerisine dogru
diisiilebildigi konusunda bir hesaplasilmanin yapilmasi da dile getirilmistir:

90’larda alanda da birikimde de giicliiydiik. 2000 lerden 2010’lara giden siiregle

yiizlesmemiz gerekmekte. Bir yandan devletin kétii amaglar icin birikimini arttrmasi.

Bir yandan da farkh  orgiitlenmelerin - olusturdugu parg¢ali  ortam  soz

konusuydu...(Katilimct 2)

Bu anlatimdaki bir diger vurgu, devletin bu donemlerden baglayarak insan haklari miicadelesi
alanina kendi giidiimiindeki olusumlar1 sokmasiyla da iligkili bir yere isaret etmektedir.
Nitekim GONGO’lar dedigimiz ve devlet eliyle acik ya da dolayli desteklenen sivil toplum
kurumlarimin haklar savunusu iddiasiyla ortaya ¢ikmasinin, sonraki siireglerde insan haklar
hareketindeki dayanigmaya olumsuz etkilerinin bugiin daha agik¢a goriildiigiini belirtebiliriz.
Ornegin Katilime1 37 bunu sdyle dile getirmistir:

Ya séyle bir sey, mesela biz katildigimiz bazi ¢calistaylarda onlar da katilim gésteriyor.

Mesela ézellikle biz orada onlara elestiriler getirdik, dedik ki yani, Biz bu kadar hak

ihlali yasadik, fasizmin ¢ok kétii zamanlari. Sizin bununla ilgili sesiniz ¢ikmadi, hi¢bir

tepki gostermediniz, iste sadece masa basinda raporlar yazdimiz, iste kendi

kurumlarimiza gonderdiniz. Sunu ifade ettiler: “Biz IHD kadar cesur olamayiz, ¢iinkii

biz maas aliyoruz, profesyonel ¢alistyoruz. O paralarm bu iilkeye girebilmesi icin

devletin imzast gerekiyor. O anlamda bizden sizin yaptiginiz sivil itaatsizlik, muhalif

davramislarimi beklemeyin” diye soylediler. Ki c¢alistaya da katildilar, toplantiya

katildilar, soyleyecekleri sozii de soylediler, uygulamaya gegtiklerinde o seyi

asamazlar ya orvada bir ¢izgi var, bariyer var, onu agsamazlar. Bunu her toplantida

acikgast yiizlerine vuruyoruz onlar da itiraf ediyorlar, Biz sizin kadar cesur olamayiz

¢linkii biz maash ¢alisan insanlariz, orada izin vermezlerse bu paralar il¢eye giremez,

biz de ¢alisma yiiriitemeyiz...
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Buradaki aktarim, insan haklar1 hareketinin bagli oldugu dayanismayi, kendi doniistiiriicii
insasindan ve niteliklerinden koparan; insan haklar1 anlayisindaki ortaklagsmayi1 sarsan ve
bireyleri birbirinden ayirmasiyla tekrar verili ve kapali bir zeminde kalmaya zorlayan bir
stirecin etkilerini gostermektedir. Bu durumu Tiirkiye’nin demokratikles(eme)me tarihindeki
0zgll kosullarin da sekillendirdigini ve haklar alanindaki ¢esitlenmenin, hak temelli olmaktan
uzaklasilmasinin bununla da ilgisi oldugunu Katilimci 40 soyle ifade etmistir.

Bir baska nokta, simdi insan haklari orgiitleri ve sivil orgiitler, sivil toplum orgiitleri,
ashinda biz bunlara demokratik kitle orgiitleri de diyorduk eskiden, toplumsal
muhalefetin bir parc¢asi oldugu gergeginden koptugu anda etkisi smirli olur. Sadece
calistigr spesifik alanla kalir. Hatta o alana bile faydasi dokunmayabilir. Yani
dolaysiyla Tiirkiye gibi iilkelerde bunu gérmek gerekir. Nicin? Biz séyle bir yanilgi
yvastyoruz. Avrupa iilkelerinin ¢ok biiyiik bir cogunlugu, hele Avrupa Birligine tam iiye
olan iilkeler, soyle veya boyle degisim ve doniigiimlerini gerceklestirdiler. Yani o
catisma ¢oziimlerini yaptilar, demokratik anayasalarina kavustular, kapitalizm olsa da
hani belli asgari demokratik degerleri ve insan haklar: degerlerini hayata gegirdiler.
Biz Tiirkiye ile ilgili degerlendirmeler yaparken orayr 6l¢ii aliyoruz, ondan sonra
burayla ilgili degerlendirme yapiyoruz. Ama sunu unutuyoruz. Bu iilke hala tipik bir
ulus devlet. Hala bir ideolojisi var. Hala ¢atisma ¢oziimii gerceklestirmesi. Hala
gecmisiyle yiizlesmedi... muhalefette oldugunu soyleyen partilerin onemli bir kismi
hala resmi ideolojiden besleniyor. Toplumsal muhalefette yer aldigin iddia eden

bir¢ok kitle orgiitii hala bu noktada sorun yasiyor...

Bu baglamda, 2000’li yillarda 6zellikle AB {iyelik siirecindeki gelismelerle de beraber
konusulan ve Tirkiye’de hak hareketleri a¢isindan bir genigslemenin yasandigi ve
cesitlenmenin oldugu bu donemlere iliskin ileriye doniik kapsayici etkilerinin 6n goriisii
niteliginde, heniiz 1998°de THD ve TIHV’in gergeklestirdigi Insan Haklari Hareketi Nihai
Raporu ve Sonu¢ Bildirgesi'nin (TIHV ve IHD, 1998) hatirlanmasi1 énemlidir. Ciinkii bir
yandan Avrupa Hiikiimetlerinin, kiiresel pazari korumayi odaga alan ve Diinya Ticaret
Orgiitiiniin (DTO) giidiimiinde sermayenin c¢ikarlarin1 6nceleyen politikalarinin, insan
haklarin1 nasil geriye diisiirebilecegini; 6te yandan Tiirkiye ve benzeri baskici rejimlerin
stiregeldigi iilkelerin, boyle bir siirece dogru giderken demokratiklesme ve haklar
konusundaki durumunu, ileriye doniik yasanmasi olast riskleri ve tehditleri agik¢a gorebilen
bir niteliktedir (Peker, 2000). Sonug bildirgesinde yer alan tespitler, kaygilar, endiseler ve
oneriler, kurucu siireglerinden itibaren inga edilen dayanismanin da, yerel ve uluslararasi
diizeyde sarsilabilecegine dair vurgular icermektedir ve yereldeki dayanigma aglarinin
giiclendirilmesi gerektigi 6zellikle vurgulanmistir (TIHV & IHD, 1998; ss. 12-13).

AKP hiikiimetinin iktidara geldigi ilk giinlerden itibaren neoliberallesme politikas1 giiderken,
sivil ve kamusal alanda hissedilen ilk etki, toplumun genelinde bir serbestlesmenin
yasanmaya baglamasidir. Harvey (2015), neoliberallesmenin ilk sathalarinda sik¢a goriildiigii
gibi devletlerin, bir yandan yeni haklara (ifade ve medya 6zgiirliigii gibi) ve yeni olanaklara
imkan verirken; 0te yandan neoliberal diizenle uyumlu olanlar1 6ne ¢ikarip diger alanlar
gormezden geldigini aciklamaktadir. Tiirkiye’de de 6rnegin tiiketici segceneklerindeki olumlu
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gelismelerin ya da piyasa dis1 kiiltiirel ve dini 6zglirliik bicimlerinin; emek somiiriisiindeki
artis1, yoksullagmayi, gayri menkullerde veya dogal varliklardaki spekiilatif faaliyetleri, evsiz
kalmalari, yozlasmanin ve yasa dis1 etkinliklerin yarattigi dezavantajlar1 dengeleyen
aragsallikta kullanildigi; bu alanlardaki gerilemenin belirsizleserek goriinmez kilinmaya
calisildigi goriilmektedir (Harvey, 2015). Nitekim, 2010’lardan itibaren bu siireclerin hak
savunuculugu alaninda ve dayanisma Oriintiilerindeki olumsuz etkilerinin agiga ¢iktigini
gormekteyiz.

3. 2010’lar Tiirkiye’sinde Dayanisma Oriintiileri ve Dayanisma Kaygilarinin Tirmanust

Bu donemde, 2000’lerde ortaya c¢ikan kamusal ve sivil alandaki a¢ilmanin hizla kapanmasi;
degisen uygulamalar ve iskencenin yeni yiizleriyle (Bicer, 2017) devlet siddetinin katlanarak
yasanmasi, [HD’yi neredeyse kendi kurucu siirecindeki sorunlarla ve daha fazlasiyla karst
karsiya birakmistir. Bu durum, hem siddete maruz kalanlarla dayanisma acisindan, hem de
hak savunucularina yonelen siddetle ve saldirilarla miicadele etmek agisindan ele alinarak,
IHD’nin yasadig1 zorlanmalar ‘sivil Oliim’e mahkum edilme benzetmesiyle soyle
anlatilmistir:

90°li yillarda belki de odldiiriiliirdiiniiz, ama gimdi siiriindiirme politikasi, siirekli

sorusturma ve davalarla mesgul etme, siirekli gozalti ve tutuklama, hapsetme, bir uzun

sureli bir yildirma, uzun siireli bir baski. Bununla bas etmek ¢ok daha zor olsa gerek.

Ciinkii ozellikle 2016°daki darbe tesebbiisiinden sonra KHK larla isinden edinilen

insanlar érneginde gordiigiimiiz gibi, hani medeni 6liim denen sey somut olarak belki

bu insanlara yapildi ama ciddi anlamda aktivistlerin karsilastigi muamelelerin basinda

da bu geliyor, yani sizi kriminalize etme, siirekli sizi terorize etme, yalmzlastirma, yine

devletin, medya araglarmmin kontrolii sayesinde sesinizin daha genis kitlelere erigsmesini

engelleme, bu hakikaten kolay degil ve elbette ki goniillii miiltecilik. Yani Tiirkiye de

¢ok sayida insan, son alti yila bakarsaniz Tiirkiye'yi terk etti ve kendisine daha rahat

yasayabilecegi iilkelere gitmek durumunda kaldi. Bunun yani hak savunucularina

baskist bu sekilde tabi ki yansiyor ve elbette ki simdi de kurdugumuz orgiitlerimizin

tizerindeki devlet denetiminin arttirtimast ve bu denetimle beraber yine sorusturma ve

davalarn pesi sira geliyor olmasini 6rnek verebiliriz... Biitiin bunlar aslinda alanin ne

kadar daraldigint gésteriyor. En son gelinen noktada da dyle ki her tiirlii yonteme

basvurmakta bir beis gormiiyorlar... (Katilimct 40)

Tiirkiye’de totaliterlesmenin hemen hemen tiim veghelerinin goriildiigii bu donemde, kiiresel
krizlerin de etkisi agik¢a izlenmektedir. Devletleraras1 politikalarin iyiden iyiye serbest
sermayenin tahakkiimiine girmesi, 20. yy’da baslayan, insan haklarinin evrenselligine dair
tartigmalari, eklenen yeni ve katmerli sorunsal alanlariyla daha da acik hale getirmistir.
Sadece evrensel insan haklarimi korumak ic¢in kurulan uluslararast hukuk degil; baskici
totaliter rejimlerin hizla yiikseldigi tilkelerde ulusal hukuk mekanizmalarinin tamamen iktidar
cikarlarma uydurulacak sekilde yozlastirilmasi sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve politik haklarin
neredeyse tamamini belirsizlestirmistir. Tiirkiye’de 2013’ten itibaren tekrar yilikselmeye
baslayan baskici rejim, 15 Temmuz 2016 darbe girisimden sonra ilan edilen OHAL ve OHAL
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KHK’leri ile, smirsiz kuralsizlasmanin kural oldugu uygulamalarla iyice giiglenmis ve bu
giicli/iktidar tek bir yerde konumlandirmistir. Bu durum, herhangi bir ortak amag ya da ortak
fayda icin herhangi bir kolektivitenin, ortaklik zeminlerinin alasagi edilmesini getirmis;
vatandas konumunda olanlar da dahil toplumun tyelerini, gittik¢e yalitilmig tekil varliklara
doniistiirmeye baslamistir. THD’nin ve Tiirkiye’de hak hareketlerinin bu dénemde ayakta
kalabilmesini saglayacak motivasyonun nasil bir dayanigma oriintiisiiyle iliskili oldugunu,
icinden gectigi sorunlar1 nasil algiladigini ve dayanigmanin siirdiiriiliip siirdiiriilemeyecegini
anlamak Tlzere yapilan goriismeler, hak miicadelelerinin tehdit altinda olan bugiinii ve
gelecegi acisindan 6nemli belirtiler tagimaktadir. Agiga ¢ikan degerlendirmeler ise, sorunlarin
daha kapsayici ve i¢ ige oldugunu gorebilen ve gérme halinin yarattigi, derinden hissedilen
bir kaygi ile iliskili anlatilmistir ve dayanigsmanin her zamankinden daha ¢ok biiyiitiilmesine
vurgu yapilmistir:

Icerideki halimiz ise su, acgik net, kendimi hi¢ bu kadar kumda oynar gibi

hissetmemistim hi¢cbir donem, 90’lar dahil...hakikaten hi¢chir seyi hemen hi¢bir, yani

katilim aracina sahip degiliz. Var olanlar kaldirildi ve kamuyu etkileyebildigimiz, yani

kamu otoritesini etkileyebildigimiz hemen hemen hi¢hbir sey kalmadi demek gerekiyor.

O nedenle soyle bir seye ihtiyacimiz var, yani Tiirkiye bakimindan birlikte hareket

etmeye ¢ok ihtiyacimiz var, dayanismaya ¢ok ihtiyacimiz var. Meseleyi uluslararasi

alana tasimaya ¢ok ihtiyacimiz var. Yani ¢linkii Tiirkiye kendi dinamikleri iizerinden 20

villik bir kuyuda ve yani bugiinkii seye baktigimizda halen bu kuyudan hani “Bir

ziplarsak ¢ikacagiz” gibi bir sey gérmiiyorum... (Katiimci 32)

2000’11 yillarda Tiirkiye’de cesitlenen ve artan hak hareketlerinin de bu kapanma déneminde,
kolektif topluluklarin1 devam ettiremeyecek sekilde dagildigimi ve miicadele ettikleri hak
alanlarinin tekrar gorlinmez bir alana ¢ekilmek durumunda kaldigmi Katilimer 41 soyle
anlatmistir:
Yani 2000 ile 2014 arasinda miithis bir cesitlenmeyle, yasamn tiim alanlarm giderek
kapsayan bu hak savunuculugu orgiitleri, 2014 ’ten sonra karsilarinda bir duvar
bulmaya basladilar ve iizerlerindeki baskilar, ...denetimler yoluyla, mali baskilar
yoluyla onlarin nefesleri kesildi, ¢alisamaz hale geldiler... Ya devlet kapatti ya
kendileri ekonomik giicliikler ve baskilar nedeniyle ¢alisamaz hale geldi. Dolayisiyla o
kesimlerin sesini duyuracak ¢alisma pek kalmadi ortada... Bu belirli birka¢ orgiitiin
disinda genig, koklii ve genis tabanli érgiitliiliigiin disinda kalan, daha kiiciik ve daha
yerel olan, daha o6zel alanlarda ¢alisan orgiitlenmelerin, orgiitlerin miicadelelerini
biiyiik élciide sekteye ugratti ve bu alandaki insanlar savunusuz kaldi, sahipsiz kald,
seslerini duyuramaz oldu. Yapilan reformlaria elde edilen biitiin kazammlar geri gitti
ve neredeyse biz yine 2003 lerin 2002 lerin basina dondiik, bu alanda ¢alisan orgiitler

bakimindan...

Neredeyse biitlin alanlarda hissedilen ve yasama topyekun yonelen bu sarsinti, Tiirkiye’de
belki de hi¢ olmadigr kadar gilindelik yasamin icine odaklanilmasimi gerektirecek yeni
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sorumluluklarla, insan haklar1 hareketinin zorlu miicadelesini daha da zor bir yere tasimaya
devam etmektedir. Baskici totaliter rejimlerin siirdiigii iilkelerde oldugu gibi, Tiirkiye’de de
insan haklar1 alaninin, demokratik, kamusal ve sivil alanlarin agilmasini miimkiin kilabilecek
bir kolektif sorumluluguna isaret etmektedir. Yasamin yeniden insasina isaret eden bdylesi
kolektif sorumlulugun yol gosterici referanslari, siddet ve zuliim karsisinda politik 6znelerin
dayanismasiyla miistereklesen insan haklar1 diisiincesinin anlagilmasindadir. Fakat yasamin
yeniden insasini miimkiin kilabilecek bir donilisim ve degisimin saglanmasi, referanslarini
insan haklar1 diisiincesinden alan ve eylemini buna bagli insa edebilen demokratik sivil
topluluklarin ve mubhalif siyasi Orgiit/partilerin eylemlerine dogrudan baghdir. Bir diger
deyisle hak temelli bir siyaset alaninin 6zgiirlesmesine veya demokratik sivil topluluklara
yonelen devlet siddeti ve zuliimle miicadele etmek insan haklar1 hareketinin evrensel insan
haklar1 amaci dogrultusundaki esas gorevidir; ve fakat muhalefet siyaseti yapmak ya da sivil
topluluk hareketlerini yonlendirmek ya da inga etmek insan haklar1 hareketinin gorevi degil;
demokratik siyasetin esas sorumlulugudur. IHD’nin, bu konuda yillardan beri gelen ve
giiniimiizde giderek zorlasan bir anlam karmasasiyla karsilastigini ve bunun anlasildigi
yoniinde bir eylemliligin heniiz ger¢ceklesmedigini Katilime1 40 soyle dile getirmistir:
Su anda siyasi muhalefetin oynamast gereken liderlik roliinii, hala toplumsal
muhalefetin bir parcasi olan IHD ve I[HD ézelinde insan haklari hareketinden
beklentiler oldugunu gériiyorum. Ya burada bir sosyolojik olarak bir yanilgi var. Yani
su anda Tiirkiye’de yeteri kadar muhalif siyasi parti var, yeteri kadar muhalif siyasi
olusum var. Bu siyasi partilerin ve siyasi olusumlarin toplumsal muhalefetle birlikte o
liderlik goérevini yapmasi ve bir iktidar degisikligi olacaksa, bir degisim, doniisiim
olacaksa bunu oénden yiiriitmesi gerekir, ¢iinkii yeteri kadar orgiithiliigii var artik
Tiirkiye 'de. Fakat hala bunu gormeyip de hala 80°li ve 90l yillardaki gibi toplumsal
muhalefetin  bir parcasi olan insan haklart hareketinden beklemek veya emek
hareketinden beklemek, agik¢asi ¢ok gergek¢i degil. Burada bir yanilgi oldugunu
ozellikle belirteyim. Bunu da sik sik ifade ediyorum. Yani su anda béyle bir durumla
karsi karswyayiz. O nedenle biz simdi diyoruz ki IHD de bu toplumsal muhalefetin bir
pargasidir ki, biz bir buguk ay once HDP’nin siyaset yapma hakkini savunuyoruz
deyip, 46 muhalif orgiitii, yani bunlarin iginde siyasal partiler var, emek-meslek
orgiitleri, inang orgiitleri, insan haklar: orgiitleri, hak érgiitleri, bir¢ok kurulug var.
Birlikte bir tutum almay: érnegin basarmigtik. Yani biz su anda buna katkr sunabiliriz.
Ayni o bazi noktalardaki rollerimizi yerine getiririz, ama bizim de artik bir sinirimizin
oldugunun farkindayiz. Fakat bunu tabandaki arkadaslarimiza biraz daha fazla
anlatmamiz gerekiyor. Siyasal partilere de ya artik liderlik roliiniizii oynaywmn, artik

sahaya ¢ikin, ne yapacaksaniz yapin telkinlerimizi de yapmayr siirdiiriiyoruz...

Iletisim teknolojilerindeki degisimin hak savunusu ve toplumsal hareketler alanma yaptigi
olumlu ve olumsuz etkiler (Ozen vd., 2021), tiim diinyada tartisilmaktadir. Bu baglamda,
gorlismeler sirasinda da 2000’lerde yaygin bir bigimde kullanilmaya baglayan ve 2010’larda
daha da genisleyen sosyal medyanin, insan haklari hareketinde dayanigsmayi bir yandan
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giiclendiren etkileri, Ote yandan dayanigsmanin O6znelerinin biraradaliginin bagh oldugu
ortakliklar alanina iligkin tahribat etkilerinin oldugu da ifade edilmistir:

Simdi mesela sosyal medya diye bir sey var. Bir bilgi diinyamin bir diger ucuna hemen
ulasabiliyor. 90’larda bizim boyle bir imkanimiz yoktu. Yani biz bir koy yakildiginda
ya da bir, ornegin biz gerillalarin yakalamp gégiislerinin kesildigini, olii bedenlere
tecaviiz edildigini gordiik Adli Tipta. Adli Tipta bunlara sahit olduk ya da bogazina ip
baglanarak gezdirilen insanlar gordiik biz. Géziimiizle gordiik bunlart ve bunlar
kiiciiciik bir haber oluyordu o zaman gazetelerde. Bu bile bizi mutlu ediyordu. Ama
simdi sosyal medya diye bir sey var ve her sey aminda ulastyor. Bunun biraz tabi etkisi
oldu, fiili saldirilarin azalmasinda ben sosyal medyanin ¢ok biiyiik bir etkisi oldugunu
diigiiniiyorum. Ama ifade ozgiirliigii acisindan bakacak olursak, bugiin 90’larin ¢ok

gerisindeyiz... (Katilimci 39)

Gliglendiren etkisinin iletisim araci olarak ihlalin kamuoyunda ve genis kesimlerde hizla
goriiniir kilinmas1 ve belgelenmesine bir kanit olusturmasi agisindan degerlendirildigi sosyal
Ote yandan sokaktan uzaklagilmasina neden oldugu, kamusal alandaki
gortintirliikleri, gergek karsilagsmalari ve biraradaliklari asindirdigi da belirtilmistir:

medyanin,

Sosyal medyanin bilginin ulasmas: anlaminda ¢ok biiyiik bir faydasi olmusken, bir
taraftan da herkes, iste oturdugu o seyde, attigi bir tweetle bir¢ok is yaptigin
diisiinerek sokagi geri birakmaya basladi. Yani, mesela Insan Haklari Dernegi bir,
ayni zamanda bir sokak orgiitiidiir, sokaktan ¢tkmus bir érgiittiir. Bu nedenle biz tabi ki
su anda ¢ok biiyiik bir devlet baskisi oldugu igin sey yapamiyoruz, ama biz fon destegi
IHD zaman zaman aliyor, sadece fonlarla gegcinmiyor, boyle bir dernek degil IHD. Fon
katkilar1 oluyor, ama hi¢chir zaman sokagi da reddeden bir orgiit degiliz biz. Her

zaman sokak bizim giindemimizde olmustur. (Katilimct 39)

Sosyal medyanin yan yana gelebilmeyi hizli sagladigina dair etkisi ise olumlu bir yerden
anlatilmistir. Yeni teknolojinin kullanilmasindaki bu aragsal kolaylastiriciligi, yeterince iyi
kullanamamasini1 kendisinde bir eksiklik olarak goérenler de olmustur. Asil meselenin bu
araclarin kullanilmasi degil, dayanismaya dair gii¢lii bir istegin olmasiyla ilgili oldugunu
belirten Katilime1 45, sosyal medyayr farkli zaman ve kosullarin dayanismayi

giiclendirebilecek araglar1 ve yollar1 olarak gérme noktasinda sunlari ifade etmistir.

...Simdiki dayanisma, ziyadesiyle sosyal medyadaki dayanigsma bazen ¢ok daha sey
Oluyor. Mesela gece saat, su saatte, saat 9’da, neydi tam... Ben bile teknolojide
kendimi ¢ok geri hissediyorum artik. Bir iste hashtag deniyor, su saatte suradayiz
ornegin, su saatte su etkinligi yapacagiz ya da iste Twitter 'da sununla sunu yapacagiz
deyip bir seyler yapiliyor ve inamilmaz bir dayanisma. Gezide baktigimiz zaman, sosyal
medyada, yani teknolojinin kullanilmasiyla insanlarin bir yere kanalize olmasi ¢ok
daha hizli da olabiliyor artik giiniimiizde. Degisen donemi degisen kosullarina gore

degerlendirmek lazim... Dayanisma daha mu gii¢liidiiv, dayanismayr zayifliyor mu?
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Aslinda donemin kendi kosullarina gore bu dayamsma viicut buluyor. Yeter ki
insanlar... Ama degismeyen bir sey var. Insanlarin birlikte hareket etme konusundaki
arzusu ya da istegi ya da hissi. Bu degismiyor. 90’larda da insanlar bir araya gelmek
istiyor, bunun yollari farkli olabiliyordu... Ama giiniimiiz, gezi sonrasit bu dayanismay!
ziyadesiyle bu sosyal medya iizerinde ¢ok daha giiclii hissedebiliyoruz. Demek ki
caglar arasinda degismeyen ya da donemler arasinda degismeyen dayanismaya olan

istek ya da arzu hi¢ degismiyor. Ama bunun platformu degisiyor.

Sosyal medyanin dayanisma iizerinde olumsuz etkilerinden bir digeri ise, hizla yan yana
gelme refleksinin, 6zellikle yeni kusaklar arasinda tam anlasilamadan, kavranilamadan, ¢cabuk
sontimlendigi vurgusuyla ele almmustir. Kendine o6zgiil bir sikismishigin iginde kaldigt
seklinde tarif edilen sosyal medyanin, dayanisma i¢inde dontistiiriicii bir etki ile insa edilen
kolektif eylemi saglayabilip saglayamadigina dair kuskular dile getirilmistir. Bunun yan sira,
icinde oldugumuz cagin Ozelliklerine de vurgu yapilarak, ¢cok hizli ve yogun bilgi akisinin
olmasinin ve hizla tiiketilebilmesinin, “insanlar arasi iligkileri de doéniistiirdiigiine”, kisileri
“paralize” hale soktuguna isaret edilerek, bunun da dayanigma Oriintiilerinin insasinda ve
stirecinde olumsuz etkileri oldugu anlatilmistir.

...Orada da bir sikismishik da var... oray1 bir doniistiirememe, bu gen¢ kusagin bu

dayanigma seklini bir yere doniistiirememe, sonrasinda hemen parlayip sénme gibi bir

hali var genelde o gérdiigiimiiz iste. Evet ¢cok ciddi tepkiler iiretiliyor birdenbire. Ama

boyle hani sanki sey gibi, aminda bitiyormus gibi, onun devami ¢ok gelmiyormugs gibi

bir durum var. Burayr daha farkli bir yere kanalize etme konusunda daha biiyiik bir

stkinti yaganiyor. Bir de sey var tabii ki. Artik boyle hani ¢ag ¢ok baska bir ¢ag, deli

gibi hepimizin igine bilgilerin yagdigi bir ¢agda yasworuz. Her an her seyden

haberdar olabiliyoruz ve bu bence herkesi paralize eden de bir sey. Yani eskiyle

kiyaslayinca, internetin bu kadar yaygin olmadig1 bir donemde, hatta bilgisayarin bile

hayatimizda bu kadar olmadigi1 dénemleri diisiiniince, orada hani daha farkl bir bilgi

akisi, daha simrly ama o alinan bilgiyle zaman gegirme daha fazla. Ona dair bir sey

tiretme, tizerinde diisiinme, somut bir sey organize etme kismi daha fazla ve daha dogal

giden bir seymis gibi. Simdi her giin boyle hepimizin icine yeni bir sey atiliyor. Ve ne

yapacagimiz konusunda. Yani evet biz simdi insan haklari orgiitiinde ¢alisan insanlar

olarak tabi ki seyiz. Birlikte orgiitlii olarak bir sey yapabiliyoruz. Ama bireysel olarak

diigiiniince, bu hakikaten hizli bilme olayimin ben sikintili bir siire¢ oldugunu

diigiiniiyorum. Yani dayanismayr ashinda bir taraftan bozan da bir sey oldugunu

diisiiniiyorum. Ilk aklimiza gelen sey, boyle hakikaten ashinda ne kadar hizli tepki

veriyoruz, o tepkiyi birdenbire veriyoruz, ne kadar kolay bir yontem, iste eskiden boyle

seyler yoktu gibi, ama iligkiler doniisiiyor. Yani kisiler arasmda kurulan iliskiler de

degisiyor, kurumlar arasinda kurulan iliskiler de doniisiiyor... (Katilimci 43)

2010’larda Tiirkiye’de yasanan agir ihlaller karsisinda, geng yaslarmnda IHD’ye dahil
oldugunu belirten bir diger katilimer ise, bu konuyu kendi deneyimleriyle ve dayanigma
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stirecine katilmayla iligkilendirerek, sosyal medyanin hizli ve yaygin bir iletisim arac1 olmakla
beraber, yasamin gergekliklerine yabancilasmaya neden oldugu baglami icinde anlatmistir.
Yasanan siddet ve baskilarin sarsici deneyiminin anlasilmasinda ve bu anlayisla politik bir
O0zne olma 1srarmin sekillenmesinde, hem 06znelerarasiliklarin hem de biraradaliklarin
saglandig1 gercek ortakliklar alaninin ise sokak oldugunu vurgulamistir:
... Yani bu hak ihlallerinin varligryla benim tanismam aslinda biraz daha geg bir siirece
denk geliyor. Zaten bu gezi siirecinde yaganan iskence ve kotii muameleleri benim
gordiigiim siireg, iste ben 17-16 yaslarindaydim o zamanlar. Ve o zamana kadar degil,
hayatimizda béyle bir sey yasanmisti. Etrafimizda boyle bir sey gormiistiik, duymugtuk.
Bunlari gordiikten ve duyduktan sonra insan ne yapabilirimi insan diigiinmeye
bagshiyor... Bir de o ne yapabilirim duygusu bir dayanisma ortamna itti beni agik¢a
soylemek gerekirse. Bu dayanisma ortamina itilme durumu, yasananlar: gérmenin,
bilmenin bir zorunlulugu olarak karsimiza ¢ikiyor. Yoksa diger tiirlii sadece bazi
seyleri internetten gormek, bilgisayarlardan, televizyonlardan seyretmek, bir
simiilasyonda yasiyormugsun gibi, izledigin sey sadece bir filmmis gibi hissettiriyor
insana. Bu hissiyatin iginden c¢ikip belirli o insanlara dokunmanmin onemini fark
ediyorsun bir sekilde igin icerisine girdikten sonra. O dokunma duygusu zaten o
insanlarla kuracagin dayanismanin da devamlhiligini siirekli getiriyor. Ciinkii bitmeyen
bir durum soz konusu. Bu da zaten hak ihlallerini yapan tarafin belli olmasi
durumundan kaynakl da belli bir politik ortama da itilmenize de neden oluyor aslinda.
Belli bir politik bilince de erismenize neden oluyor ve o politik bilingle, o insan haklar
bilinciyle artik hareket etmeye baslyorsunuz. Yani ashinda bendeki durum aslhnda
biraz boyle gelisti. Hem bir hak ihlalinin ne oldugunu, varligim gérmek, o varlikla
beraber o kisilere dokunmak, daha sonra belki o ihlali yasayanlardan birisi olma
durumuna diigiiyorsunuz. Ve o ashinda beraber yagadiginiz o vicdani duygu, ahlaki

duygu sizi bir araya gétiiriiyor ve dayanismanin siirekliligini saglyor... (Katilimci 44)

[HD nin kurucu siireci ve ilk dénemlerine dair konusmalar sirasinda karsimiza siklikla ¢ikan
anlatimlara benzer olmasi agisindan bu anlatim ayrica son derece 6nemlidir. 1986 yilinda
kurulan IHD’nin tiim zorluklara ve baskilara ragmen, Tiirkiye’de yasanan devlet siddeti ve
agir hak ihlalleri karsisinda dogrudan yasadiklar1 ve/veya tanik olduklart deneyimin sarsici
etkisinin icsellestirilmesi ile degisimi ve donilisimii saglayacak bir sey yapilmasi
sorumlulugunu hissedenlerin, biraraya gelerek kendilerini yeniden insa ettikleri bir ortakliklar
alan1 olmay1 siirdiirebildiginin, bir diger deyisle Tiirkiye’de insan haklarn kiltiiri
olusmasindaki merkezi roliiniin gii¢lii bir gostergesidir.

4. IHD’nin Uluslararast Dayanigma Oviintiileri ve Tarihsel Degisimler

FIDH ve Euro-Mediterranean Human Rights Network (EuroMed Rights) i¢inde temsilcileri
bulunan IHD, ayrica OMCT’nin de iiyesidir. AF Orgiitii, Human Rights Watch gibi
uluslararasi sivil insan haklar1 kurumlariyla baglantilar1 devam etmektedir. Kurucu siirecinden
itibaren, basta yurt disina ¢ikmak zorunda kalanlarin ve onlarin sagladigi destek aglariyla,
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uluslararas1 sivil insan haklar1 orgiitleriyle bir dayanmisma iginde oldugu anlasilmaktadir.
Bunun her zaman gii¢lendirici etkisinin olduguna dair genel bir kavrayis goriismelerde
siklikla dile getirilmistir:
...Size benzeyen, ayni degilse bile size benzeyen, temel insan haklar: ozellikle de, temel
insan haklar, insanin temel haklart ya da, konusunda c¢alisan insan haklart
kurumlariyla dayanisma icerisinde olmak her zaman giiclii kilyyor insani, moral
olarak. Yalniz olmadiginizi ve bu iilkeyle sumirli yalniz olmadiginizi hissettiriyorsunuz.
Enternasyonalist bir bakis aginiz varsa onun bir pargast olarak algiliyorsunuz onu...

(Katilimci 10)

Avrupa insan haklart mekanizmalarindan daha ¢ok, insan haklar1 orgiitleri arasindaki bagi 6ne
cikararak bu dayanismanin giiglendirici etkisini ve hak savunucularinin dogrudan katilimi ile
saglanan uluslararasi dayanismanin Onemini, Katilimer 10, kendi yasadigi deneyimlerle
anlatmigtir:
...Her giin gazetede okuyorum, yok bilmem ne orgiitii, uluslararas1 yok Fransa’'dan,
Almanya’dan, Hollanda dan, Danimarka’dan, Isve¢ 'ten, siirekli bana gelen mektup
kogusa gelen mektup kadardi. Amerika’da dahil olmak iizere. Af orgiitii kampanya
orgiitledi, vakaf kendi kampanya orgiitledi. Tabi bunlar igerdeki agisindan ozellikle ¢ok
moral verici bir sey. Ama boyleyse moral verici bir sey... Bireyler destek kartlar
atiyorlar. Yani kendi iiyelerini harekete geciriyorlar. Iste Tiirkiye'de boyle bir sey var,
insan haklart savunucular: tehlikede. Cok degerli bir sey. BM Insan Haklar:
Komisyonu mektubundan degerli, Avrupa Konseyi mektubundan degerli, her bir seyden
degerli. Insanlar senden haberdar oluyorlar, senin yasadigindan haberdar oluyorlar.
Zaman veriyorlar, emek veriyorlar, kart hazirliyorlar, yaziyorlar gonderiyorlar.
Degerli olan budur. Harekete gecirmek budur. Sinerji yaratmak budur. Sahiplenmek
budur. Bir mektup degildir. Dolayistyla insan haklart kurumlariyla, her iilkedeki insan
haklary orgiitleriyle baglasiklik, diizenli haberlesme, bilgilendirme, raporlastirma,
raporlarin iletimi ve geri bildirimini almak tizere siirekli bir dongii halinde olmatk,
iletisimin stirekli bir dongii halinde olmasi, hem onlarm gelisimi ve canlanmasi,
canliigr agisindan ¢ok degerlidiv. Hem insan haklari, haklar: ihlal edilen insanlarin
moral bulmas: acisindan ¢ok onemlidir hem burada haklar: ihlal edilen insanlara
sahip ¢ikan insan haklar: yapilarini giiclendirmesi anlaminda ¢ok onemlidir. Béyle

olursa ¢ok degerlidir. Diger tiirlii biirokratiktir ve bana gore anlamly degildir ...

Bununla birlikte, Tiirkiye’de hak savunuculariyla dayanisma agisindan, 1990’lh yillardaki
uluslararas1 dayanismanin ¢ok daha kuvvetli oldugu, uluslararasi insan haklar1 orgiitleriyle
beraber bunun ayni zamanda o donemlerde AB siireciyle baglantili olarak, tlkeler diizeyinde
goriilmesiyle iligkili oldugu da belirtilmistir.

Soyle, yani ben uluslararasi dayanismanin her zaman ¢ok onemli, bu hani uluslararasi

insan haklari orgiitleriyle Avrupa Birligiyle iliskileri de dahil ederek bizi koruyan bir
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sey oldugunu diisiiniiyorum. Ben bir ornek vereyim, benim yasadigim bir Ornek.
90’larda Avrupa Birligi iilkeleri Tiirkiye ve Kiirdistan daki gelismelerle ¢cok daha fazla
ilgileniyorlardr bence ya da daha gériiniirdii o zaman. Yani stk stk gelirlerdi, mesela
bolgede yasanan olaylarda heyetler gelirdi, raporlar agiklanirdi. Ben mesela 95
yilinda terorle miicadele yasasimin 8. Maddesi o zaman boliiciiliik su¢unu diizenliyordu
ve bu nedenle cezaevindeydim ve tamamen Avrupa Birligi iilkelerinin dayatmastyla bu
8. Maddeyi kaldirmak zorunda, degistirmek, sonra da zaten uygulanmamaya kalkti,
basladi. Ya o donem bunu biz yasadik mesela cezaevinde, biz bek..., o zaman herkes
sunu bekliyordu: Avrupa ne zaman bir sey séyleyecek. Iste gercekten o dénem bunun

etkisiyle biz bunu yasadik. (Katilimcr 39)

Bu dayanismanin hala etkisi oldugu ve fakat bununla beraber, Tiirkiye’deki ihlaller karsisinda
AB’nin yaklasimindaki giincel elestirilere de isaret ederek geriye diisiildiigii ise su sozlerle
ifade edilmistir:
Cok onemli, ¢cok onemli bir yeri var hala. ... benim su anda (siire) hapis cezam var
toplam ve bir uluslararasi kampanya var. Isteseler amnda kesinlestirirler, ama bu
dayanmigmanin, bu uluslararast kampanyalarin hala etkileri oldugunu diisiiniiyorum
ben. Yani hala nasil hesap veririzi diistindiiriiyor en azindan. Hem insan haklar
miicadelesi bunu diisiindiiriiyvor hem Avrupa Birliginin baskisi, etkisi. Ama yine de
diyorum ben Avrupa Birligini de ¢ok elestiriye acik buluyorum Tiirkiye've karsi
yvaklagimini. Onu da belirtmis olayim. (Katilimct 39)

Bir baska katilimci ise, uluslararasi dayanismanin, belgeleme ve raporlama konusundaki
giiclendirici dolayimsal katkisinin yani sira, 6zellikle agir ihlallerin yasandigi zamanlarda bu
dayanismanin, dogrudan temaslarla saglanmasi gerektigini belirtmistir. Bunu giliniimiiz
Tiirkiye’sinde Kiirt illerinde tekrar yasanan agir kapanma ve baski siirecleriyle
orneklendirerek ele almis ve bunun hak savunucularina ihtiya¢ duyduklar giicli bir
motivasyon sagladigini ve kapanan sivil ve kamusal alanlarin tekrar agilabilmesi icin verilen
miicadelede de ¢cok dnemli oldugunu anlatmistir.
... Yalniz séyle ¢ok sorunlu alanlar ve sorunlu zamanlarda, ozellikle siddetin ve ¢atisma
ortamumin ¢ok derinlestigi farkli zamanlarda 2018 Kasim itibariyle baglayan a¢lik
grevleriyle o dénemde yasananlarla ilgili ayrica bir parantez agmak lazim. Ciinkii o
donemde dayanisma duygusuyla gelen uluslararasi alanda, hani baris igin ¢alisan
doktorlar, hukukgular ve hak savunuculari, Arjantin’den gelen kaywp yakinlar: ve hak
savunucular:, Fransa’'dan gelen, Almanya’dan gelen baris icin ¢alisan hekimler ve
insan haklart savunuculari. Bu o siirecte ¢ok ¢ok defa gelip bizleri ziyaret edip ilgili
kurum ve kuruluglarla da goriismeler yaninda raporlarimizla da ayrica ozel olarak da
ilgilendiler. Hakeza 2019 yerel segcim siirecinde de éyle bir girisim oldu. Bahsettigim
bu anlamda ne kadar bu iliski, a¢ik ve birbirleriyle dokunabilir bir sekilde ilerlerse

daha farkly bir hak miicadelesi, bizi de, belki bu alanda sikistirilma politikasina, sivil
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alanin tiimiiyle yok edilmesi politikasina karst bizi de muhakkak ki rahatlatacaktir. O

dayanigma giiciiniin bizlerde farkli bir motivasyonu muhakkak ki olacaktir... (Katilimci

14)

Uluslararas1 dayanismada kurumsal iliskilerin eskiye nazaran daha zayif bir noktada kaldigini
ifade eden, kurulan iligki bigimlerinin samimiyete ve dostluga dayanan yanlarini1 6ne ¢ikaran
anlatimlar da olmustur. Burada dayanigsmanin siirdiiriilmesinde dogrudan hak savunucularinin
aralarinda stirdiirdiikleri iletisimde bir kopukluga da isaret edilmistir. Tiirkiye’de yasayan
temsilcilerin ise dayanigmanin siirdiiriilmesinde 6nemli bir yerde durdugu ayrica belirtilmigtir.
Artik Human Rights Watch ile eskisi kadar yakin bir iliskimiz yoktu, Jonathan (Sugden)
ayriimisti. Amnesty Tiirkiye masasiyla iliskimiz vardi ama bir Helmut (Oberdiek) gibi
bir iliski degildi yani zaman zaman gelip zaman zaman heyetler goriismeler yapmaya
devam ettiler. Ama bunlar o ilk donemlerdeki kadar etkin sonuclara doniismedi. Bu
kurumlar icerisinde en etkin devam eden sanwrum biraz énce Mayo anneleriyle olan
seydir. Iste (isim) dolay: Human Right Watch, Tiirkive'de (isim) var onunla aynen
devam ediyor hani daha dostane iliskiler, daha kurumsal iliskiler siirdiirebiliyoruz.
Amnesty Tiirkiye masast ve Amnesty 'nin de genel yapisi degisti. Yani 2013 ’ten sonra
mesela hizla bir kadro degisimine gitti. Bizim bile bunu takip etmemiz ¢ok zor oldu. Dil
degisti. Iliskilenis bicimi degisti. Amnesty ile insan haklar: savunucular: dayamsma ag
ile yakin sey yapiyoruz ama mesela bir¢ok seye imza atmadiklarint biliyorum yani

onlarm... (Katilimci 17)

Uluslararasi insan haklari hareketinde, dayanigmanin bazi zamanlar farkl algilandigina iliskin
gozlemler de dile getirilmistir. Bu anlatimlar, dikey bir iliskilenmeyi cagristiracak sekilde,
yardimlagsma veya Ogretme iizerine kurulan bir bagin dayanigma olarak algilandigina dair
elestiriler olarak da okunabilir. Genellestirme yapilmasinin miimkiin olmadigini not diiserek,
ozellikle, Avrupa’daki insan haklar1 kurum ve orgiitlerinin kendi insa siirecindeki ve simdiki
durumlariyla da bagli olan kiiltiirel farkliliklarina isaret eden ve aslinda uluslararasi
dayanmismanin esitlik¢i bir karsiliklilikla kurulmasina dair zorlanmalari da olabildigini
Katilimc1 43 su sozlerle anlatmistir:
... Bir taraftan evet daha ¢ok ozellikle Avrupa iilkelerindeki sivil toplum érgiitlerinde,
birbirinden daha farkll bir sistem var. Ama zaten kiiltiirel olarak da oyle bir sistemin
olmast bana ¢ok sey de gelmiyor, enteresan da gelmiyor yani. Hani zaten orgiitlenme
kiiltiirii ya da oradaki sey farkll, yapilanma farkl. Oradaki egilim biraz soyle de
olabiliyordu. Dayanismay: su sekilde anlyyorlardi...: Biz size bunlart 6gretecegiz gibi
bir algilayislart vardr tabi ki. Hani su nasi yapilir, bu nasil edilir, bunu size biz
ogretecegiz. Sizi giiclendirecegiz. Egsittir bu dayamisma gibi bir algilari olan hani
kurumlarla da bir araya geldik. Ama aym zamanda hani gergekten, hani kendi
cabastyla iste burada yasanan herhangi bir duruma birlikte bir sey yapalim. Hani biz

size bir gey yapabilir miyiz, hani bir katkida bulunabilir miyiz diyen kurumlarla da bir
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sekilde iletisimimiz oldu. Yani ¢ok boyle hani sey, genelleme yapamiyorum ben

actkgast...

Hak savunucularin savunulmasi agisindan, gerek ulusal gerek uluslararasi dayanismanin,
ozellikle gili¢lendiren ve miicadeleye devam etmeyi olumlu yonde etkileyen 6nemi de siklikla
dile getirilmistir. Bununla beraber bu dayanismanin yasanilan baski ve siddet ortaminda
yetersiz kaldig1 da belirtilmistir.

Acikeasi, dedigim ya sahiplenme oldugu siire icerisinde daha ¢ok mutlu oluyorsun,
daha ¢ok miicadele icerisine giriyorsun. Mesela ben gézaltina alindigim donemde,
tutuklandigim donemde gozaltindayken avukatlar gelince, iste uluslararasi geyin
yapmis oldugu aciklamalar (?anlasimiyor) yaptigi acgiklamalar, IHOP un yaptigi
aciklamast var, su var bu var. Dendik¢e ben sey oluyor tamam mu... Insan haklarinin
savunuculugunu yapryorum. Ve biitiin arkadaslar da yapwor. Tabi ki onlarin o
destekleri, o agiklamalar, fakslari géndermeleri, mektuplar: gondermeleri, farkh
hareket etmeleri tabi ki seni gittik¢e yiikseltiyor, miicadeleni de yiikseltiyor. Ama yeterli
mi dersek, gercek anlamda yasanan bu kadar baskiya, bu kadar somiiriiye ragmen

yapilanin ¢ok az oldugunu da, yani yeterince olmadigini soyleyebilirim yani...

(Katilimet 18)

Insan haklar1 miicadelesinin siirdiiriilmesinin dayanismadan ayr1 diisiiniilemeyecegi ve bunun
sadece kendi bulundugu yerin veya toplulugun sinirlarinda degil Gtesinde ve genislemeye
imkan verecek sekilde gii¢lendirilmesi gerektigi vurgusu tekrarl olarak dile getirilmistir. Bu
anlatimlar, hak ihlalleri ile miicadele eden savunucularin arasindaki dayanigsmanin 6zellikle
kolektif umut (Sousa vd., 2013) insas1 agisindan da dnemini hatirlatmaktadir.

5. Tiirkiye Insan Haklari Hareketinde Dayanisma Orviintiileri Uzerindeki Zorluklar ve
Kisithliklar

Tiirkiye’de genel olarak insan haklar1 hareketindeki ve dzel olarak IHD nin donemsel olarak
dayanigma Oriintiilerindeki zorluklar ve olumsuz etkilerden onceki boliimlerde yer yer
bahsedilmisti. Bununla beraber, hak savunucularinin yillardan beri yasamakta oldugu
baskilar, yasaklamalar, cezalandirmalar ve saldirilar giin gectikge artmakta ve dayanigmayi
insa eden Oznelerin adeta yok edilmesine déniik boyuta ulasmaktadir. Ozellikle, 2013 ten
itibaren hizla devam eden bu kapanma, 15 Temmuz 2016 darbe girisiminden sonra ilan edilen
OHAL ve OHAL KHK’leriyle pek ¢ok sivil ve siyasi kurumun hizla kapatilmasi, hak
savunucularinin = goézaltina alinmalari, cezalandirilmalart  ve kamuoyunda  stirekli
suclulastirilarak hedef gosterilmeleri, 1990’larda yasanan zorluklarin katlanarak ve
cesitlenerek giiniimiizde de yasandigini gostermektedir. Goriismeler boyunca IHD de ve genel
olarak Tirkiye’deki hak savunucularinin dayanismasi tizerindeki en biiyiik yikici etki olarak
bu konu anlatilmistir.

Clinkii, hani bunu da ifade edeyim, daraltilan bir alan, bir sivil toplum alam gibi bir
siyasetten bahsediyoruz. Ancak bu artik daraltilma degil tiimiiyle muhalif bu alanda

calisan hak orgiitlerini gérmeme, timiiyle yok sayma durumuna doniismiis. Ve
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olabildigince de kurumlar: yipratmaya, kapatmaya ve bu alanda ¢alisan aktivistleri de
pasifize etmeye yonelik, iste hem yargi tarafindan hem de kolluk tarafindan bir ya da
timiiyle de bir siyaset yansumasi olarak, i¢ siyasetin yansimasi olarak boyle bir
baskinin, baski ortamimin icinde yereldeki hak orgiitleri. Ama bu yeni mi basladi?
Hayir. 30 yildwr béyle. Nasiu ki 90°l ylarin karanlik doneminde, karanlik yapilarca
islenen insanhiga karsi su¢ mahiyetindeki o politika varken de hak savunucular
calisiyordu. Evet kurumlar kapatilabilirdi, kapatilirdi. Insanlar katledilirdi. ITHD 'nin
¢ok sayida iiye ve yéoneticisi, baskani katledildi. Ama yine de bir sekilde ¢calismalarina
devam ettiler. 2000°li yillarin basinda subemiz 1-2 yu kapali kaldi ama o anda ¢alisan
arkadaslar yine biirolarinda yahut da is yerlerinde, evlerinde o ¢alismayr yiiriittii.
Bizler de bu daraltilan ve baskilanan ve hepimiz tizerinde tehdit olarak duran yargisal

ve siyasi baskilara karsi bu alani agmaya ¢aligiyoruz, ¢abaliyoruz... (Katilimcet 14)

Dayanigma iizerindeki zorluklarin ve kisitliliklarin sadece Tiirkiye ile ilgili olmadigi, basta
Batili devletler olmak {iizere devletlerin de insan haklar1 alanimm daraltan etkisi, hak
miicadelelerini gormezden gelme, kiiglimseme, dislama seklinde tarif edilerek esas
meselelerden birinin de bu oldugu belirtilmistir. Ornegin bu durumu “ikiyiizliiliik” olarak da
tarif eden Katilimei1 41, hem yerel hem uluslararasi diizeyde hak savunucularinin dayanigsmayi
giiclendirmeleri i¢in yeni yontemler ve yeni siireclere de ihtiyaci oldugunu belirtmistir.
Ama bu mekanizmalar: zorlamak igin, daha etkili adimlar atilmasini saglamak icin
belki biz neler yapmaliyiz, neler yapabiliriz hem Tiirkiye deki sivil toplum hem biitiin
diinyadaki sivil toplum orgiitleri olarak yeni taktikler, yeni stratejiler neler olmali...
Aslinda buna ¢ok da ihtiyacimiz var. Hem, ¢iinkii sadece Tiirkiye deki sorun da degil
bu, Avrupa’daki, bir¢ok iilkedeki sivil toplum mensuplariyla, arkadaslarimizia
konusmalarimizda da hep giindeme gelen sey bu. Yani ne yapmalyiz ki devletlerin,
sadece Tiirkiye devletinin degil, Avrupa’daki devietlerin de ikiyiizliiliiklerini, sivil
toplum orgiitlerini artik gormezden gelen, kiictimseyen, dislayan tavirlarimi nasil
degistirebiliriz? Ne yapmaliyiz? Yeni yontemlerimiz, yeni isbirliklerimiz ne olmali?
Bunu konusmaya ihtiyag¢ herkes tarafindan dile getiriliyor. Bence bizim igin ¢ok daha
elzem boyle bir sey... Yoksa giderek hem Tiirkiye'de hem Avrupa’da hem diinyada
giderek elimiz kolumuz daha da zayifliyor, daha da baglanyyor ve miicadele
araclarimiz  bir bir elimizden alinyor. Bir¢ogumuz da ya hapsediliyoruz, ya
susturuluyoruz, ya korkutuluyoruz, ya iilkemizi terk etmek zorunda bwrakiliyoruz.
Giictimiizii artirmak, séziimiizii daha fazla dinlemek icin, evet, sadece Avrupa Birligi
mekanizmalarina degil ama bizim kendimizin konusmaya ¢ok ihtiyact var.
Dayanismaya, yeni yontemler bulmaya ¢ok ihtiyact var. Diinya sivil toplum orgiitleri

olarak bence asil mesele bu gibi geliyor bana...

Tiirkiye’de hak savunucular iizerinde artan baskilar ve saldirilar, savunucularin savunulmast
konusunun ¢ok o©nemli bir yerde durdugunu gostermektedir. Tiirkiye tarihi, hak
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savunucularinin katledilerek 6ldiriildigi, ¢esitli saldirilara maruz kaldiklari, hedef gosterilip
diismanlastirildiklari, islerinden atildiklari, suglulastirildiklari, siirekli yargisal tacize
ugradiklar1, uzun siirelere yayilan davalarla, gozaltilariyla ve hapis cezalariyla doludur. IHD
de, kurucu siirecinden bu yana, bu siddetin ve baskinin dogrudan ya da ortiik yollarla siirekli
uygulandigr hak savunucularinin dayanismasi ile bugiinlere kadar zorlu bir miicadeleyle
gelmistir. Hak savunucularin savunulmasina ve desteklenmesine yonelik BM’nin, “Evrensel
Olarak Tanman Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Gelistirilmesi ve Korunmasinda
Bireylerin, Gruplarin ve Toplumsal Kuruluslarin Haklar1 ve Sorumluluklar1 Uzerine Bildirge”
1999°daki uluslararast hukuk belgesi, devletleri de bu agidan sorumlu tutmaktadir (IHOP,
2008; OHCHR, 1999). Ulusal ve uluslararasi ortamda hak savunucularinin korunmasi bir
gorev olmasina ragmen, baskilar artarak devam etmektedir. Hak savunuculari arasindaki
dayanigsmayi giiglendirmek tizere 2019 yilinda, Tiirkiye’de hak savunuculari ile dayanigmayz,
haberlesmeyi, iletisimi ve ortaklasmay1 saglamak icin Insan Haklar1 Savunucular1 Dayanisma
Ag (IHSDA) kurulmustur. Giiniimiizde 22 hak &rgiitiiniin iiyesi oldugu bu dayamigma ag,
Tiirkiye’de insan haklar1 hareketinin bir biitiin olarak korunmasina dair dayanisma
oriintiilerinin giiglendirilmesi i¢in énemli bir yerde durmaktadir (IHSDA, 2021).

Tiirkiye’de hak hareketlerinde dayanisma Oriintiileri iizerindeki zorlayict etkilerden biri
olarak, insan haklari alaninda kurulan dayanismanin, kolektifligi olusturanlar arasinda,
kurumsallagsmis politikada kullanilmak {izere kisisel siyasi ¢ikarlar i¢in aragsallastirilmasina
dikkat ¢ekilerek, bunun dayanismay1 ¢ozebilecek olumsuz etkileri barindirabilecegi diisiincesi
de dile getirilmistir.
Maalesef ki bizim 90°li ve 2000°li yillardaki o dayanisma ruhundan simdi ¢ok daha
uzaktayiz. Mesela bunu da son zamanlardaki olumsuzluklar igin séyleyebilirim... Ama
orgiitlerin su anda bizim hak beslisi icerisinde, maalesef dagilmaya dogru gidiyoruz...
Ama su an bolgemizdeki dayanisma ziyadesiyle sivil toplum kuruluslarimin beraber
hareket etmesi olarak kendisi viicut buluyor... Iste terdrle miicadele ve giivenlik
subeden gelen 150 kisiye karsi bizim de orada 200 kisi olmamiz dnemli bir gii¢ oluyor.
Halen bunu devam ettirebildigimiz yerlerde kendimizi ¢ok daha giiglii hissediyoruz, ¢ok
daha onemli hissediyoruz. Ancak maalesef ki burada politika ve siyasette rol alabilme
meselesi bu dayanismayr zayiflatan bir hal aliyor... Bu dayanisma ruhlar: o yiizden,
benim buradaki ¢ikarim ne acaba, milletvekilligi, belediye baskanligi meselesi olabilir

mi tarzi bir seye ulasti simdi maalesef'ki... (Katulimct 45)

Goriismelerde, dayanisma oriintiilerinde baska bir zorlanma olarak, kusaklar arasi farkliliklara
da vurgu yapilmistir. Tiirkiye insan haklar1 hareketinin kurucu ve ilk donemlerinden itibaren
insa edilen dayanigma oriintiilerindeki iliskilenme bigimlerinin, yeni kusaklara nazaran daha
hizli ve pratik eylemliliklerin ortaya ¢ikmasini sagladigini Katilimer 43 sdyle anlatmistir:

Ama sunu da séyleyeyim... Bir taraftan da hani bu dayanisma konusunda ge¢mis

kusakla yeni kusak arasinda da esit derecede bir sey var mi, emin olamiyyorum. Yani

hani o iliskiler, o seyler, hani ¢ok daha pratik, ¢ok daha hizli yiiriiyen. Bizim nesil

venilestik¢e daha yavaslayan bir sey varmus gibi de hissediyorum. Onun nedeni nedir,
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belki onun iizerinde de biraz diisiiniiriiz. Ama genel olarak yani, hem kendi kisisel
deneyimim. Kigsisel deneyimim esittir aslinda hokus pokusla yiiriidiigiim 11 yillik yol.
Hem de teorik olarak da diisiiniince gercekten hani tam merkezinde duruyor hareketin

va da insan haklari alaminin diyebilirim...

Bunun bir agiklamasi olarak, profesyonellesme ya da uzmanlagmay1 ayri bir yerde gordiigiine
atif yaparak, hak miicadelesi ile ilgili olma iddias1 ile ele alinan meselelere, giindelik yasamla
ilgili kaygilarin radarindaki hizli yapilmasi gereken bir is olarak yaklagilmasinin ve bunlarla
ilgili siireglerin bir an evvel bitirilmesine doniik egilimlerin varligina dikkat ¢ekilmistir. Bu isi
yapmak lizere yan yana gelenlerin ise, dayanisma olarak nitelendirilmeyecek, bir isi ortak
yapma seviyesindeki tutumlarini; eski kusaklarda gozlemledigi dayanigsmanin yogun emek,
adanmiglik ve deneyim birikimlerinin {izerine kurulu uzmanliklarla siirdiiriilmesinin, yeni
kusaklarda siirdiiriilemedigini belirterek elestirel bir yerden anlatilmistir. Bu durumu, i¢inde
olunan ¢agin teknolojideki ve enformasyondaki asiri hizli 6zelliklerinin insanlar arasindaki
iligki bicimlenmelerine de etkisi olabilecegi seklinde ifade edilmistir:

...Clinkii daha fazla emekle, daha adanmishikla, daha fazla uzmanhkla yapilan isler

artik boyle ¢ok fazla fazla aktoriin bir tane bir gey yaptigi ve sonra devam etmedigi

falan bir hale de gelmeye baghyor. Ciinkii hani ¢ok kolay bir tepki ortaya ¢ikiyor, o

tepkiye yonelik hemen bir (tepki) veriliyor ama sabun kopiigii gibi hemen dagilabiliyor

son zamanlarda. Bu bence bireysel olarak sosyal medyada degil. Insan haklar:

alamindaki farkh farklh STK lar kuruluyor ya da iste farkh farkh girisimler yapilmaya

calistlryor. Onlarda da benzer bir durum séz konusu gibi geliyor bana. Evet ¢ok hizli

tiretebiliyoruz. Ciinkii teknoloji buna izin veriyor. Ama bu ¢ok siirdiiriilebilir ve ¢ok

etkili bir sey olmuyor gibi kimi zaman da. Orada ne eksik? Bir sey eksik degil belki.

Belki de ¢agin ruhu bu ne yazik ki... (Katilimci 43)

Bagka bir katilimci ise, yeni bilisim teknolojilerinin kullanimi ve aragsalligi agisindan eski
kusakla yeni kusaklar arasinda zaman zaman bir uzlasamama durumu olabildigini de farkli bir
bakis agisiyla dile getirmistir. i¢inde bulundugu gen¢ kusaklarin da hak ihlallerine reaktif
tepkinin igerigini gelistirme konusunda onceki kusaklardan deneyim paylasimi ile edindigi
kazanimlari; kendi kusaginin hak savunuculugu yaparken kullanmayir 6nemsedigi yeni
teknoloji ve uygulamalarini eski kusaklara anlatma siiregleriyle beraber aktarmistir. Burada
yasanilan olast zorluklar karsisinda stirekli  karsilikli  diyalog i¢inde olmanin
stirdiiriilebilmesinin 6nemi anlasilmaktadir.
..swvil toplumda ¢ok ciddi degisim ve doniigiimler var. Bu biraz teknolojinin
ilerlemesiyle ashnda dogrudan alakali oldugunu da diistiniiyorum. Ciinkii bir
venilik¢ilik gerekiyor. Bizden dnceki kusaklarin getirdigi yol ve yontemlerle artik
gidemedigini goriiyorsun aslinda. Bir yerde seni besleyen deneyimleri alirken bizden
oncekilerden, bir noktada da jenerasyon olarak ¢atistyorsun. Onlarin olaya bakig
acisyla senin bakis a¢in ayni degil. Ciinkii gergekten bir kusak farki var... Hani

uzlastigin, beslendigin ¢ok nokta olurken aym zamanda ¢atistigin, anlasamadigin ve
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yenilenmesi gereken bir yol oldugunu da gosterdigin ¢ok ¢ok durumlar olabiliyor...
Somut bir érnek koydugumuzda ortaya, onlar hani eski usul ¢alismaya ahsildiginda
hani buna agik olmalarin da bekliyoruz. Hani mesela somutlagtirayim... [HD diizenli
olarak rapor yayinlayan, izleme ve degerlendirme yapan bir kurumdur... Mesela
burada daha yenilik¢i olsun diye c¢esitli teknolojik dijital araglarla bu verileri
gorsellestirerek ashinda akilda kalici hale getirerek bu sekilde paylasmak, bunu bu
sekilde basina vermek mesela bu onerilerle gidiyoruz biz. Bu da kabul gériiyor. Ciinkii
zaten ortada bir emek var, daha nasil goriniir hale getirilebilir. E bunu
yapabiliyorsak, imkanlarumiz da varsa tabii ki yapiulabiliv oluyor. Bazi durumlarda
daha zorlu sartlarda miicadele ettikleri icin tabii bizim donemimiz kismen onlara daha
rahat geliyor. Sakayla karisik mesela bunlar sdyleniyor onlarin bakis agisindan. Boyle
seyler oluyor... Bu tarz seylerle ¢ok karsilagtim ashinda. Biraz bizde deneyim aktarim
meselesi oldugu i¢in bundan faydalandik, bu iyi oldu. Bir de merakli olmak da ¢ok
onemli bence. Istemek de ¢ok énemli. Ciinkii bu nedir, bu nasil yapiliyor ediliyor diye

sorup sorusturmak biraz da senin isini kolaylastiran bir sey oluyor aslinda. (Katilimci

22)

Dayanisma Oriintiilerinin tizerindeki belirgin olumsuz bir etki olarak kamusal alanlarin
kapatilmasini, zamansal/kusaksal baglami acisindan farkli bir yerden degerlendiren Katilime1
44, dayanmigsma Oriintlilerinde zorlanmayi, Tiirkiye’de 7 Haziran sec¢imlerinin sonrasinda
yaratilan korku ve baski ortami ile iliskilendirerek anlatmistir. Bu baski ve korkunun,
dayanigsma i¢inde yer alma egilimlerini ve cesareti geriye ¢ektigini ve bunun yani sira insan
haklar1 miicadelesine devam eden hak savunucular1 arasinda bir yorgunluk ve tiikkenmislik
duygusuna yol agtigini ifade etmistir. Ayrica, pandemi doneminin de getirdigi zorluklarin
dayanigsma oOriintiilerinde ¢ok ciddi tahribata yol actigini, insanlarin evlerine kapanmasi
durumuyla iligkilendirerek dile getirmistir. Bu vurgu, insan haklarindaki dayanigsma insasinin
yeni  ortakliklar  alan1  ve  Oznelerarasiliklar ~ kurulmasini  miimkiin  kilacak
karsilagsmalar/karsilikliliklar yaratilmasiyla miimkiin oldugu agiklamasina denk diismektedir
(Maldonado, 1998; San, 2021). Yalitilmis tekil varlik halinde insanlarin evlerine ¢ekilmek
durumunda kalmasinin, 6zellikle gen¢ kusaklarda dayanismanin nasil kurulacagi yoniinde
onemli sorunlar yarattigini ve bir umutsuzluk durumunu yayginlastirdig: belirtilmistir.

...Ozellikle 7 Haziran éncesinde, bizim girdigimiz siirecte cok fazla bir insan durumu
50z konusuydu. Yasanilan her seye dair ¢cok daha hizli ve ¢cok daha kalabalik bir refleks
verebilme durumumuz vardr. Bu durumda hani size gelen basvurularla da ilgili, bizim
dernegimize gelen basvurularla ilgili, ¢cok daha ¢abuk ¢oziimlere ulastirabiliyorduk,
¢ok daha fazla insana ulasabiliyorduk ve dayanisma daha gii¢lii oluyordu haliyle. 7
Haziran sonrasi siiregte artik, gelisen bir savas ortamiyla beraber, insanlar ¢ekilmeye
basladilar yavag yavas, bu ¢cekilmenin ardindan ihraglar geldi bu sefer, deviet a¢clikla
terbiye etmeye ¢alisti insanlarr. Bu ¢ok biiyiik bir ¢cekinmeye neden oldu. En son artik
soyle bir hale varmaya basladi. Daha kiiciik gruplar igerisinde eskiden
yapabildigimizin ¢ok daha azini yapabilme durumuna diismeye basladik agik¢a
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soylemek gerekirse. Kigi sayisi azalinca, dayamgma gosterebilecek insan sayisi
azalinca da o kisiler iizerindeki yiik ¢ok fazla artryor. Bu da o kalan insanlarda ¢ok
biiyiik bir ypranmaya neden oldu. O zaman bu sefer de bu kalan insanlardaki
dayanmgma giicii de yavas yavas azalmaya bagsladi. Hele ki bu pandemiyle beraber,
artik tigiincii evre diyebilecegim evreyle beraber artik insanlar birbirine dokunmaktan
¢ekinmeye basladilar. Hani bu dayanisma dedigimiz sey, birinin birine selam vermesi
bile aslinda bir yerde dayanigsma haline sokuyor insani. Ciinkii iste lanetlilere selam
veriyorsunuz, bayle bir durum olusuyor. Bu da bir realite tek basina. Ve biz bundan
bile eskisine gére ¢ok mahrum kaldik. Pandemi siirecinin bunu daha da gelistirdigini
gordiik. Eviere tikandik kaldik, Yani bir siirii sey yaratti. Insan nasil bir tarzda,
dayanmigmayt nasil gosterecegini, eskisine gore ne yapacagini bilemez halde. Ben seyi
gorebiliyorum. Bizim daha eski, bizden yasc¢a daha biiyiik insanlar biraz daha seyler.
Sokag1 kullanan insanlart bir sekilde orgiitleyelim ve ¢ogalalim derdindeyken, hani
boyle bir talep icerisindelerken siirekli, biraz daha bizim yagsimizda olanlar, iste geng
insanlarda bunun enerjisinin bile olmadigini gormeye basladim. Cok hizli ve ¢abuk

titkendigimizi diistinmeye bagladim siiregle birlikte... (Katilimci 44)

Gortigmeler boyunca, insan haklar1 hareketinin ayn1 zamanda yasayan bir dayanigsma ile ayn
anlama gelecek sekilde kullanildigini tekrar belirtmek gerekir. Bunu, aslinda bir yasam tarzi
olarak ifade eden katilimcilar olmustur:

Dayanmisma bu isin muhtevasinda var, éziinde var. Bu bir yasam tarzi. Yani insan
haklart hareketi dediginiz sey bir yasam tarzi... Yani Obiir tirliisiinde zaten bir
problem oluyor. Bir yasam tarzi bu. Ve dolayisiyla zaten apriori, bir on kabul bu. Bu
bir tercih benim baktigim yerden gordiigiimde. Bir yerden baglamiyor, zaten o
olmadig1 zaman bir insan haklart hareketinden bahsedemiyoruz. Baska bir seyden
bahsedebiliriz... Yani buradaki degerler, meselesi kendisi,...dogalliginda zaten
dayamgmayt iceriyor. Ve dolayisiyla baslayan biten bir sey olmadigini ben
diistiniiyorum... (Katilimci 42)

Bunu degerler diizeyinde anlayanlarin, bu kavrayisa ulasanlarin biraraya gelmesiyle ve bir
stireklilik i¢cinde yeniden ve yeniden insa edilen dayanismanin, bir diger deyisle insan haklar
hareketinin yagsam tarzinin, zorunlu olarak biraraya gelme alanlarmin yagatilmasina da bagh
bir yerde durdugu aciktir. Insan haklari hareketinde dayanismanin iizerindeki olumsuz
etkilerin anlagilmast ve bunlarin ortadan kaldirilmasma yonelik miicadelelerin
mistereklesmesi; insan yasamimin bagl oldugu 6znelerarasiliklarin giderek belirsizlesmesi,
bir diger deyisle insan haklarinin kaybedilmesi veya yok edilmesine karsi 1srarla ve cesaretle
miicadelenin siirdiiriilebilmesinde ¢ok 6nemli bir yerde durmaktadir.

Ortakliklarin belirsizlestirilerek, giderek yok edildigi ve ortakliklar kurabilme zeminlerinin
tahrip edildigi glinlimiizde, 20. yy’da baglayan insan haklarinin evrenselligine dair kuskularin,
itirazlarin ve kaygilarin daha da karmasiklastigina tanik olmaktayiz. Dembour’in da belirttigi
gibi, soyut bir akil yiiriitmeyle ortaya ¢ikan ve evrenselliginin de hatali bir bicimde sunuldugu
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belirtilen insan haklar1 kavraminin, dayanisma ve diger toplumsal degerleri ve ozgiilliikleri
ihmal ederek bireye odaklanan bir manti§a dayandirilmas: elestirilerinin gegerliligi daha da
derinlesmektedir (Tepe, 2019). Bu derinlesen elestirilerin ilk muhattaplari, insan haklarin
uygulamakla sorumlu olan devletler ve bu sorumluluklarin yerine getirilip getirilmediginin
teminatint saglayacak olan ulusal ve uluslararasi hukuk mekanizmalaridir. Hukukun
istiinliigiiniin giderek yok edildigi ve giderek daha cok giicliilerin lehine angaje edilerek
yozlagtirildig1 kiiresel diinyada, insan haklarinin ger¢eklesmesi israrinin siirdiiriildiigii tek alan
aslinda diinyanin farkli cografyalarinda, kendilerine 6zgii farklilariyla var olan topluluklarin
maruz kaldiklar1 siddet ve yasamlarimi gerceklestirmelerine yonelik saldirilar karsisinda
kendilerine 6zgiil dinamiklerle insa ettikleri dayanismalarin miicadelesinde yatmaktadir.
Tiirkiye Insan Haklar1 Hareketi’nden ayr diisiiniilemeyecek IHD’nin de, 35 yildir tiim
zorluklarina ragmen siirdiirdiigli miicadelesinin, insan haklar1 alanindaki yeri ve roliiniin her
zamankinden daha da 6nemli oldugu anlagilmaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Tiirkiye, kiiresel ve bolgesel insan haklar1 rejimleriyle kuruluslarindan itibaren iligkilenmis,
onlarin bir pargasi olmustur. Demokratik ve insan haklarina saygili bir iilke oldugu iddiasiyla,
her donem insan haklari mekanizmalarinin istiinliigiinii taraf oldugu anlasmalar ve iiyesi
oldugu kurumlar yoluyla beyan etmistir. Burada, elbette, kurulusundan itibaren Batinin bir
parcast olma, Batinin norm ve degerlerine dayali devlet olma iddiasin1 gostermek istemesi
onemli belirleyendir. Maalesef ki, yine kurulusundan itibaren taraf oldugu uluslararasi
belgelerin gereklerini dahi tam olarak yerine getirmekten de geri durmustur. Tirkiye’nin
insan haklarmin dstlinliigi ve uygulanmasina iligkin tutumu, donemsel olarak degisiklik
gostermekte; baglamsal politik ¢ikarlar ve uzun bir siirece yayilan AB’ye tam liyelik seriiveni
dogrultusunda insan haklar1 alanindaki politika ve wuygulamalart da degiskenlik
gostermektedir.

Tiirkiye’de insan haklarina iligkin giindem, bolgesel ve kiiresel giindemle de sekillenmistir.
Liberal Bati i¢in “insan haklari ihlallerinin sembolii” (Richardson-Little, 2014, s. 65) haline
gelmis Berlin Duvarinin yikilmasinin uluslararasi toplum iizerindeki etkilerinden birisi,
1990’lardan itibaren, demokratiklesme ve insan haklarinin adalet ve 6zglirliigiin arac1 olarak
taninmasinin yani sira “en iist moral ilke ve politik ideal” (Moyn, 2010, s. 1) olarak gegerlilik
kazanmasidir. Sovyetler ve anti-somiirgeci ideallerin kolektivite odakli siyasetinin Duvarla
‘birlikte yikilis1’, insan haklarinin bireyin devlete kars1 korunmasi anlamini kazanmasina da
yol act1 (s. 4). Bu, uluslararas1 insan haklar1 mekanizmalar iizerinde de genis bigimde etkili
oldu ve AIHM gibi kurumlar, bireylerin ihlale maruz birakildigim tasdik eden kararlar verdi.
Tiirkiye’den insan haklar1 savunucularinin, basta AIHM olmak iizere insan haklari
mekanizmalar1 nezdinde yiirtittiikleri miicadele de bu ortamda daha kolay karsilik buldu. Bu
donemde ozellikle Kiirt meselesi ve Giineydogu’da yasanan hak ihlallerine iliskin ATHM’ye
sunulan davalarda olumlu sonuglar alinmig, bunlar insan haklar1 savunusunun kazanimlar1
olarak kaydedilmistir. Bu davalarda Diyarbakir Barosu ve IHD’ nin cabalar1 esastir. IHD,
kurulusundan itibaren, ideolojik ve politik angajmani ile siyasi bir karakter tagimakla birlikte,
ihlale maruz kalanlarin neredeyse tek ‘goriilebildigi’ mecra olan AIHM’yi harekete
gecirebilmistir. Ihlale ugrayanlar ve yakinlari igin “diinyanin adaletini” saglamasa da, aksak
ve eksik bir mekanizma olsa da, Tiirkiye i¢in insan haklaria saygili ortamin saglanmasini
getirmese de AIHM, ihlali tespit eden ve yaptirrmi olan tek mecra olmustur. Nihayetinde,
BM, standartlar1 degistirme giiciine sahip olsa da yaptirim uygulayan bir organ olmamasi
sebebiyle, ihlallerin giderilmesi yoniinde etkisiz kalmaktadir. IHD, ATHM Kkararlar1 yoluyla,
politik motivasyonlarini insan haklar dili i¢inde ifade etme kapasitesini artirip ihlale maruz
kalanlarin yaninda durmay1 basarmistir. IHD nin, Kiirtlere yonelik ihlallere odaklanmasi — Ki
bu ayn1 zamanda agir ve ciddi insan haklar1 ihlalleri ile sinirli kalmasina yol agmustir- ve daha
cok sol siyasi diisiinceye dayanan bir insan haklar1 politikasina yonelmesi, kurulusunda yer
alan c¢esitli ve genis tiyelik ve savunucu tabaninin daralmasina yol agmustir.

2000’11 yillarda 11 Eyliil saldirilarinin diinya genelinde yarattig1 etkiyle giivenlik politikalar
on plana ¢ikarken, AKP iktidar1 insan haklar1 sdylemini politikada bir ara¢ olarak kullanmis
ve iktidarinin ilk yillarinda reformlarla kamuoyunun destegini almistir. Bu donemde, yiikselen
AB’ye tam iiyelik umuduyla yapilan diizenlemeler, sivil toplum icin ililkede daha 6nce
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olmadig1 kadar alani genisletmistir. Maalesef ki bu genisleme uzun siirmemistir; iktidar
yapilan reformlart kagit iizerinde silmemis ancak igletmemistir. Bu nedenle de, bir yandan
bugiin bile hala insan haklar1 diizenlemeleri, kurumlar1 ve hatta -GONGO’lar yoluyla- sivil
toplumla isbirligi oldugunu ileri siirebilen hiikiimet, ayn1 zamanda da, -yillar i¢inde, asama
asama- sivil alan {izerinde agir bir tahakkiim kurmustur. 2000’1 yillarda, IHD dahil biitiin
sivil toplumun, uluslararasi mekanizmalar1 kullanma, uluslararas1 sivil toplum agin1 harekete
gecirebilme kapasitesinin artis1, 2010’larda AIHM’ye yapilan basvurularin sayilarmin da
artmasina neden olmustur. Gerek artan dava dosyalar1 yani ‘is yogunlugu’ gerekse de tiim
diinyada giivenlikci politikalarin agirlik kazanmasiyla, AIHM, hukuku daha teknik bir alana
doniistiiren adimlar atmistir. AIHM’nin Tiirkiye’ye iliskin kararlari, basindan bu yana,
Avrupa sisteminin diger organlarnin politik kaygilariyla ortiismediginden, biiyilk oranda
bireysel giderim saglamaktan 6teye gidememis olsa da, 2010’lardan sonra Mahkeme, bireysel
giderim diizeyinde dahi kararlar ¢ikaramaz olmustur. Nihayetinde, ATHM nin karar siirecleri
uzamstir, verilen kararlar etkin olmaktan uzaktir, kararlarin uygulanabilmesi i¢in herhangi bir
yaptirim  mekanizmast  isletilmemistir ve aleyhte kararlar Tirkiye tarafindan
uygulanmamaktadir.

Devletin gelistirdigi stratejilerden biri, belki de en onemlisi, kararlari uyguluyormus

gibi goziikiip uygulamamak. Onun igin, o diplomasi, soziinii ettigim diplomasinin en

cok goriildiigii yer belki de Bakanlar Komitesi oniindeki siireg. Orasi daha sorunlu bir

de, sunu da eklemekte fayda var; Avrupa Insan Haklari Mahkemesi siirecinde iki taraf

var. Bir basvurucu var, bir devlet var. Her ne kadar deviet kayiriliyorsa da basvurucu

o davamn tarafi... [s]ivil toplum orgiitlerinin Bakanlar Komitesine sunabildigi

raporlar var ve bu inanilmaz artti, sayr olarak. Ama yine de devletin elindeki bilgi ve

giicle kiyaslandigi zaman yiize ii¢ yiize bes, karsi karsiya oldugumuz sey bu. Iste orada

biraz diplomasi ve seyi, diger yollar: hiikiimet ... ¢ok aktif bir sekilde kullaniyor ve bu

nedenle bazen kararlar uygulanmamis olmasma ragmen o dosyalar kapaniyor. Diyor

ki ‘filan yasay ¢evirdim, degistirdim, kapatin’, o da diyor ki ‘a evet tamam, kararm

geregi yerine getirilmis’; e sonra bakiyorsunuz ozellikle bu seyde ¢ok var biliyorsun,

Terorle Miicadele Yasasimin 7. maddesi iste ‘propaganda’ alti kez degistirildi. Niye

degistirildi? “AIHM karar verdi biz degistirdik” diyorlar, sonu¢ bakiyorsunuz hala

insanlar mahkemelerde siiriiniiyor. (Katilimci 29)

Bir bagka katilime1, kararlarin uygulanmamasinin insan haklari1 savunucular1 ve insan haklari
savunusu lizerindeki olumsuz, miicadeleyi zayiflatan etkisini soyle agiklamaktadir:
Bu kararlarin uygulanmamasi tabi ki insan haklar: savunucularini olumsuz etkiliyor.
Yani bir hepimiz insaniz, ya bu kadar ¢abamizin sonucunda olumlu ve somut bir sey
gormedik diyerek ruh halimizi etkiliyor. Giin icerisinde on kere etkilenebiliyor, sonra
diizeliyoruz tabi kurumsal olarak. O ayri ama. Bir, boyle etkiliyor. Ikincisi, hepimiz
insaniz ve yorulabiliyoruz. Bu kadar ¢abanmin sonucunda olmadigi igin insan haklar
hareketinin aktivistlerinin performansi diisebiliyor.... Hem Avrupa Insan Haklar:

Mahkemesi agisindan Avrupa Konseyi Insan Haklar: Komiserligi ve Birlesmis Milletler
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agisindan soyleyecegim. Simdi bir, biz yerelde veya ulusal diizeyde ¢alisan insan
haklar orgiitleri saha da bir durum gériiyoruz, tespit ediyoruz. Bize bilgi ulagtiginda
ilk reaksiyonumuz giivenilir bir kaynaktansa hemen gidip bakalim. Ama bizim diyelim
ki giivenilir bir kaynaktan degilse ne oldugunu aragtiralim diyoruz. Ama biz kendi
yerelimizde oldugu icin, i¢ dinamikleri bildigimiz icin, zaten takip ettigimiz bir konu
oldugu icin bu siire¢ hizli ilerliyvor ve hizlica reaksiyon gosterip gidip oray
inceleyebiliyoruz....Bizim bugiin tespit ettigimiz ihlali ii¢ asagi bes yukart ayni olarak
on yil sonra o tespit ediyor. Tamam mi. Sonunda bu kurul, insan haklar: kurulu, bizim
soyledigimiz aym seyi soylemis oluyor. Kendi raporunu, diyelim ki Birlegsmig
Milletlerdeyse, BM 'nin karar alict orgamina gonderiyor. Karar alici organdan da bu
sefer, onlarin az once saydigim meselenin oziine dair olan kapsayicilik, tarafsizlik
meselesi gibi siireglere ek bu defa olumsuz olan c¢ikar iliskileri giriyor. Ekonomik
iligkiler, ticari iligkiler vb. siyasi iliskiler girdigi icin burada siire¢ hem daha uzuyor
hem de ¢ikan sonug¢ hak ihlalinin, bizim tespit ettigimiz ihlalin agirligina denk

gelmeyen bir mesaj oluyor. (Kanilimc: 20)

Bir yandan artan siyasal baski ve diger yandan uluslararasi mekanizmalarin isleyisindeki ciddi
problemler, insan haklari alaninin daralmasina neden olurken; savunuculari da izleme,
raporlama ve uluslararasi insan haklar1 biirokrasisi ve diplomasisi i¢ine sikigtirmistir.
Eklemek gerekir ki, bu donemde insan haklart savunucularinin kendileri de bir kez daha hedef
haline gelmis, bu kez hukuki siddete maruz birakilmislardir. Biiyiikada Davasi olarak bilinen
11 hak savunucusunun 2017’de gbzaltina alinmasi, aralarindan bazilarmin tutuklu kalmasi ve
birinin yillarca hapsedilmesi, Tiirkiye’deki giivenlikgi rejim (Ozen vd., 2021) ve belirsizlik
politikasindan (Toker, 2019) insan haklar1 savunucularinin da paylarini aldigini gosteriyor.

[HD’nin kurulusundan bu yana gegen 35 yil, kisa siireli serbestlik dénemlerine ragmen,
savunucular i¢in baski, tehdit ve saldir1 yillaridir da. THD, sonrasinda THD’yi olusturacak bir
hareket olarak mahpus yakinlarinin bir araya gelmesiyle olusan politik dayanismanin
iriiniidiir; o andan bugiine kadar ise politik bir dayanismayi insan haklar1 dili ve pratigi i¢inde
insa etmistir. IHD nin iiyeleri ve goniilliileri icinde kirllma ve ayrilmalarla da belirginlesen
insan haklar1 idealleri ve ilkelerinde sabitlenme, ‘sahada’, yani ihlalin gerceklestigi, “atesin
diistiigi yerde”, orada olanlarla dayamigsmayla ve birlikte miicadeleyle, politik idealler ve
insan haklar1 ideallerinin ortaklasma alanin1 da ortaya ¢ikarmistir. Bireye odakli ve soyut
olmakla elestirilen Bat1 insan haklari anlayis1 ve pratiginin (Tepe, 2019), IHD’de kurucu
dayanigmalarin ingasi ile saglanmasi aslinda tam da insan haklarinin ger¢ek olabilmesinin
nerede durduguna isaret eden gii¢lii bir Ornektir. Yerele 6zgli zorluklar, catismalar ve
dinamiklerle doniistiiriicii bir insan haklar1 hareketine dogru evrilen ve Oznelerarasiligin
gerceklesmesini saglayan insan haklar1 miicadelesindeki dayanisma, yerelin veya iginden
sekillendigi toplulugun Gtesine gecerek evrensel bir kavrayisin ve evrensel bir eylemliligin
tesis edilmesi imkanini somutlamaktadir.

1980 sonrasinda IHD ile baslayan insan haklari hareketinin sekillenmesi, ihlale maruz
kalanlar, savunanlar ve ihlalci devletlerin arasinda ger¢eklesmiyor; ayni zamanda
devletlerarasinda da gergeklesiyor. Kiiresel insan haklar1 normlar1 ve degerlerinin yerellerde
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icerlenmesi ve uygulanmasi yukaridan asagiya gerceklesirken, ihlalin giderilmesi asagidan
yukartya bir yol izliyor. Ancak bu yollar, her zaman acik, her zaman isler degil. Ornegin,
Tiirkiye’nin AB’ye tam iiyelik hedefi ve dolayisiyla hukuki ve kurumsal doniisiimleri
gerceklestirmesi ve ancak gerek AB’nin gerek Tiirkiye'nin politik onceliklerinin ve
pozisyonlarinin degismesiyle, iilkede hukuki ve kurumsal doniisiimiin islevsiz kilinmasi,
devletlerin bir politik rejim i¢inde kalma motivasyonuyla smirli olabilecegini gosteriyor.
Ayrica, modelin varsaydigi Bati iilkeleri odakli insan haklarinin ‘merkez iilkelerinin’ de her
zaman insan haklarmni en iiste konumlandirmadig1 ve dncelemedigi de gériiliiyor. Ote yandan
yerellesme modelleri, insan haklar1 savunucularinin edimleri ve miidahalelerinin, bunlarin
uluslararas1 hukuk normlarin1 nasil edindikleri ve yorumladiklarinin 6nemini agiklarken,
devletleraras1 gii¢ iliskilerinin etkisi bir miktar gormezden geliniyor. Arka sokaklarda ya da
polis postalinin ucunda Savunucular tarafindan, yerelde gergeklestirilen (De Feyter 2011,
Pruce 2015) insan haklarinin, kurumsal giivenceye doniismesi, ihlallerin tekrarlanmamasi ve
telafi edilmesi i¢in devletler lizerinde baski olusmasinda uluslararasi mekanizmalarin ve
rejimin Onemini yine Tiirkiye 6rneginde goriiyoruz. 1980 sonrasi baski ortaminda filizlenen
ve otuz bes yildir Tiirkiye’de insan haklari hareketinin ayrilmaz pargast olan iIHD — ve elbette
diger sivil insan haklar1 orgiitleri de - ancak uluslararasi mekanizmalar islediginde, polis
postalinin ucunda yasananlar telafi ettirebilme ve tekrarlanmamasi i¢in devletlere baski
yapabilme kapasitesine kavusabiliyor. IHD’nin resmi kurumlar ve yetkililerle iliskisi de tam
da Tiirkiye’nin iic asamaya ayirdigimiz insan haklarinin degisim donemlerini gosteriyor:
1990’larda yasam hakkinin ihlali basta olmak iizere agir ve ciddi insan haklar1 ihlallerinin
varligina karsin, devlet yetkililerine ulasabilme, miizakere edebilme ve uluslararas1 mercilere
tasima kapasitesi; 2000’lerde yapisal doniisiimlerin bir parcasi olabilme ve gorece 6zgiirliik
alanindan yararlanma; 2010’lardan sonra, devletin muhatap almamasi, uluslararasi
mekanizmalarin siireclerini ve yaptirimlarini manipiile etme ve tanimama. Dolayisiyla, insan
haklarinin  yerellesmesi ve  gerceklestirilmesinde  savunucular ve  savunucularin
ulusal/uluslararas1 ag1 son derece Onemliyken, devletleraras: iliskiler kiiresel ve bdlgesel
normlarin uygulanmasinda belirleyicidir.

Son olarak, bu calisma kapsaminda miilakat yapti§imiz hak savunuculari, uluslararasi insan
haklar1 mekanizmalarinin i¢inde bulundugu tikanmanin, insan haklar1 miicadelesini
zayiflattigini bir bigimde ifade etmekle birlikte, bu krizi agsmak yoniindeki Onerilerini de dile
getirmiglerdir. S6z konusu Oneriler soyledir;

. Insan haklarmin gerceklestirilmesinin metodolojisi iizerine tartismak ve yeni yollar
aramak gerekir

. Insan haklar1 mekanizmalarini yeniden tartismaya agmak gerekmektedir.

. Mekanizmalardaki bosluklar ve aksayan yerler tespit edilmeli, bunlarin giderilmesi
icin c¢aba sarf edilmelidir.

. Savunucular ve Orgiitler, uluslararasi mekanizmalarda tanimlanmis ve halihazirda
mevcut olan miidahil olma ydntemlerini etkin kullanmalidir: Ornegin AIHM dosyalarma
miidahillik gibi.
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. Devletlerin insan haklar1 savunusunu kisitlamak amaciyla kullandigi yontemleri
izlemek ve uluslararasi orgiitlere raporlamak gerekli. Ormegin GONGO’lar veya devletler
yoluyla yayilan dezenformasyonu bozucu rapor ve bilgi notlar1 gibi.

. Uluslararasi insan haklar1 orgiitleri ve savunuculari arasindaki iliski ve dayanigmayz,
uluslararas1 mekanizmalardaki aksakliklarin giderilmesi i¢in de harekete gecirmek gerekir.

Bu ¢alismanin bulgularindan hareketle, savunucularin 6nerilerine ek olarak asagida yer alan
konular iizerine ¢calismanin gerekliligi kaginilmaz.

Tiirkiye’de insan haklarinin toplumsal zemininin hala ¢ok dar olmasi ve giderek daha da
daraltilmas1 sebebiyle, insan haklar1 hareketi ve Orgiitleri mesruiyetini ve giiciinii biiylk
oranda uluslararast hukukta yer alan sdzlesmeler ve en dnemlisi mekanizmalardan aliyor. Bu
nedenle de Tirkiye’deki insan haklart hareketi ve savunuculariyla kurulan iligkiyi
giiclendirmek, destek ve dayanigma mekanizmalarini1 daha esitlik¢i ve dogrudan olmalar i¢in
doniistirmek gerekiyor. Bir baska deyisle, insan haklar1 mekanizmalarinin hiyerarsik
yapisinda, karar verme ve degerlendirme siireglerinde yer agarak, sivil katilimi artirmanin
mekanizmalarini kurmak gereklidir.

Yerinde gbzlem, degerlendirme ve raporlama calismalarinda dogrudan temasin temel alinmasi
gereklidir. Insan haklar1 savunucular1 icin, mesruiyetlerini ve miidahalelerini gii¢lendirici etki
yapacak olan bu dogrudan temas ayni1 zamanda uluslararast mekanizmalarin Tiirkiye’deki hak
ithlalleri ortamina yonelik kavrayislarinin derinlesmesi i¢in de gereklidir. Yerel bilgi
kaynaklariyla iliski kurulurken GONGO’lar ve sivil orgiitler arasinda ayristirma yapilmasi
Oonem tasir.

Tiirkiye’de kamu fonlarindan elestirel ve muhalif kuruluslarin yararlandirilmamasi sebebiyle,
uluslararas1 fonlar temel ve neredeyse tek finansal kaynaktir. Ancak fonlarin kapsami ve ne
sekilde kullanilacagi, yine esitsiz iliskinin bir gostergesi olarak, fon kaynaklari tarafindan
tarifleniyor. Finansal destek mekanizmalari, yerel insan haklar1 aktorlerinin ihtiyaglar
gozetilerek ve onlarin talepleri dikkate alinarak yapilmalidir.

Devletleraras iligkiler insan haklarinin, gostergelerden olusan teknik ve hukuki bir prosediir
olmadigini akilda tutarak, insan haklar1 idealleri dogrultusunda kurulmalidir. insan haklarinin
tagidigr degerin normlar araciligiyla aktarilma cabasinda, standartlasma yoluyla degil
normlarin isaret ettigi degerlerin yayginlastirilmasini amaglayacak ve dolayisiyla igerikli bir
izleme ve denetleme yapacak yapilara ihtiyag vardir.

Insanligin en 6nemli mirasmin, insan onuru ve degerine dayanan bir ortak yasamim miimkiin
olmast igin yarattig1 ilkeler biitiinliniin, insan haklarinin, diinyanin her yerinde zulmii, siddeti,
adaletsizligi gorme ve giderme iddiasiyla uluslararasi toplumun diizenleyici normlar1 haline
gelmesinin politik ve etik mahiyetini insan haklar1 miicadeleleri vermistir. insan haklari
savunucularinin uluslararas1 kural koyucu yapilara naksetmeye calistigi bu politik igerik,
insan haklarmi korumanin aymi zamanda degistirici, doniistiiriicii bir nitelik tasimasin
gerektirir. Savunucular igin insan haklar1 bir normdan ibaret degildir, tersine bir degerdir. Bir
degerin gerceklesmesi, onun farkli yasam diinyalarina koklesmesi meselesi, bir diizenleme
degil bir doniistiirme talebini de igerir. Insan haklarinin politik ufku burada yatar.
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IHD ve ¢eperinde olusan Tiirkiye insan haklar1 hareketinin baslangigta bu politik igerigi gii¢lii
bir bigimde tasidigini biliyoruz ve bunun esas nedeninin baslangicta devletle bir karsitlik
icinde olmasi oldugunu da biliyoruz. Bu politik yonelimin, bir anlamda sivil alanin
genislemesinin yaratti§1 imkanlara odaklanma amaciyla daha az goriiniir oldugu zamanlar s6z
konusu olsa da Tiirkiye insan haklar1 hareketinin bu politik yonelimi hala tasidigi, hatta
bugiiniin agir baskici kosullarinda bir hakikat ve adalet arayisinin giiclii tasiyicis1 olmasinin
bu sayede miimkiin oldugu da agik.

Uluslararasi insan haklar1 rejiminin kaybettigi degistirme dinamizmini geri kazandiracak sey,
ona zaten bu dinamizmi veren yerel veya uluslararasi insan haklar1 miicadeleleridir. Tiirkiye
insan haklar1 hareketi, o halde, kendi politik ufkunu sinir 6tesine tasimak ve uluslararasi bir
dayanigmay1 doniistiiriicii bir politik yonelim zemininde canlandirmak, nihayetinde de
uluslararasi insan haklari rejimine ‘yeni’ bir yonelim kazandirmak igin 6nemli bir dinamizme
sahiptir ve acik ki insan haklar1 miicadelesinin dniinde bunu gercgeklestirmek i¢in ¢abalamak
bir sorumluluk olarak durmaktadir.
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EK. KATILIMCI LiSTESI

Katilmci Goriisme tiirii Sehir
Katilmer 1* Uzman Grup Ankara
Katilimci 2 Uzman Grup Ankara
Katilimei 3 Uzman Grup Istanbul
Katilimci 4 Uzman Grup Ankara
Katilime1 5 Uzman Grup Izmir
Katilime1 6 Uzman Grup Istanbul
Katihme1 7* Uzman Grup [zmir
Katilimci 8 Uzman Grup Ankara
Katilime1 9 Derinlemesine Miilakat [zmir
Katilimer 10 Derinlemesine Miilakat [zmir
Katilimer 11 Derinlemesine Miilakat Van
Katilimer 12 Derinlemesine Miilakat Ankara
Katilimer 13* Derinlemesine Miilakat [zmir
Katilimc1 14 Derinlemesine Miilakat Diyarbakir
Katilimer 15 Derinlemesine Miilakat Adana
Katilimer 16* Derinlemesine Miilakat Ankara
Katilimer 17 Derinlemesine Miilakat [stanbul
Katilimer 18 Derinlemesine Miilakat Siirt
Katilimer 19 Derinlemesine Miilakat [zmir
Katilime1 20 Derinlemesine Miilakat Ankara
Katilimer 21 Derinlemesine Miilakat Van
Katilimc1 22 Derinlemesine Miilakat Diyarbakir
Katilimer 23 Derinlemesine Miilakat [zmir
Katilimer 24 Derinlemesine Miilakat Diyarbakir
Katilimer 25 Derinlemesine Miilakat Diyarbakir
Katilimc1 26 Derinlemesine Miilakat Hatay
Katilimec1 27 Derinlemesine Miilakat Diyarbakir
Katilimer 28 Derinlemesine Miilakat [stanbul
Katilime1 29 Derinlemesine Miilakat Ankara
Katilimei 30 Derinlemesine Miilakat Istanbul
Katilimer 31 Derinlemesine Miilakat [stanbul
Katilimer 32 Derinlemesine Miilakat Ankara
Katilimer 33 Derinlemesine Miilakat Istanbul
Katilimc1 34 Derinlemesine Miilakat Adana
Katilimei 35 Derinlemesine Miilakat Yurtdisi
Katilime1 36 Derinlemesine Miilakat Istanbul
Katilime1 37 Derinlemesine Miilakat [zmir
Katilime 38 Derinlemesine Miilakat [zmir
Katilime1 39* Odak Grup Istanbul
Katilimc1 40* Odak Grup Ankara
Katilime1 41* Odak Grup [zmir
Katilime1 42* Odak Grup Ankara
Katilimci 43 Odak Grup Istanbul
Katilimer 44* Odak Grup Izmir
Katilimci 45 Odak Grup Diyarbakir

* Farkli goriisme kategorilerinde iki kez goriisme yapilan katilimcilar.
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